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^chon im Jafar 1819 hat die K5nigliche Akademie :der Wissenachaften in Mun^ 
dbea f olgende Preisfrage aufgeworfen : . * 

t) Wie war nach der altdeotschen uud akbaieridchen Reclttspflege daa 

offentliclie GerichteTerfahren y sowohl in ibiirgerlichen als peinlichen Rechts* 

Torfallenheiten 9 bescha£Pen? 

2) Welchen yortlieilliaften oder najdbitheiligen Knflufs hatte «5 auf die 
.. VemUnderung oder Abkiii^ziing der Streitigkeiten imd auf die richtige An^ 

wendung der Gesetze? 

3) Wann^ -wie und unter wekhen YeriuOtnissen h^t sich solclies >yie- 
der rerloren ? 

Und i^iewohl sich unter den eingelaufenen Preisschriften eine befand^ 
welche sehr gfei^hmt ward, so konnte dennoch kein Preis zuerkannt werdeni 
weil nicht . alle aufgegebenen Fragen gelSst wordeii waren. Darum wiederholte 
die Kouigliche Akademie ihre Aufgabe im April 1821:, und Terlangertc deu 
Einsendmirgslennih bis auf den l!2ten Oktober 1822. -^ Diese neue Frist be- 
wog denn auch mich, damals Koniglich Baieris<!)her Appellationsrath in Zwei- 
briicken , meine Muse zur LSsung einer , in mehr als einer Beziehung intexes-*- 
^nten Frage ) zu verwendenj deren Losung^umso grofseren Reitz hatte j da sie 
einen fast ganzlich imbearbeiteten Theil iinserer Rechtsgeschichte^ zum Gegen«- 
btand hat. -*^ So entstand ge^nwartige Abhaudhmg, vrelche das Gluck hatte, 
suiter dem Motto: Mores Ma jorum! von der K3nig1ichen Akademie am 
28sten MSrz> 1823 mit dem ersten Preis gekront zu werden, und welche ich 
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hiemit, als die Erstliuge meiuer literarischen Bestrebungeu , dem grofseren 
Fublikum mit dem Wunsche iibergehe, dafs dieselbe audi von diesem mit 
ehen der Nachsicht aufgenommen werden mochte^ wie es bereits' schon Ton 
meiuen sehr verehrten Richtern, der Koniglichen Akademie der Wisseuschaf- 
ten in Munchen, gescbehen ist. Solcbe Nachsicbf, dolcher Beifall konnte niicb 
zvL ahnlichen bistoriscben Arbeiten aufmuntem, wofiir icb seit friibester Ju- 
gend die grofste Vorliebe batte, und "wofiir icb bereits viele Materialien be- 
sitze; "wenn anders mir wieder eine fur literariscbe Muse giinstigere Lage 
wcTden sollte, als es meine geeenwartige ist, in der icb von Berufsgescbaften 
walirbaft iiberbauft bin.,, \ i ,J / ; f ! 

Icb selzte dieser Abbandlung das Motto: mores ma jorum! voran, weil 
sie die Gericbtsgebrauche unserer Vorfabren darstellen soUte, imd in der Tbat 
niclits mebr Cbarakter und Sitte eines Volkes beurkundet, als gerade das ge- 
>ii;h(fidb)e (VbrfabreH«' r'.''Aat>b)«Terdickit fdies^ YifirftLbren: ia ^&AtT .Hli^siebt 'dea 
]\anieu mores, denn es berubte bios auf raltbargebirajcbtcn, imixia^n :Ydlk^Ie--* 
boil seliTsI ibreb Gcrii^d'babeiidekL^jjGebi'aaehen'^. nicbt auf von obM bl^rab ge- 
giibiiieu Geiseizen, oUnter iffblebe derl ddmaUge Crermane seiuen stolzen Mackeu 
Kocli iiicbt beugen gelernt batte. Das gericbtlicbe Verfablren "war noclu wabre 
PColhs^ittt ^ die drnt in den . inki . spdtei^]^ Mittelalter . aufgedrungenen yremcf en 
Gt^etzeh ibreti; Untergang fand^'. ;0b zilm wabren Frommen des Dentscben 
Volkes, ware eiiie andere Frage. '! ».. ^ ', - 

- • Ich babe diese altgeraiaili^beA Geridxtsgebraudbfi. verfolgt von den aller- 
Jiltesten Zeiten an bis auf unsere Tage. Mein Werk gebort darum nxcbt zu 
' den bios gelebrten -UatersHcbungeji , es greift audd in uuser praktiscb^s Leben 
ein, uttd' vrird daria,, irie acbrhoffe, .rnqbt obne alle Wirkiiiig bleiben. Mein 
iiiiiigster Wunscb.ist'ps wenigstew, dttfs war, \fie in: andei^ti/ >so aucb m die- 
HiT Hiuaicbtj vou derii 'Fremdeh tessem >md zum Einbeimiscbefa , ' naturlicb 
nach den Bedurfnissen^-uns^ror ;Ziit Veroudertett iind Yeiiiesserten^ zuruck 
kebren mocbten, Zumal da das nationale Verfabren unlaugbare Yortbeile vor 
dem Fremden, nSmlick nnserem. gegenwartigen. blos' scbriftlicben beimlicben 
hat> wie jeder , der beide Verfebrcn gfnauj und iiicbt ,blos oberfldohlich kemit^ 
•wohl gearne zugeben- -^irci. YTiewebl icb/ damit . likht gbrade das Franzoaisebe 
Gericbt^iirfabxen aU das, nori^pbii9\tLlhrii' von' Wi^isbeit anfubmeiI^ will,, und 
<tds unbedingte Annebmeii des Fvanzoiiscbeu' UfiiV.aucb kein einbeimdscbes nar^ 
tionales \riedergcben , also ein' blofses Vertauscben des Fremden mit demFrem- 
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den Beyn wiirde. Denn wieWohl die Grm^dllig^ des FranMrnschen Praze«ae«. 
immer noc^ die altgermanische' ist, so'twQrde'dersellie doch Bach Bedurfuifs 
nnd Weiae d^s Franaosisokeii' Yolkes in <1eF Art ausguLildet:, dafs er/<Ue alt- 
deutschen trefflichen Grunclideen abgerechniet, unaerer iWe&e wixA unseren Be- 
durfniftsen nur wenig entsprecKen diirflje I 

Auch die in gegen^vrartigem Werke befindliche Abhandlung iilier Vok^eile 
nnd Nachtheile der 6£Pentlich miindJichen Rechtspfiege kielt ick rein kistorisch^ 
wie das ganze Werk. Damm aiad anck alle arlautenide Bespiele einzig aus 
nnserer Yorzeit genommen. Da£a.aber nickts desto ^eniger gar yieles darin 
Gesagte auck nock Tvn unseren Tagen gilty ergibt sckon der erste Blick. 

Ick kake dem Ganzen zur Vergleicknng der Gegenwaitt mit der Vergan- 
genkeit vier erlautenide Bilder beigeiwgt* . Sie sind alJe gut gelungcn , und 
Ton mein^em Freunde Ton Bako in Weinkeim litbograpktrt^ dessen Geubtkeit 
in dergleichen Arbeiten sckon die Altdeutscken Dcntmahler^ kerausgegeben 
Ton Batt^ Ton Babo u. a.^ kinreickeud beurkundet kabeu. . : » 

Die Koniglicke Akad^mie der Wissoisckaften gestattete 'mix iinter ge^Tis- 
sen Bedingungen, namentfick auck des Quart-Formatea , den Druck gegen** 
wartigen W^erkes durck eineii eigencn Verleger in meiner Nake, wofiir ick 
kiemit o£Fentlick meinen Dank sage; • . . ^ ^ . 

Der Druck gesckak, durck ein. unTcrgckuWetes jMifsTerstandnifs, nickt 
nack der, der Kouiglicken Akadcmie eingereickten lEIaudsckrift, sonderu nack 
meinem in Handen kabenden Manuskripte. Dieses ^*ird aber wokl in jcder 
Beziekuug glcicklautend mit dem tou mir eingereickten seyn, denn natiirlick 
soUte kier das Ton der Koniglicken Akademie gekronte Werk, und kein an- 
deres, gedmckt werden. 

Ahge^ideh iix iiUr, dafs die Citate, welcke im Mauuakript'im Text stan- 
den, in die Noten Terwiesen wurden, und dafs ick kin und wieder die Be-- 
weissiellen etwas ausgedeknter abdrucken liefs, als dicsos der Kiirze der Zeit 
vregen in der, der Koniglicken Akademie eingereickten Absckrift gesckeken 
konnte. Und auck dieses tkat ick erst auf den Ratk mehrerer meiner gelehr- 
ten Freunde, indem dieses in der Tkat keine Abanderung seye, und die No- 
ten wenigstens sick beim Abdruck Ton selbst Tersteken. 

Zugesetzt endlick kabe ick vreiter * nickts , als zyroi kin ten beigefugte Bil- 
der, namlick die Darstclhmg der offentlicben Gericktsitzung des Reickskam- 
mergericktes und des KSniglicken Beairksgericktes in Frankentluil, woTon das 
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er»te aiis Guil. Rodingi^ pandect, jaris cam^ralisi . WetzL 1750. entlehnt isU 
Alleiu diese kleineZogalie ^erdeti*imr rmeine rerelirliea Richter zu gut halten^r 
90 wi& sie^ der Yei'gleiclumg wegea iait uaseter Yoraeif > dem FuUikum Tiel— 
kicht'Ton einigem Fnt^resse seyn ,i^rurd.« ; . . ... - i'. m, , i ' 

Der Haupizweck, weswegen icK! d^aiDruck in meiner Nahe to» meinen 
verehrten Biclitern naclisuchte nnd erlangte , naniHch die Besorgung der letz- 
ten Korrektur dieses niit Citaten und altdeutSGhen , altfrai3izt)sisclien nebst kor- 
rumpierten liteinischen Stellea reiclilieh.atisgestattetfim Werkes,. wurde niir 
zvrar* durch eine kdagwierigd- ICraukkeit grofsentheils: vereitelt! Und so jsekr 
auch mein gdlehrter Freilnd gilder geheime, Hdfrath^ JVIittermaier in Heidelberg^ 
bemiiht war, darok seinen schStzbaren Rath dieDruckfeUer so viel als mog- 
lich zu verhindern^ fiir welclie ungemein grofse Aufopferung ich. demselbea 
hiemit 6iFent1icli< meineui rerbindlichsten Dank sage, S0( kabea sich idoch leider 
riele ^gesclilic^n ; un^ snim Tkeil sogar 'solche, welohe den/wiakxten Sinn 
bin und vrieder etwas etxt^tellien; . ' I . ... « 

Dies gilt ziimal ron den zwSlf ctrsten gedruckten Bogen, wes^egen icli 
denn die gen«igten Leser um Nachsickt bitten und zugleicb ersucken mufs, 
die kauptsacklicksten kier angegebeucn Druckfekler schon Tor Lesung des 
Werkes selbst gefalligst korrigiren zu wollen. 



Frankenthal/den 2ten November 1823. 
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am Ende: UrtheilMlellttng sutt Vnh€ih*chtl~ 

iuriff, 

a. E. Riguaruche •!« RipuarUche. 

)ig. 7 mehrere K5nige sU mehrertn Konigwn. 

lig. 18 dichtere St. achtere. 

lig. 36 aJlererst iq GaUieBniedergeschriebeneii 

St. alU trbt nach GuUitcnM Urobtrung ftindtrgi:- 
Kchriehcfiefi* 

lig. 24 Meichelbech st. McUhtlhtck. 

lig. 31 Kreiner st Kramer, 

lig. 36 Gerichfen st. Gtrriden, 

lig. 1 Boutillier st. Bouta'lier. 

Kg. 3 Coustiimien st. coustumier, 

lig. 17 vornialfl st. namms, 

not. 31 c. 24 ff. st, r. 24 i» fint. 

not. 36 ohne ff". 

not, 68 Alcuin st. Almoin, 

lig. 1 Gannbewohner st. Oaub^wifhner. 

not 72 adsund sUadtunf, 

not 80 dignnn st. dignum, 

lig. 27 opp. St. app^ 

lig. 6 peritus st. ptnitus, 

lig. 7 sicher st. <Ur, 

lig. 7 reinoneat st. removeat* 

lig. 21 alle St. tt//cr. 

lig. 35 Warum mehr als st. Waram nichi mehr 

aU. 

lig. 27 fand, so 0. 56.) gerade •t./andO. 56.), 
perade so, 

lig. 4 cansae it eausart. 
lig. 21 Poucet st Poncef, 
lig. 23 Tenraisen tt verweise, 
lig. 1 n. S. w. st in fine, 
not 75 op. St. ap, 
lig. 34 ad. Harold 85) abar st. ed. Herold 85>. 

Zumal aber, 

lig. 1 und 6 Wahlstatt tt MahUtatt, 

not 9 toAtam tt. wnium, 

lig. 7 taiata, in der tt. ohne Comnu uxafa in 

der, 

not 17 jmblioo hoc at at. publico] Aoc r#/. 
lig. 27 E, YOB dam st A, •ckon dem. 
lig. 9 und 36 mahr- it weAr- , ^ 



Pag. 34 Iig. 11 et 12 my. titU. c. 15. $. 1. fillt ganz 
weg, da tt in der fioia stelit . 

34 lig. 31 gelehrten it. a/« g^ltKrten. 

35 lig. 10 zumal st weiche4, xumui, 
35 lig. 10 diliUrtst citirt, 

35 lig. 14 werden, auob st 9on4^r^ au^h: \ 

36 lig. 27 colloqium it. colhquiutn 
, und zivisdien conoiiiam und pladtu^ em 

Comma, 

37 not 78 und 79 tui st. lui. 
37 lig. 17 Zeilen st Zeiten. 
not 86 contemplisset st comtempsitset, 

37 lig. 25 testaineutum st teetamrnfum, 

38 lig. 14 solsadire st soUadii, 
38 not 5 fuerit, lestibus aX^fmriu Vlll Ueiiba*, 
.18 not. 5 Exacta notitia st Facta Aotitiu, 
Iig. 24 Zu alien st. In alien, 

38 lig, 32.undallein st , nur.aWtin, 

39 Iig. 3 so wieder st so vieUr. 

39 lig. 9 nur solche gleichlautende Urknnda 10) 

st eine solche gleichlautende Url wide ' chart a 
pariela 10). 

•39 not 13 periculas st pariculat, 

40 lig. 23 so ist auf st so ist doch auf, 

40 lig. 32 ttbertragen st ubertrugen, 

41 lig. 13 Behandlung st. liedeutung, 

41 lig. 24 commoritorius st commoniiorius, 

42 not. 42 roget cum st roget eum. 

43 not 54 tit 48 st tit. 49. 

43 lig. 12 Wabbtatt st Mahlstatt, 

43 lig. 17 admallato st admallatio, 

43 lig. 19 Criminalscben auch st Criminalsachen 
so auch, 

45 lig. 4 niemand allein st. niemand ohne allein. 
45 not 83 Quod ni roluerit st Quod si noluerit 

und colocet st coUocet. 
45 not 85 S. st. Si, 

45 lig. 17 . Da farnar st Comma , dafemer. 
45 hg. 25 donner Jour adjourner st donner jour, 
adjourn er, 

45 Ug. 29 art. 60. st art. 68. 
not 94 conunonitis st commomtus, 

46 lig. 12 tritenm it iriduum. 
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^. 46 lig. 23 Couerulant) 8t Cq^^rulani}, 
47 lig. 8 juaiculus st. indiculu/t, 

49 Jig. 14 coloritium st. colonitium. 

50 lig. 9 veXyi st. Kti-^f. 

62 not. 72 app. Bonq. st. ap, Bouq. 

and not. 71 und 70. 
52 lig. 25 das st da/A. 
56 not. 14 ex quae st. ea quae. 
54 lig. 10 nsqae occasum st. unque ad oecaauw, 
58 lig. 1 1 coloritium st. colonitium, 
58 not. 45 noncabarte st. noncobante» 
58 not. 48 integritaten st. integritaum. 
58 not* 49 tui esse st lui esse. 

61 not. 91 app. Martene st. ap. Martene. 

62 not. 7 verbum istut st. verbum i*i9d. 

63 lig. 5 bedurfl halte s(. bedurfi Jiaite. 

64 not. 20 talos st. tale^, * . . . 

64 not 24 licentie comilis vel vicarii Titain st 
lictniia eomiiis vtl vicarii ti viiam. 

65 not' 28 worunter sich st. tvorunicr doch.. 
65 not 33 unK opendilo st^ una cum Orendilo. 
67 lig. 6 so wie auch st so *wie aueh Capit. vom 

Jahr 857 und 858. 
67 lig. 20 et Yoriant st ett sciant. 
67 lig. 27 wir unter st. nre unter. 

71 lig. 3 demondare st demandare. 

72 not 87 Capit lib. c. st Capit. lib. 7. c. 
n not Qb nostro damno st. nouro Dbmno. 
72 not. 91 maritate st. manitate, 

74 lig. 16 Gcrichtasring st. Gcrichttrin^. ' 

74 not. 18 sagone st sajone, 

76 not. 35 placito st placiia, 

76 not. 41 oppitanns st. oppidanus. 

78 lig. 8 una Jahr st im Jahr. 

79 not. 75 ponticibus st. vonicibun. 

80 lig. 27 Piacita minora niefsen st Pincifa mi- 
nora dageecn hiej'ncn. * 

82 lig. 8 missus, eines Orafen 6t. >nnsus eine* 

Grafcn^ ohne Coiftma. 
82 not 14 Concessis st conceti^o. 



g. 82 not. 14 occlesia st eccUnia. 

83 lig. 12 und unter st nur unter. 

84 not. M testit st testis. \ 

84 not. 41 ist noch zuzusetzen vergt* noch no/. 34. 

85 lig. 1 1 : und st. . C^in Punctum) Und. 

85 not. 5) connocatis st vonuocatix. 

86 not 56 separatum st separatim, 
86 lig. 9. Hoflehengerichten st. Hof-Lehengerich- 

ten Cals zwei Worte). 

86 not. 72 MeicheJbecs st Meichelbccl. 

87 not. 87 judicotum st judicatum, 
rititim st viritim. 
rigonem cuncta praeferrunt st. vigorem 

cuncta praej'errent. 
$S lig. 1 und spaterlun st und das sputerhin. 
^^ not 2 justiove st jns*ioni\ 
69 not 7 perroissuro st per missum (zwei Worle). 
91 lig. 23 Yoluerit st nolutiit. 
91 lig 30 Zumal dafur st Zumal da dafur. 
9)> lig. 3 Criminalsachen st CivHsachen. 

95 not. 64 dixit st. dicxCti 

96 not 70 p. 1.^93 st 1394. 
96 lig. 30 §. 40. st §. 8f. 

16G lig. 25 Warpf st. fFarph. 

U. S. IT. 

' Zumal heifst es auf den ersten .Bogen selir 
haufig Meichelbecks , Meichelbec und derglei- 

chen $t. JiUichelbecl. 

op. sehr hSuBg st. ap.^ das Tieifst apud, s. B.: 

30 not 87 et 91. 

31 not 5. 
47 not 12 et ib. 
bl not 32, 33, 30. 
58 not 45, 46, 55. 

Eben so iinden sich sehr viele Tnlerpunc- 
tionsfehler, geboten und ungel>oten Gericht 
bald roit t bald mit th und dergleichcn mehr, 
welches ich oen geneigten Lcser sclbst su 
corrigiren bilte. 
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Yom altgenii^aiiac^eii o^entUch-muudlichen Gerichtsyeff&hteh. 

i. yOR tiEU VOELKERWANDERUMli?. ., • , ! 

.1 

§. 3, 4. pag. 7* — 10; . f . , ) 
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II. SEIT DEft TOELlCERWANDERUKG BIS ZU KARL DfiJl GROSSEN. 

1 1. RichteV, 'nath^tlibh ' auch Urspning der 14. Miindlichkeit. §. 24, 25, p. 36 — 3^1 

Hof- und Lehengerichte. §. 5, 6. p. 10 — 14. 15. Vorladiing: ' •'■.//..• 

2. UrtheUsfinder. §.7 — 9. p. 14 —19. a. bannitio im AUgemeinen., §.2(6-30, p. 

3. Sagibarones. §. lb, p. 19 — 21' 39 — 42. 

4^ Streit^nde Paxthieen. §. 11, p. 22, 23. b. bannitio bei den Westgothen nnd Baiern. 

5. Richtcr.Wahrepd der SiUnpg. §. 12, p. 24. , §• 31. p. 42. | 

6. Redncr und Gewalthaber. §Vl'3. p. 24 — '27i c'l mannitio und* adtoallatio. §. 32, 34, p. 



7. Gerichta- od^r Fronbot, . $$}o oder misaus 
genannt. §. 14 p. 27 f. . .» . > -i 

8. Gerichtaschreibei und aotasiua. §^ 15, 'p« 28. 

9. Zeit der Gericht£. §. 16, 17, p, 23 <--^ 30. 

10. Orr dereelben. §. 18, p. 30, 31.^ 

1 1 . Einiichtong des Sitt dngaof tea. : §./ 1 9, ^ p. 
31. f. * ^ . 



I » 



1 2. Welche- Geiichtc waren of&ntlich ? §r GO, 



43, 44. 

d. adxhamitio. §. 33. p. 43 f. , 

e. Form der mannitio and admallatio. § 35, 
p. 44 — 46. 

f. Form der adrhamitio. (. 36, p. 46. 

g. Form der bannitio. §. 37, p. 46 f. 
ib^ Keine Vorladiing nothig. §. 38. p. 47. 
17;Folgen der Vorladung und Cotituniacial- 



p. 32. 



i » verfahren. §. 39 — 49, p. 48 ff. 



13. Worin bestand die OeflfentfichkeitP J.* 21 
— 23, p. 32 — 36. 



a. Ausbleiben der Ri^Kter und Zeugen 
§. 40, p. 48 f. 
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b. Generalia iiber jacfiviis. {. 41, 42, p. 49 e. Ehehaffen (sunnia). §• 49, p. 57. 

— 51, und soUatire. §. 43, p. 51, 52. is. Contradictorisches Verfahren. §. 50, p. 

c. Ausbleiben des Beklagten. J. 44 — 47, ^7 — 59. 

p. 53 — 56. 19. Urtheil. §. 51, p. 59—61. 

d. Ausbleiben des Klagers. J. 48, p. 56 f. 20. Execution. §• 52, p. 61 — 63. 

HI. SEIT KARL DEM GROSSEN BIS ZUR TRENNUNG DEUTSCHLANDS VON 

FRANKREICH. 



1. Richter. §. 53, p. 63. 

2. Urtheilsfinder. §. 54 — 57, p. 64 — 71. " 
,3. Streitende Parthiuen. 5« ^8, p. 71 f. 

4. Richter wahrend der Sitzung. J. 59, p. 72 f. 

5. Redner und Gewalthaber. §. 60, p. 73 f. 

6. Gerichts- oder Fronbot, sajo oder missus 
genannt. §. 6I4 p. 74 f, . '. .) 

7. Gericlitsschreiber und notarius. §. 62, p. 75. 
' 8. Zeit der Gerichte. §.'^3und €tt:, p. 75-78. 

9. Ort der Gerichte. §. 65, 66, p. 78—81. 

10. Einrichtung des Sitzungsortes. §.675 p.' 81. 

11. Welche Gerichte waren ofFentlich? J. 68, 
p. 81... 

12. Worin bestand die OefiTentlichkeit? §. 69 
— 71, p. 82— 86. 

13.* Muiidlichkeit. J. 72, p. 86 — 88. 



14. Vorladang: 

a. bannitio. §. 73, p. 88 f. 

b. mannltio und adrhamitio. §. 74, p. 89 f. 

1 5. Keine Vorladung nothig. §. 75, p. 90. 

16. Folgen der Vorladung und Contumacial- 
verfahren. $. 76, p, 90 ff. 

a. Ausbleiben der Richter, Zeugen, £idhel- 
fer oder des KlSgers. §. 76, p. 90 t, 

b. Ausbleiben des Beklagten : 

a, bei der bannitio J. 77, p. 91 — 93. 
j3. bei der mannitio. §. 78, p. 93 f. 
y, bei der adrhamitio. {. 79, p. 94 f. 
i, sunnia. §. 79 inf. p. 94 f. 

17. Contradictorisches Verfahren. §. 80, p. 

95 f. , • 

18. Urtheil. §. 81. p. 96 f. 

19. Execution. J. 82, p. 97 f. 



IV. SEIT DER TRENNUNG DEUTSCHLANDS VON FRANKREICH BIS ZU3i 
. UNTBRGAJfG DES ALTDEUT\SCHB;N GERiqHTSVERFAHRENS. 



1 . Richter. §. 83, p. 98 f. 

2. tJrrlieilsfinder. }. 84 — 88. p. 99 — 116. 

3. Geschworncn Gericht (jury). J. 85, p. 106 
— 110. 

4. Streitende Parthieen. f 89, p. 116. f. 

» » 

5. Richter vor der Sitzung. f 90, p. 117 f. 

* 

6. Richter wahrend der Sitzung. J. 91 — 93, 
p. 118 bis p. 123 



8. GeWfllthaber und Prokuiratoren. §* lOO — 
102, p. 132 — 135. 

9. Warner und' Anweiser. J. 103, p. 135 f. 

10. Gerichte- oder Fronbot. J. 104 — 107. p. 
136 — 142. 

11. Notarius und Gerichfsschreiber. f. 108* — 
110. p. 142 — 146. 

12. Oeffcntlicher Anklager, Staat$prokurator, 
Genera l-Staat8prokurator, Advokat des Konigs, 



7, Redner und Freuntle vor Gericht. j. V4 — GeneraWAdvokat, Substitut und Fiskal. f . 1 1 1 — 
99. p. 123 — 132. 1-0- > ^^^ — ^^^' 
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13. Zcit der Gerichte. }. 121 -- 124. p. 154 

— 160. 

14. Ort der Gerichte. §. 125, 126, p. 160 — 
166. 

15. Einrichtung des SiUungsortes. {. 127 — 
131. p. 166— 174, \ 

16. Weiche Gerichte waren offentlich? §. 132, 
133, p. 174— 178. 

17. Worin bestand die Oefifentlichkeit ? §. 134 
bis 140, p. 178 — 194. 

18. Miindlichkeit. §. 141 — l43»p. 194-201. 

19. Vorladiing. 144, 145^ p. 2S2 — 207. 

20. Keine Voriadung ndthig. §. 146y^p. 207 f. 



31. Fol^en der Voriadung und Contnmacial- 
. Veriahren. J. 147, p. 208 f. 

Ausbleiben : 

a. der I Jrt heller, Zeugen and Eidhelfer. ^. 
148, p. 209. 

b. des Klagers. $. 149, p. 209 — 211. 

c. des Beklagten. $. 150-152, p. 211- 21 <^ 

22. FeierJiche Hegung des Gerichtes. §. 15.3. 
p. 219— 221. 

23. Siting. J. 154 — 156, p. 221 — 227. 

24. Urtheil. §, 157 — 164, p. 227 — 243. 

25. Execution. §.165—168, p. 243 — 249. 



ZWEITE A.BTHEILUNG. 

Yqu den ybrkh.ellen.uxLd Nachtheilen des» altdeutechen GerlclitoTerfahrens. 



A. Vo 

1. iiberhaupt. §. 169, p. 250. 

2. der Gerichtsbesetzung, namentlich der Send- 
boten (missi dominici). {. 170, p. 250 — 252. 

3. der Persgerichtsbarkeit, namentlich der un- 
gelehrten Richter. J. 171, p. 252 f. 

4. der Ernennungsart der Beamten und der 
Unabhangigkeit der Gerichte. §. 172, 253 f. 

5. des Erscheinens der Partbieen selbst vor 
Gericht. J. 1 73, p. 254 t 

6. des Nehmens der Vorsprecher aus dem Ge- 
richtsring. ^. 174, p. 255 f.. 

7. der Verba ndlungs— und Anklagemaxime. 
§. 175, p. 256 f. 

8. der Cieichheit Aller vor Gericht und dem 
Gesetze, J. 176, p. 257. 

9. der OefFentlichkeit. §. 177 ff., p. 257 ff. 

a. des olfentlichen Ortes. J. 177, p* 257 f. 

b. des Zutritts der Parthieen zu den Ver- 
handlungen und der Verba ndlung vor versam- 
meltem Gerichte. §. 178, p. 258 — 260. 

c. der Oefientlichkeit fiir das iibiige unbe- 



rtheile 

theiligte Volk, fiir den Gerichts^Umstand. §. 
179 u. 180, p. 260 — 264. 

d. der 5ffentlichen Abstimmung. §. 181, p. 
264 — 266. 

10. der Mundlichkeit. $. 182, p. 266 f« 

11. der Formalitaten. §. 183, p. 267 f. 

12. der Urtheilsfindung ; der Vergleichsversu- 
che, der Minne, vor und wahrend der Verhand- 
lung, in Civil- wie in Criminalsachen ; der Ent- 
scheidungen nach natiirlicher Billigkeit mehr, als 
nach strengem- Kecht; der feierlichen BestiLti— 
giing lies Urtheiles u. s. w. §• 184 , p. 268 — 
271. 

13. der Execution und Wohlfeilheit des Ver- 
fahrens. §. 185, p. 271 f. 

14. Vortheilhafirer Einiiurs : 

a. auf die Verminderang der Streitigkeiten. 
- ' J. 186, p. 272— 275. 

b. auf deren Abkiirzung. §. 187 — 190, p. 

276 — 283. 

. . . • 

c. auf die richtige AnWendung der Gesetze, 
$. 19i; p. 283 ~ 287. 
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B. 2yr-aohtheilc. §. 192 ff. 



1. der Allgewalt dies Richters. }. 192, p. 287 f. 

2. der Beamten Gehalt, §. 193, p. 288 f. 

3. der Gerlchtsbesetzang. §. 194. p. 289 f. 

4. der Persgerichtsbarkeit. J. 195, p. -290 f. 

5. der UDgelehrteft Richter. §. 196, p. 291 -293. 

6. der Bildung und Berufung dcs Gerichtes. 
§. 197, p. 293 f. 

7. der BelVeiungen von der koniglichen Ge- 
richtsbarkeit. J. 198, p. 294. 

8. dea reiTien Anklageprozesses in Kriminal- 
sacheo. §. 199, p. 294 f. < 



9. der bios miindlichen Verhandlting ohne 
alle Schrift. J. 200, p. 295 — 299. 

10. des Beweisverfahrens. §. 201, p. 299 f. 

If. der Pormalitaten, des Mangels einer Tax- 
ordnung, des vielen Zechen's and anderer Mifs- 
brauche. §. 202, p. 300 f. 

12. der Execution. §. 203, p- 302.* 

13. nachtheiliger EinfluCs.auf die Verminde-r 
rung und Abkiirzung der'Streitigkeiten, und auf 
die ricntige 'Anwendung der'Gesefze. §. 204, p. 
302 -- S04. ' ; • 5 • > - •. ' '! 



C. Beschlufs. J. 265, p. 365 f. 



D R I T T E A B T H E I L U N G. 

Yom Untergang der altgermanischen* affentlich--muudliclien Rechtspflege. 

1. Veranlassung und Griinde des Untergangs. 

a. Gebrechen des altgerm^nischen Verfahrens. c. Kanon. Recht. §. 208 u. 209, p. 312 — 320 
§. 206, p. 306 — 308. j, Errichtung des Reichskammergerichtes. §. 

b. Roinisches Reclit. J. 207, p. 308 — 312. 210, p. 320 — 324.. 

2. Untergang der Persgerichtsbarkeit, zumal in Civilsachep. §.211 — 214, p. 324 — 332. 

3. Untergang der Mundlichkeit in Cjvilsachen. §. 215 — 220, p. 332 -pr 344. 

4. Untergang dqr Oe£Feiit]Ichkeit in CivilsacheJi< §« 221 — t^^^ii P* ^^^ "^ ^^^' 

5. Untergang der altdeutsohen Gerichtsverfassung in CriminaUachen, §..224 if. namlich: 

a. iiberhaupt, §. 224, p. 350 — 352, und ins- c. des Anklageverfahrens. §. 226, p. 354. f. 
besondere: d. der Miindlichkeit. §. 227, p. 355 — 357. 

b. der Persgerichtsbarkeit. f. 225, p. 352 — c. der Oeffentlichkeit. t. 228, p. 357 — 359. 
354. , 

6. Rest^ im heutigen deutsche* Ver£ahren. §• 229, p. 359 f. . 

7. Reste im franz5sischen noch geltenden ProzeEs. §. 230, p. 360 — 362. 

8. VierBilder: 

Nr. A. Eine offentliche Gerichtssitzung aus dem 16ten Jahrhundert. 

Nr. B. Die Vernrtheilong von Reinecke.Fuchs. 

Nr.,C. Eine ofTentUche Siteung des Reichskammergerichtes in seinem letzten Zustande. 

Nr. D. Eine heutige 5fBBjitliche Oeiicjitssitzuiig des Konigl. Bezirksgerichtes in Frankenthal. 



ALPHABETISCHES SACHVERZEICHNISS. 



A. 

Aberacht $. 143. 

Abttimmung {.23, 71, 140, iSf, 161. 

Acht §.47,77,151,167,226. 228. 

Achtbach $. 143, 200. 

Adel $. 137. 

— Prmlegien J. 176, 2n. 
Adrhainitio $. 33. 

— deren Form in der altesten Zeit 
$. 36. 

— leit Carl d. OrofMn $. 74. 
Adjaotivtts §.41, 42, 52. 
Adroallatus $. 4'i, 52. 
Admonitio $• 7.^. 

Advocati }. 6, 53, 60, 63. 
Advocate dn roi L 115. 
Afterding $. 121. 1 
Aicfading $. 125. .i , * 
Almosen, de» Landei $. 160. 
Ambacht $.49, 
AmmechlgeriGlite $. 214. 
Amparliers $. 94. 
Amtmann $. 104, 229. 

— geschworner §. 157. 
Angefochlen in Apell {. 229. < 
Anklageprozefs, yortlieile$. 175,186. 

— dessen Nachtheila §. 199. 

— dessen Unlergang $. 226. 
Anklager {. 11, 52,od,89, 203. 
Anieyter $. ZU. 

Antrastio J. 6. 
Anwalt $. 100. 
Anvreiser L 103. 
Assisen }. 63, 202^ 
Assertores {. 13. 
Audienz {. 210,222. . 
Anditores j. 17.» . ; 
Augenschem {. 23, 139. 
Aushleiben des Riichiers $. 3 9!40«- 
§. 76, 147, 148. . 

— dcr Zcugen Ji a9, 40, 76^ 147^. 
i. 148. ' . , • . t 

— des Klagers }. 39, 48,^ 76, 149, 

— des Beklagten J. 39, 44 -^ 47. 
I jj j^ 150, 

Aus^iandung {. 52^ 151, 1^7, 168. 



Auskrage $.186. 
Avantparliers (. 94, 
Avoaes $. 100. 

B. 

Bannirio $. 26, 32, 70, 105, 144. 

— deren Form in der aJteaten Zeit 
$.37. 

— seit Karl dem Orofsen. {. 73. 
Bannrichter {. 225. 
Barrigiidi J. 61. 

. Bauergericnte {. 214. 
Bauermeister {. 83. 
Bedell $. 104. 
Beist&nde §. ia3. 
Bekrentzigung f. 167. 
Berathung (.70, 136,159, 1^, lOl. 
Beschlag auT Immobijien {• 167. 
Bestaligong der Urtheile $. 162, 1 63, 

$. 172, 225. 
Beyxnig Prozefs 5- 149. 
Beweisrerfabren alldeut $. 1, 23, 

71, 139, 18a 

— dessen Nachtheile {.201. 
-- — Vortheile. $. 184, 188; 
Biederleute $. 70. 

Bitzigks §. 149. 

Blasphemare {. 70. 

Blasmer de faux jogement $. 70. 

Blutfabne {. 92 b. 

Boni homines {. 7, 8, 70> 137. 

Bole $. 104, 

Bottingsgerfchte $. 214. 

Brief $. 143. 

Bruckengericht $. 125. 

Bading $. 121. 

Bondesgerich^e $. 83. . . 

Burgerinrister $. 83. 

Bnfse $. 1,89,148,167, 168, .186, 

Battel $. 104. 

c. 

Causantes $.11. 
Causatores $. .11. 
CaQiidici $. 60. 



• • 
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renlgerichle §. ^*^. 8.^, 214, 221. 
Centenarii $. 3, 6, 57. 
CentscJiefi'en $. 2l4 
Ghana jadkii $. 25. < 

— audientiah's §. 37. 

— de jactiyis $. 43. 
Cirkelsitzen $. 127. 
Ciyilyerfahren $. 1, 50, 80, 154. 
Clerici $. 108. 

Gontrole des Vsrfahrens f. 56, 180. 
Contumacialverfabren, in derfiltest* 
Zeit. $. 39, 40, 44 — 48. 

— Sf it Carl d. Orofsen 76 79. 

— seit d. Trennung Deulschlands v. 
Frankr. $.147 — 154. 

— ^achiheile $. 204. 

Criminal verfahren $. l, 50, 80, 155 

D. 
Decanus $. 6. 
Delmold $. 229. 
Denkleule $. 136. 

Dinge, gcbotcne, nngebotene $. 16 
$. 1 7, 63, 04, 87, 121 — 124 ' 

Dingbank {. 128. 

— bauem $. 128. 

— bauser $. 67. 

— hof $. 67. 

— leute $. 85, 2l4. 

— noten }. 214. 

* stacke $. 128. ; 

— stiihle $. 127. 

— pflichtige. $. 148, 221. 

— flncht {. 150, 187. 
Districtio $. 73. 

Doctores juris $. 17i, 179, 196, 207. 

$.209,^10,230. ,i \ . 

Domfnici missi $. 170. 
Dorfgericbte $. a3, 8#, 213. 
Dreydingsgcricbte l^i 1214. 

K 

Ecbtdinge $. 214. 
Edelmann ^. 137« 
Ehehaften, ehebafte IVot §. 152. 
Ehehaflsdinge {. 214. 
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Bide $.13. 2.1, 71, 139. 
Eidheirer {. 23, 8). 
Eingettanffnirs $. 23,71, 130, 187. 
Kinweisen in das Out $. 151, J 67. 
EnUcheidsleule ^. bS, 
EnUcheidungtgr. $. n2, 1 69, 181 ,'.' 1 9. 
Emennungsart der Ricliter u. Schdf- 

fen $. 17'2. 
Execution in der alt. Zeit (>. 52. 

— teit Karl dem Grolsen |. 82. 

— seit d. Trennung Oeutschlands 
V. Pranltr. L 166. 

— deren Vortheile $. 185, 189 186. 
Nachtheile §. 203. 

— bei Untergerichten $• 235. 
Executionen $. H)6. 
Execuiorisch-Erklanmg von Ur- 

theilen $. 165, 2J0. 

F. 

Faustrecht §. 3, 167,170,194,205. 
Pehde , das Recht der §. 167, 203, 

205, 206. 
Feldgerichte $. 177, 214. 
Fides in placito facta {. 42, 52, 189. 
Pindelsmanner $. 85, 214. 
Finder $. 85. 

Fiscal $• Til — 121, 175. 
Folge haben $. 161. 
Forbamiitio $. 77. 
Formalitaten , gerichtliche §. 142, 

§. 153, 183, 184, 202. 
Porspreche $. 94. 
Porstgerichte $. 83, 214. 
Frager §. 91 . 
Frajrrichter §.91. 
PwSen §. 3 a. f., H, 22, 58, 70 a. f., 

§. 138, 180. 
Frislen §. 39, 147, 160, 167, 189. 
Freunde vor Gericht $. U, 94. 
Prcvelgerichle §. 214. 
Prevelvogt §. 120, 175. 
Friedensgerichte §. 177. 
Fronbole §. 14, §. 104 -;- 108, 166, 

§. !«•>• 
— gesclinromer $. 107,^ 138. 

Fronbotengerichk §. 105. 

Fursprecher §. 94 — 100. 

Fiirslengericht §. 83, 84, 211. 

G. 

Gasachio §. II, 89. 

Gaugerichle §. 8, 83, 86. 

Gaugraf J. 6, 84. 

Gehalt der Beam!en $. 193. 

Gebiittel $. l04. 

GeistlicliJteil, Privilegien §.58, 103, 

§. :.02. 
Geleitsgenossenscbaft ^* 6. 
Geleitsiierr §. 6. 
Geaeraladvocaten §. tl5. 
Gcnermlprokurator §. 115— 121. 



Oeren uberanlworlen §. 167. 
Gerichte , gebolene , ungebotene 
§, 1(5, 17. 121. 221. 22V. 

— ideren feierliclie Hegung §. 142, 
§. 15.1, 1K«. 

Ort in d. allesten Zeit §. 18.. 

seil Karl d. Or. §. 65. 

seit d. Trennung Deutsch* 

lands §. 125 — 127. 
Zeit Y. der Vdlkernranderang 

§. 16, 17. ^ 

seit Karl d, Gr. §.63-65. 

seit d. Trennung Oeulsch- 

lands §. 121 — 123. 

— welcke waren dfientlich in der 
alteslen Zeit §. 20. 

seit Karl d. Gr. §. 68. 

seil d. Trenn.Deulscli- 

lands §. 13; J — l;J4. 

— das gesammte, tvohnte der Yer- 
faandlung bei §. 23, 25, 50, 71, 
§. 7J, 8(J, 139, 154 ff. 

, — Vortheile davon §. 178. 

— ihreBildunff §. 17, 90, 197,204. 
Gericlitsbank, &rtn Spannung§.153. 
Gerichtsbeisitser §. ^, 105, 144. 
Gerichtsbote in der &lt. Zeit. §. 14. 
.— seit Karl d. Gr, §.61. 

-- — d. Tr. Deutsehl. §. 185. 
Gerichtobrief §. 143, 149. 
Gerichtsbucher §. 143, 217. 

— ding §. 121. 

— knecbt, geschvrorner §. 107. 

— ring §. 1^7, 2^9. 

— sdireiber in d. &lt. Zeit §. 15. 

seit Karl d. Gr. §. 62. 

seit der Trennung Deutsehl. 

§. 108— 111, 131, 230. 
GerichUstuhle §. 127. 
Geriohtsverfahren, altdeut. §.3 — 5.- 

— dessen Vortheile §. 170 — 172. 

^achlheiIe §. 192 — 200. 

Untergang §. 206 — 2MK 

Geschworne deren Ursprung §. 85. 
Gesetze, 8chrif>liehe, ihr Eiuflufs 

§.84,CSr.l7,l8l,l8^»,2a'?,2II,2l7. 
Genets, Gleichheit vor d. §. 176. 
Gesmelle §. 229. 
Gesprochen §. 229. 
Gewiihren in das Gut §. 107. 
Ge\raUhaber i. d. &lt. Zeit §. 13. 

— seit Karl d. Gr. §. 60. 

— seit d. Tr. Deutsehl. §. 100 — 3. 

— Geiieralia §. 173. 

Gleichheit , ror Gericht a. dem Ge- 

sets 5. 176, 205. 
Gnade §. 52^r. 3, 163, 172. 
Graf §. 6. 
Grafiones §. 6. 
Grafendinge §. 63. 

— gerichte §.8. 
Grubengerichte §. 214. 



H. 

Hader^erichle L 214. 
Hiigedin^sgericnte {. 214. 
Haingerichte {. 83, 84. 
Halsgerichte, hochnothpeinl. ^.119, 
5. 228, 229. 

Halsgerichtsordnung, Bambergische 

J. 221. 
Hand und Halfter schlagen {. 167. 
Haro }. 155, 214. 
Haugirgerichte {. 2l4 
Ueirung, feierUche §.142, 153, 214. 
Heiall 5.155. 
Heil (. 155. 

Heimburgen gerichte ^. 105. 
Hciinhurger («. 104. 
Heifer }. iO.i. 
Hengere (.16^ 
HdcnsleElireder Gemeindedes Lan- 

des L 148, 179. 
Hdrer'C. 163. 
Hofgerichte §. 5, 64, 72, 83, 84, 

}. 214, 229. 
— der heichsstiinde §. 84, 211. 
Hofmarkgerichle {1. 83, 84. 
Hols|j^erichle §. 83, 84, 214. 
Homines, venerabiJes, magniHci 

5. 7. 8. 
Htungur J. 104. 
Hubnergerichte {. 83, 84, 2l4. 
Huissiers {. 185, 230. 

I. 

Jachtivus {«. 41, 42. 

Jactivus {. 41, 42. 

Inquisitionsmaxime }. 175, 226. 

Instruktion bei Untergerichten {. 225. 

Inxichtgerichte }. 214. 

Jodute §. 155. 

Jodut Ludes ^. 155. 

Judex fiscalinus J. 52. 

Judices (. 55. 

Judices in Baiern {.10. 

Judicium ^, 25. 

Indiculus ^. 37. 

Jurisprudence des arrets {. 19 f. 

— dominica {. 73. 

Jusliz, vor der Thur {. 177. 

K. 

Kampe {. 125. 

Kinder i. 3 a. E., II, 22, 70 a. E., 

5. KJ^ 1^0. 
Kirchenvftgie §. 53. 
Klagbothen (. tOO. 
Hlagefuhrer {. 100. 
Hlostenrdgte 4. 63. 
Knecht J. 104. 
Konig {. 5. 
Kryt 5. 127. 
Kreis ^ 127. 
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Kreng J. 127. 
Kreozesprobe $. 23. 71. 
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EINLEITUNG. 



i. 1. 

i^chwierig, aber anzie&end, unsererZeitwie meiner veiehlrtenRichter wiirdig, iit diegegebeneAof^ 
gabe. Was in6chte woUauch inteiessanter und zeitgemalser seyn , als Ursprang tind Ende, Voi>- 
ziige und Nachtheile der 5ff<mtlich miindlichen Recktspflege zu unterstiGhen, welcne in unseren 
Tagen ^o sehnlich zuriickgewdnscht yviiA? Dies bewog denn auch mich, meine Muse zux Steuer 
der Wahrheit zu verwenden , so viel es wenigstens Zeit und Krafte gestatteten. 

Zwar wollte ich anfangs das altdeutsche Gerichtsverfahren vollstandig im Ganzen nnd in sei-r 
nen einzelnen Theilen darstellen, und das Resultat ware gewib inmehr als einer Beziehung er- 
freulioh gewesen. AUein bald sah ich ein, wie welt mich dies fiihren wiirde, dais icb durck Be^ 
ruCsgeschafte verkindert, bei der Ktirze der Zeit, und der Menge des Materials unmoglick bis zum 
bestimmtoQ Tennine enden konnte,. ick xniibte denn gar wesentlick kierker^gekoiige Ponkte nur 
in Kiirze benihren , welcbes mir jedock eker das Milsfallen als den Beifall meiner verekrtesten 
Rickter katte zuzieken konnen. Ick renunciirte darum auf die VolIstandigkeit| izberging nament* 
lick das ganze Beweisverjhhren^ in so fern es nickt wieder notkwendig kierker gekdrtey und 1^ 
zieke mick in dieser Hinsickt im Ganzen auf die -in der- Tkat TortreiHicken' Abkandltingen von 
Dreyer, Majer und Rogge; Hierbei mnls iok indessen gleick ein fiir allemal bemerken ^ dais ich 
der Ton Ro^e- gemackten Bemerkung ungeacktet^ als habe- es gar kein Beweisverfakren gegebeny 
dock immer vom Beweisverfakren reden werde. Erstlick der Kiirze des Ausdrucks wegen^, und 
dann zweitens, weil dock aus Rogge's- Bemerkungen selbst, auck angenommen , . man konnte ikne» 
ganz* und unbedingt beipflickten, nut so viel kervorgeht, dais das Beweisverfakren uaserer Vorvater 
vollig vondem unsrigen versc^ueden gewesen ist, aber noek keineswegS| dafs diestlben gar keines 
gehabt haben, welckes weiter auszufiikren kier jedock weder Zeit nock Ort gestatten;. 

Eben so tiberging ick die versckiedenen Htchiwmiitel der Berufoag imd dergleichen meki) da- 
ich in dieser Hinsickt vielfaltig gegen die gewoknlicke Ansickt katte ankampfen miissen , dereck 
Bearb^itung mick also vide Zeit und Miike gekostet kaben wiirde, wahrend dock^ streng genom- 
men, die Untersuckung der Frage,,wann Appdl oder Urlkeilsstellung Statt katte, und an -welckes 
Gerickt dieselbe gegangen,. nickt kierker. gekort, die Art, wie diesdbe erklart werden muCste^, aber 



gelegentlich bemerkt werden wird, das dabei za beobachtende Verfahren vor Gericht selbst aber 
dadurch hinreichend dargestellt worden ist, dais ich das Verfahren hei alien' und jedert Gerichlen 
darzustellen versucht habe, und dieses bei jedem Gerichte dasselbe gewesen ist, einerlei, ob es in 
erster oder in letzter Instanz Statt hatte. 

Um eine vollstandige Idee von der altdeutschen Gericht8verfas$ung zu geben , hatte ich auch 
von dem Recht der Fehde, den Bulsen und Wetten, vom Friedensbruch, von dem, was vdr heut 
zu Tage Civil- und Cnminalsachen zu nennen pflegen, von der Gerichte Competenz und derglei- 
chen mehr handeln miissen , allein statt dessen hielt ich mich mehr an meinen eigentlichen Gegen- 
stand, an die Art des Verfahrens, ohne zu untersuchen, wann und vro es eingetreten ist, oder was 
zu Recht erkannt werden mufste. 

Bei dieser Gelegenheit muls ich jedoch , um nicht miisverstanden zu werden , die Bemerkung 
machen, daCs ich, trotz der gewohnlichen Ansicht, als haben unsere Vorfahren keinen Unterschied 
zwischen Civil- und Criminalsachen gemacht, dennoch stets von beiden reden werde. Ersiens^ 
weil jene Behauptung doch nur theilweise, namlich in so weit richtig ist, als angenommen wird, 
dafs das altdeutsche Civil- und Criminalverfahren von Grund aus von dem unsrigen verschieden 
war. Hauptsachlich aber weil in gar vieler Hinsicht zwischen beiden in der That ein Unterschied 
bestanden hat, namentlich riicksichtlich der Acht, der Vorladung, der Beweisfiihrung , der Strafe 
des falschen Anklagers, und dergleichen mehr, also beide Falle immer genau geschieden werden 
roulsten, ich aber keinen kiirzeren Ausdruck wuCste, der die Sache gehorig bezeichnete. Dafs man 
sich aber unter diesen Ausdrucken keinen Criminal- oder Civil procefs im heutigen Sinne des Wor* 
tes denken darf, sondern sich vielmehr, wie iiberhaupt bei historischen Untersuchungen , stets in 
die Zeiten, von denen gerade die Rede ist, zuriick versetzen mulls, versteht sich von selbst, wenn 
man sich nicht in dieser, wie in anderer Beziehung, eine vollig unrichtige Vorstellung von der 
ganzen Vorzeit machen will. 

Zwar mochte es scheinen, als ob gar manches, was von mir abgehandelt ward , ebenfalls 
nicht hierher gehorte, namentlich nicht die Untersuchung iiber die Entstehung der Gerichte, der 
Redner, Gerichtsschreiber und Boten, iiber die Urtheilsfinder und dergleichen mehr, welche mehr 
als eines der hier nachfolgenden Blatter einnehmen wird. Allein meines Erachtens konnte und 
durfte ich davon nicht ganz Umgang nehmen , indem bei Untersuchung des altdeutschen Verfah— 
Tens iiberhaupt doch zunachst auch die Frage entstand: bei welchen Gerichten gait denn Oeffent— 
lichkeit und Miindlichkeit ? worin bestand denn diese OeiTentlichkeit und Miindlichkeit ? gab es 
gar keine Schrift? wer schrieb, was zu schreiben war? wer trug dem Gerichte die Sache vor? wcx 
sprach dasUrtheil? wer setzte dasselbe in VoUzug? wie kamen die Parthien vor Gericht? wie g^- 
ftchah die Ladung ? und dergleichen mehr. So da£s ich ganz von selbst auf die angestellten Unte^- 
suchungen kam I Denn sollte das Verfahren beim Hof — oder Lehengerichte unter den Merovingem 
dargestellt werden , so mufste vor A Hem bewiesen werden , dais und in welcher Art es eines gege- 
ben hat, dais schon Redner, welche die Vortrage machten, existirt haben und dergleichen mehr. 
Um jedoch auch hierbei so kurz als immer nur moglich zu seyn, habe ich nicht von jedem Gerichte 
einzeln gehandelt, ^"wie ich es anfan«^s ebenfalls beabsichtigt hatte, sondern nach Art der Behand^ 
lung des deutschen Privatrechtes , aller bei jedem einzelnen Gegenstande gedacht, welches um so 
eher anging , da in der That bei alien die auffallendste Aehnlichkeit des Verfahrens statt findet. 

Elie ich jedoch weiter sclireite , mufs ich noch einige allgemeine Demerknngen vorausschicken 
fiber den Gebravch der Franzosischen und Englischen Rechuqvellen. Dariiber, dafs das Salische, 
Burgimdische , und Riguarische Gesetz zur Erlauterung der Alemannidchen, Baierischen, Sachsi- 



schen und andeien Gesetzen gebraacht warden kann, ist nur eine Stimme, nicht so iiber den gegen- 
8eitigen*Gebrauch der spateren Rechtsquellen ixn spateren Mittelalter, vdewohl dafiir dieselben , ja 
noch weit triftigere Griinde sprechen. 

Seit der Eroberang Galliens durch die gerihanischen V5lker machten namlich Gallien und 
Deutscbland im Grunde nur eine groJbe Nation aus. Karl der Grofse vereinigte die vielen verschie- 
denen V^lkerschaften sogar noch enger durch gemeinschaftUche Institudonen, wie es schonmeb- 
rere Konige aus dem Stamme der Merovinger, jedoch nur voriibergehend und weniger ausgedehnt, 
gelungen war. So blieben Gallien und Deutschland verbunden bis zur Theilung des Reiches im 
Jahr 843, oder gar, wenn man mit Eichhorn lieber will, bis 888. Als nun aber beide Reiche de- 
finitiv getrennt wurden , war schon in beiden der Grund zum Feudal wesen u. s.- w. , kurz , zu alien 
den Dingen , welche da kommen sollten , gelegt. Nimmt. man daza noch die ganze Entwickelungs- 
und Bildungsgeschichte beider Reiche das ganze Mittelalter hindurch, da^elbe Faustwesen, die- 
selbe Macht der Grofsen i^nd deigleichen mehr , so iallt es wohl jedem von selbst in die Augen, 
wie ahnlich nicht nbr bei<|H: Verfassung, sondem namentlich auch die Gesetzgebung und das Ge— 
lichtswesen seyn und bleiben muTste. Wirklich iindet man auch die auffollendste Aehnlichkeit 
zwischen dem Germanischen Rechte in Deutschland, . und dem Gewohnheitsrechte in Frankreich, 
nicht nur das ganze Mittelalter hindurch, ja noch bis auf unsere Tage. In vieler Hinsicht mochte 
sogar das franzosische Gewohnheitsrecht eine dichtere Quelle iiir das Germanische Recht genannt 
werden, als das Deutsche selbst, indem ersteres durch Einfiihrung und Kinmischung der iremden 
Rechte weniger verdrangt und .verfalscht ward , als es lej/der in Deutschland der Fall war , , und sich 
dort altdeutsches Gerichtsverfahren noch bis auf unsere Zeiten erhalten hat, w^ihrend dasselbe hier 
schon laugst verschwunden ist , verdrangt durch eben die firemden Rechte. 

Kann nun aber nach. dem eben Gesagten das Franzosische Recht zur Erlauterung des Deutschen 
benutzt werden 9 so kann es das Englische nicht minder. Denn Sachsen aus Deutschland und Nor- 
mannen aus Frankreich batten das alte Britannien erobert und ihie Gesetze daselbst eingefiihrt. Bis 
tief in das Mittelalter erhielten sich auch hier diese sammtlich aus Germanien abstammenden Rechte 
und Gewohnheiten, und gelten zumTheile noch bis auf den heu^genTag. Nimmt man nun zu die- 
sem Allem nfich die Aehnlichkeit in Character und Sitte der meisten Europaischen Volker , nament- 
lich der Germanen in D>eutschland, Frankreich und Britannien , die alle noch nicht so verschie- 
den waren, als sie es aus polUischen Grunden^ und nach Idngerer Trennung bei verschiedenem Stre-^ 
htn in der Folge erst wurden , sondern vielmehr jetzt noch waren , was sie schon friiher gewesen 
sind, verschiedene Volkerschaften eines grofsen Germanischen Volkes, so wird man wohl gerne 
zugeben , dais auch im spateren Mittelalter noch die Gesetze und Gewohnheiten Frankreichs wie 
Britanniens zur Erlauterung der deutschen eben so gut gebraucht und benutzt werden konnen, wie 
Tordem die allererst in Gallien niedergeschriebenen Gesetze der Salier, Ripuarier, Burgunder, zur 
Erlauterung der Gesetze der Sachsen, Baiem und Alemannen. Mehr als einmal werde ich darum 
ihrer in der Folge gedenken. 

Mehr zur Erieichterung der Citate; als um eine Uebersicht der von mir benutzten Quellen und 
Hulfsmittel zu geben , fiihre ich die Hauptwerke , deren ich mich bedient habe , hier anc 

Die leg. Wisigothorum , Burgund. , Salica u. s. w. citire ich in der Regel nach der Ansgabe 
von Lindenbrogius, wenn ich auch andere noch benutzt habe, so ist es ausdriicklidi bemerkt worden. 
Die Capitularien aber der Frankischen R6nige nach der Ausgabe von Baluzius ed. de Chiniao. Die 
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Reram Gallic, et Francictrara scriptor. dtire ich gew5hnIicJi blofl vit dem Namen einer der Hanpt- 
vtibisser Boiiquetf die histoire generale de Langaedoc gewohnlich mit VaisMettt^ di« Saannlimg 
von Martene and Durand veter. script, et monum. aber mit Martene* 

Wiaria, Geschichte and Aaslegung des Salischen Gesetzes. 

Von Savignyf Geschichte des R()mischen Qechtes im Mittelalter. 

"Heineccius J elementa juris Crerm. ed. Hal. 1746. 

Rogge, uber das Gerichtswesen der Germanen. 

BSajery Geschichte der Ordalien. 

Meyer J esprit, engine et progres des instit. jad. 

Eichhorn , Deutsche Staats- und Rechtsgeschichte. Erste edit. 

Dreyetf die vermischten Abhandlungen «nd dessen Nebenstunden. 

Das Schwabische Land- und Leheiirecht, den Richtsteig and das Kaiserrecht citire ich stets 
nach Senchenberg corp. jar. germ. publ. et pr. medii aevi; den Schwabenspiecel aber, and die 
Glosse dazu, in Ermangelung eines besseren, nach den Ausgaben von Slohel^ Leipzig 1569. 

Die Reichsgesetze nach der volbtandigen Sammlung der Reichsabschiede, Frankf. 1747, 4 Tom. 
Fol. f welche ich der Bequemlichkeit wegen zuweilen blols unter dem Namen Senche/iherg allegire. 

Guden,, Codex diplom. Mogunt. 

Schneidt , thesaurus juris Franconici. 

Wahhj varmischte Beitrage zu dem Deutschen Recht. 

Schoii^ Sammlung zu den deutschen Land- und Stadtrechten. • 

Von SchutteSf Goburgische Landesgesohichte. 

Wendy Hessische Landesgeschichte. 

'LeibniiXf scriptor. Rer. Brunsvic. 

Meichelbech historia Frisingens. 

Christophori I^Ama/ini Chronica der freien Reichsstadt Speier, vermehrt durch f. M. Fuchs. 
FrankC a. M. 4711. Fol. 

Martin Crusiusj Schwabische Chronik ed. Joh. Jacob Moser, Frankf. 1733. -2. VoL Fol. 

Moser^ Osnabriickische Geschichte nach ed. Berlin 1619, -und dessen patriotische Phantasien 
ed. Berlin 1S20. 

Liang J neuere Geschichte des Fixrstenthums Baireulh. 

{Kreiner) Geschichte des Kurfdrsten Friedrichs L von der Pfalz. Frankf. 1765. 

Kinilingevy Miinsterische Beiticige , welches ich gewohnlich Kindlinger ohne Beisatz citiren 
werde. 

Idem J Geschichte der deutschen Hori^eit. 

SchoUeliuSj fir. de singularibus antiqu. in Germania juribus etc. 

{jtfWcAsen^ Schotteliusillustratus. 

Gerstlajcher ^ Sammlung der Wirtembergischen tJesetze. 

C. Ph. Kopp^ Nachricht von der Verfassu^g der geistl. und Civilgerichten. 

Idem, Verfassung der heimlichen Gerichte in Westphalen. 

U. Fr. Koppi Bilder and Sohriften der Vorzeit. Mannheim^ 1819. 

JBerchf Geschichte der Westphalischen Fehmgericht^. 

Henke, Geschichte ^es Deutschen peiidichen Rechtes. 

Ltipowshy^ -Geschichte des bairischen Criminalrechtes. 

Schubcrth^ histerischer Versuch iiber die Staats- und Gerichtsvetfiissung des Hochstifts Bamberg. 



BSmgt, Symbolik Germ. Volker. 
Malhlankj Geschichte der peinlichen Gerichtsordnung. 
Malblank^ conspectus rei judiciaiiae Rom. Germ. Norimb. 1797. 
Malblani , Anleituiig zut ^enntnils der D. Reichs- nod Provincialger.- mid C«nsleiveif. 
y, Fichard, Entotehung der Reichsstadt Frankfurt a. M. 1819. 
Schannai, historia episcopatus Wormatiensis etc. Fnncof. a. M. 1734. 
Morix, Abhandl vom Urspmng der Reichsstadte etc. Frankf. 1756. 
Fr. Z, Bodmann^ Rheingauische Alterthiimer. Mainz 1819. 
Jo. Heumannij opuscula. Norimb. 1747. 
HauschUdj Grerichtsverfassung der Deutschen. Leipz. 1741. 
Die Monumenta Bolca werde icl^ M. B. citiren. 

Lori, Geschichte des Lechrains. / 

Krennery Bairische Landtagshandlnngen. 

Staatsratk und Priisident von Feuerhach , Betrachtopgen iiber die Oeffmtlichkeit und Miind' 
lichkeit der Gerechtigkeitspflege. 

Auch ans den Terschiedenen , uns ans der Vorzeit erhaltenen Bildern habe ich nicht wenig 
Nutzen gezogen, namlicb aus: 

Deutsche Denkmaler, herausgegeben und erklart von 3aU. v. BcAo, Eiienbenz, Mone und 
Weher, Heidelberg, 1820. 

Bilder einer lateinischen Uebersetzung des beriihmten Gedichtes Reineke de Vols, dessen 
Brauchbarkeit , der Verfasser mag nun Heinrich von Alkmar oder ein anderer gewesen seyn , zur 
Erklarung altdeutscher Gerichtgebrauche eeit dem benihmten Dreyer anerkannt ist. Das hinten an-^ 
gefiigte Bild Nr. B. ist daraus genommen. 

Mehrere Bilder in Dictys Cretensis , \yahrhaftige Historie und Beschreibung von dem Trojani— 
schen Krieg; gedruckt 1540. Zwar mages auiTallend erscheinen, dafs ich eine alte Trojanische 
Historie zum Belege fur Germanisches Recht anfiihre, weifs man jedoch, dafs alle darin befindlichen 
Bilder aus dem Deutschen Mittelalter genommen sind, so wird es nicht mehr be&emden. 

Das hinten sub Nr. A. beigefugte Bild ist eine sehr gut gelungene Copie aus dem 1557^zu Frank- 
furt a. M. gedruckten Formular allerlei Schriften , Briefe und Instrumenten etc. , das ich ebenfalls, 
so "wie die vorigen Bildersammlungen , selbst besitze. Es stellt wahrscheinlich ein zu Frankfurt 
gehaltenes Criminalgericht dar, -wie das letzte das Gefangnils und^die Folteranstalten hinreichend 
beweisen. 

Das Bild Nr. C. stellt eine SfPentliche Sitzung des Reichskammergerichtes in Wetzlar in del 
allerletzten Zeit dar, und das Bild Nr. D. eine oiTentliche Sitzung des K5nigl. Bair. Bezirksgerichtes 
in Frankenthal , welches znmal wegen der auifallenden Aehnlichkeit mit unseren altdeutschen Ge- 
nchtea interessant ist. 

Fiir das Franzosische Rechi werde ich am haufigsten citiren : 

Die bekannten Etablissemens de St. Louis nach der Ausgabe von Lauriere. 

Beaumanoir coutumes de Beauvoisis ed. Thaumassiere. Paris 1690. 1. Vol. FoL, ein Hufserst 
interessantes und inhaltrelches Rechtsbuch aus dem Ende des dreizehnten Jahrhunderts, in welchem 
auch viele Aufschliisse fur unser Deutsches llecht zu finden sind. 

Pierre de Fontaines conseil k son amy, ein nicht minder interessantes, aber weit kiirzeres 
Rechtsbuch aus der Mitte des dreizehnten Jahrhunderts. 
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Boutillier, somme rural edL Charondas le Caron. Paris 1603. 1. Vol. 4., ein gleichfalls aehx 
interessantes Rechtsboch aas dem vierzehnten Jahrhundert. 

Le grand coostamien de France, ed. G^Atondas le Caron. Paris 1598. 1. Vol. 4,, ungefahr 
aus derselben Zeit, wo nicht noch alter als "Bouteiller. Ein iibrigens sehr seltenes Buch (Dupin, 
notices historiques etc. sorplusteurs livres de jurisprudence Francaise etc. Paris 1820. p. 52), das 
ich, wie die vorigen und noch nachfolgenden , selbst besitze. 

Ordonnances des Roys de France de la troisi^me race par M. de Laoriere. Paris 1723, bis jetzt 
16 Vol. Fol., welches man gewohnlich Ord. du Louvre zu citiren pfiegt. Ein Werk, das schon, 
urn seiner, einem jeden Bande vorgesetzten Vorrede willen, mehr, als es der Fall ist, in Deutsch- 
land bekannt zu seyn verdiente. 

Die spateren Ordonnanzen der Franzosischen K&nige citire ich gewohnlich nach dem Recueil 
des grandes ordonnances depuis 1536 jusques en 1681. Toulouse 1786. 1. Vol. 4., luweilen anch 
nach dem Recueil d'edits et ordonnances royaux de Neron. Paris 1720. 2. Vol. Fol. 

Lettres historiques sur les fonctions essentielles du parlement^ sur le droit des Pairs et sur les 
loix fondamentales du royaume. Amsterdam 1753 et 1754. 2. Vol. 12. Ein Werk, das wegen 
der reichhaltigen Quellen sehr gut zu gebrauchen ist, wem man auch' seine Ansichten nicht theilen 
kann, und welches man gewohnlich einem Advocaten beim Parlament zu Paris, vormals le Paige, 
zuzuschreiben pflegt. 

Bemardi, de Torigine et des progr^s de la legisl. Franqaise etc. Paris 1816. Ein Buch , des- 
sen Titel mehr verspricht, als es leistet. 

Die alteren Englischen Gesetze und Reckishucher allegire ich nach der bekannten Ausgabe von 
Houard, in seinen traites sur les coutumes Anglo -Normandes etc. Rouen 1776. 4. Vol. in 4., und 
Anciennes loix des Francais , conserv^es dans les coutumes Angloises , recuillies par Littleton etc. 
Rouen 1779. 2 Vol. in 4. 

Blachsione, comment, on the laws of England 8th ed. Oxford 1778. 

^071 Vincie^ Darstellung der innem Verwaltung Grofsbritaniens. Berlin, 1815. 

Coiiu, de Tadministrat. de la justice criminelle en Angleterre. Paris, 1820. 

John Millar, historische Entwicklung der Englischen Nationalverfassung, aus. dem Englisch. 

Jena 1819. 

Henry Hattam^ geschichtl. Darstellung des Zustandes von Eiuropa im Mittelalter, aus dem 
En"l. von Halexji. Leip. 1820. 



ERSTiE ABTHEILUNG. 

Vom altdeutschen Cffentlich miiacUichen Gerichtsyerfahren in 
Deutschland iiberhaupt, und in Baiern insbesondere. 



I. VOR DER VOELKBRWANDERUNG. 

§. 3. 

. 1 

iJas Faustrechiy d. h. das Recht des Starkeren , ist offenbar das erste und naturlichste Rechuverr* 
fiahren. Dies lehrte Spinoza aus der ^atur der Sache, und die Urgeschichte eines jeden Staates 
bestatigt die Wahrheit der yon ihm aufgestellten Behauptung. 

Erst vrenn die Menschen sich vereinigen zu gemeinsamem Schutz und Vertheidigung, kann 
ein gerichtliches Verfahren entstehen und entstand erst^ \ne bei den iibrigen Volkern, also auch 
bei unserfen Vorfahren, den alten Germanen. 

Doch -wie die Natur selbst keinen Sprung tbut, eben so wenig springt auch ein freies Volk 
aus ziigelloser Freiheit und dem rohen Naturstande in einen schon voUig ausgebildeten Staats^ 
verein. Dafs dies namentlich bei unsern Altvordem nicht der Fall gewesen ist, das beweisen 
iins sogar die wenigen Nachiichten , -welche wir durch romische Schriftsteller yen ihnen erhalten 
haben. 

Frei leben und sterben xrar ihr erster und heiligster Grundsatz. Mit noch grofserer Eifersuchty 
\ne der Geliebte seine Draut, ward von ihnen ihr Liebsles^ ihre Freiheit bewacht* Alles, was 
nnr entfemt unfrei Mchien^ als z. B. die Betreibung von Handwerken und Ackerbau, war^ unter- 
lassen, Krieg^ und was dem ahnU«4i ist, Jogdj war einzige und ausschliefsliche Beschaftigang 
der freien Germanen; 

Alle ihre Gewohnheiten, alle ihre Gesetze und Staatsdmrichtungen waren auf Schiitzung und 
Schirmung derselben berechnet, und wirklich war auch einem jeden die grSbt moglichste Frei- 
heit zugesichert, welche nur immer in einem Staate bestehen kann. 

Ein jeder war umimschrankter Herr in scinem Hause und iiber seine Familie, wozn auch 
seine Leibeigcnen gehorten. Ein jeder hatte das Jlecht des Starheren^ und konnte vermoge des- 
selben aulserhalb den Granzen seines Gaues nngestraft und sogar unbeschadet seiner Ehre, nach 
Lust und Lieb rauben und pliindem, ») seine Rechtshandel mit Gewalt der WafFen schlich- 



i^MM^aa 



1> Caesar . bell.* Gall. VT. , c. 23. I>atrocinia nnliam habcnt infainiain quat rxira fintB eujiuqu* eivita- 
tit fiant, at^e ea jurentatis exercendae ac desidiae minuendae causa fieri praedicant. , 
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ten, *) ihm oder seiner Familie angethane Beleidigungen oder Vergehen rachen 3). Und wollte 
TEOLDr es statt dessen anch auf einen richterlichen Spnich ankommen lassen , so unterwarf sich der 
fireie Germane einzig dem Ausspruch des gesammten Volkes, oder wenigstens nnr einem vom 
Volke selbst gewahlten Richter, verbeistandet von einer bestimmten Anzahl seines Gleicben, wie 
er selbst, Manner aus den Volke (Comites ex plebe). 

Demnach gab es in diesen friihen Zeiten nur zweierlei Richter^ nnr erstens das gesammte 
V^olkj das in seinen Versammlungen (conciliis) iiber Verbrechen sowohl 4) , als gewils auch iiber 
Givilstreidgkeiten entschied, wenn sich jemand deshalb dahin wendete. Und zweitens die vom 
Volke selbst in seinen Versammlungen erwahlten Beamten^ (magistr<jUuSf ^) noch haufiger aber 
•principes genannt ^), welche innerhalh den Granzen ihres Gebiethes und bios iiher die Be- 
wohner d^sselben 7), und zwar, da die eben angefiihtten Stellen keinen Untersctded machen, 
sowohl in Civil— als Criminalsachen zu Recht erkannten. Also nicht iiber Streitigkeiten zwi* 
schen mehreren principes, oder zwischen einem princeps und einem seiner Gaubewohner, als 
"welche einzig vor das versammelte Volk, das sie selbst angestellt, und unter welchem sie na- 
tiirlich standen, zur Entscheidung gehorten, wenn die Partheien nicht vorzogen durch eigene 
Faust den Ausschlag zu geben!! 

Diese principes, obgleich beide vom Volke erwahlt o), waren jedoch sowohl nach Casar 
als nach Tacitus von zweierlei ArU Die einen waren den grofseren Bezirken vorgesetzt, (von 
Casar regiones, von Tacitus aber pagr genannt, so wie auch spaterhin noch pagi oder comitatus); 
die ander-en. aber den hleinererty von Casar pagi, von Tacitus vici 9), in spateren Zeiten Gen— 
tena, Cent genannt. Und wiewohl beide principes genannt werden, vielleicht weil beide, jeder 
in seinem Bezirke der Erste^ Vorste, der Vorderste, Fiirst war, wie noch jetzt in England the 
firsts in Holland do Voorst> und in Deutschland der Ftirst, so waren doch gewifs die ersten 
die spateren Grafen, da man zu ihnen blofs alte graue erfahrne Manner wahlte, grafiones oder 
graviones genannt, wie bei den Griechen^ die itpsfffivrepoi von TpsrjS&r, die senatores bei den 
Romern von senexj und die alderman bei den Britten, von old, die letzteren aber die centenaiii^ 
tsingini oder sculdasiii. 

Keiner dep angefiihrten Richter konnte jedoch aUein ohne Beisitzer aus dem Volke zu Ge— 
xicht sitzen. Von den Volksversammlungen versteht sich dies von selbst, denn hier war es ja 
gerade- das gesammte Volk das zugegen war und entschied. Aber auch die iibrigen Richter, die 
principes , sowohl in den grofseren Gauen , als- in den- kleineren Bezirken konnten es nicht, wie 
achon bemerkt worden ist, sie mulsten vielmehr immer eine bestimmte Anzahl Manner aus dem 
Volke in ihrem Gefolge haben (weswegen sie Tacitus. com||ps, Begleiter nennt), ohne welche 
sie nichts entscheiden durften '<*). Da£s nun diese centeni, oder wie andere meinen certi, die 
ftpeteren Sch5ffen sitid, fallt wohl jedem eben- so sehr in dieAugen, ak da£s aie freie nod zwar 
freigehorne Lente (ingenui, spliterhin schoffenbar freie genannt) seyn mu&ten. Denn lage es 
auch nicht schon- in der Natur der Sache, indem Leibeigene, ja sogar nicht ebmal Freigelas- 



2) Vell^j. Patercul. Ub. XL, c. 118.. 3) TAcit. de M. G. Oi 21.. 

4) Tacit, c. 12.. 5> Caesar, VL, c.,22, 23. 

6) Caesar, VI., c. 22,. 2.1. Tacit, c. 12. in tint. 

7) Caesar, YI. c. 23. — inter suos jus dicunt — Tacitus, c. 12. — qui jura per pagot wcoHfue reddimt. 

8) Tacitus, c. 12 inf. 

93 Caesar, YI., c. 23. — sed principes regionum at<{ae pagoram intra sues jns dicont etc Tacit, 
c. 12. -^ principes qui jura per pages ncosque reddont. 10) Tacit c. 12. inf. 
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scnc (libertini) im Staate von irgend cinem Gewicht waren "), so wiirde dieses doch aus dcm 
Worte centcni ex plebc folgen, da unter plebs allzeit das freie Kolk verstanden zxi werden 
pfiegte. (L. Sal. tit. 56. c. 4). Aas dem eben Gesagten ergiebt sich xugleich auch, dafs in diesen 
Zeiten noch niemand zu den Volksversamralongen Zutritt hatte, als die stimntfahige Mannschaft^ 
also namentlich keine Leibeigene , aber eben so wenig Fraucn iind Kinder , welche beide nicht 
viel besser gehalten waren, als die Leibeigenen selbst "), wiewohl manche z. B. Sorberus »3) und 
andere, aber gewifs mit Unrecht, wegen Tacitus c. 8. glauben, dais Frauen Zutritt gehabt haben. 

§. 4. 

Ueber die Art und Weise, "wie eine Sache bei Gericht anhangig gemaclit und nachher ent— 
schieden ward, w^issen wir mit Bestimmtheit im Grunde nichts weiter, als dafs es 

1) in Criminalsachen kein Verfahren von Amts wegen gab, dafs sich vielmehr das Gericht 
erst dann damit befafste , wenn der beleidigte Theil als Anklager offentlich aufgetreten war <4) ; 
daCs die Parthieen 

2) selbst vor Gericht erscheinen, ihre Sache vortragen und sich vertheidigen mufstten, Denn 
nicht nur finden wir der Anwalte nirgends erwahnt, sondern die romischen Sachwalter wiirden 
ohne diese Annahme den alten Germanen auch nicht so verhafst, ihre Wuth gegen dieselben 
nach des Varus Niederlage , wie uns dieselbe von romischen Schriftstellern beschrieben w^ird »5j^ 
sogar ohne alien Grund gewesen seyn. Endlich spricht dafiir die auch noch in spateren Zeiten 
beibehaltene Sitte der im JVIutterlande zuriickgebliebenen GotJien »^). Und 

3) dafs niemand vngehort und uniiherwiesen gerichtet wurde ^7). 

Da jedoch das "Wenjge> was wir aus dieser Zeit wissen, so sehr mit dem spateren Rechte 
iibereinstimmt, namentlich die Gerichtsbesetzung, die auch in spateren Zeiten, noch. ausgeiibte 
Privatrache , die Geldstrafen fiir Verbrechen , die wie spaterhin noch , zum Theil dem Beleidig-* 
ten oder dessen Verwandten, zum Theil dem Staat anheim fielen u. dergl. mehr *•), da ferner 
das spatere schriftlich abgefafste Recht sogar nichts, als friihere schon aus Germanien mitge— 
brachte Gewohnheiten enthalt, so kann man wohl mit allem Recht annehmen, dafs wenn auch 
die Gewalt der Beamten selbst nach Galliens Eroberung gestiegen seyn mag, doch das G'erichts- 
verfaliren selbst im Ganzen dasselbe geblieben ist, wie es schon friiherhin war, diifs also auch 
schon im alten Germanien, wenn die Parthien nicht fireiwillig vor Gericht erschienen, eine man- 
nitio von der Parthie selbst vorausgegangen ist, dafs das Urtheil von den Mannem aus dem 
Volke selbst, (wohin schon das consilium simul et auctoriias adsunt zu deuten scheint) ^9), nach 
Mehrheit der Stimmen gegeben , vom princeps aber nur ausgesprochen worden ist u. s. w. 

^ Eben so Wenig finden wir endlich auch der Executionsart irgendwo Eruahnimg gethan. 
Walirscheinlich unterwarf sich der unterliegende Germane in der Regel frciwillig dem von sei- 
nen Gleichen, seinen Pers, gegebenea Urtheil, Denn begab er sich sogar frciwillig in die Scla- 
verei, wenn er seine Freiheit ira Spiele verloren «>)j warum hatte er sich nicht auch dem Spruch 
seiner gleich freUn Mltgenossen unterwerf^n sollen, nachdem er sich einmal anheischig gemacht, 
es auf ihren Ausspruch ankommen zu lassen?!! 



11) Tacit, c. 25. 12) Tacitus, c. 25* 13) De comitiis vet. Germ, vol I., $. 148. p. 76. 

14) Tkcitus , c. 12. — Licet apud concilium aecuatfre quoque etc. 

15> Ploput, lib. 4. oap. 12. 16) Loccen. antiqu. Sueo-goth, lib. 0. c 4. o.44.. 

17) Tacit, c. 12. — convicH moltantor. 18) Tacit e. 12, 21. 

19) Tacit c. 12. in £- 20) Tacit c 24. 
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Sollte nun ^ber dennoch die freiwilligc VoUziehung verwcigert worden seyn, so wendete 
man wch dinn wahrscheinlich , wi« auch spater noch an den princeps, bis zum Konig hinauf, 
welche ihm zur Vollziehung b^huJflich waren, ,80 viel es in ihren Kraften stand. Und M'ollta 
alles dieses noch nichts helfen, so entschied denn freilich ain Ende die Faust i! Dafs jedoch in 
dieser Zeit schon cin Beamteri der Konig sogar nicht ausgenommen , einen Bann, eine Acht 
iiber den Widerspenstigen habe aussprechen konnen, wie es spaterhin woiil der Fall war das 
mochte ich bei der noch so geringen Macht der Konige und der Beamten liberhaupt nicht be- 
haupten, wie ich dies unten noch weiter auszufiihren gedenke (^. 26). 



II. SEIT DER VOELKERWANDERUNG BIS ZU KARL 

DEM GROSSEN. 

Konig und Hofgericht. 

^ 5. 

Mit diesen Gerichtsgebrauchen verlielsen nun aus iins unbekannten Griinden mehrere germ a- 
nische Stamme ihre alten Wohnsitze und drangen ohne grofse Schwierigkeit in Gallien ein. 
Um sich des Landes Eroberung zu erleichtem, wurden gegen die damalige Kriegssitte die Ein- 
gebohmen weder ermordet, noch zu Leibeigenen gemacht, mit moglichster Schonung behandelt, 
ihnen ihre Gesetze, zum theil sogar ihre Richter gelassen. 

Die Folgen davon waren unabsehbar! Die Unterjochten wurden die Sieger und diese bald 
Komern ahnlicher als den Germanen in Qennaniens ^yalclern! So interessant und belehrend es 
aber auch seyn mochte, diesen Faden zu verfolgen , so vvenig wiirde es doch hier an seiner 
Stelle seyn. Ich beschranke mich deshalb darauf, iiber die neue Gestaltung der Gerichte nur 
Einiges anzudeuten. 

Der Kontg f der erste im Staate, war auch der erste oberste Richter, das heifst er prasi- 
dirte die Versammlungen des gesammten V^olJics und die honiglichen Hojgerichte] w^ie ich die 
Gerichtssitzungen des Konigs mit seinen ersten Hof- und Staatsbeamten auch jetzt schon nennen 
will, wiewohl sich der Name selbst wohl kaum vor dem zwolften Jahrhundert finden mochte. 

Diese koniglichen Hofgerichte, welche die Konige iibrigens unstreitig schon in dieser Zeit 
zu halten pflegten, scheinen mir ohne alien Zweifel romischen und nicht germanischen Ursprungs^ 
also erst in dieser Zeit entstanden zu seyn. Zwar pflegten die Konige schon im alten Genua- 
nien die Fiirsten (principes) als Rathgeber um sich zu versammeln und mit ihnen alle Angele* 
genheiten des Staates zu berathen, die unbedeutendern sogar mit ihnen allein ohne Zuziehung 
des Volkes zu entscheiden ''). Allein nirgends finden wir dafs sie auch mit ihnen zu Gericht 
gesessen hatten, als welches, die Volksversammluugen ausgenommen, einzig und allein die prin- 
cipes mit ihren comites thaten. Auch wiirde sich eine solche exorbitante Anmalsung damals 
noch der freie Germane hochlichst verbeten haben, der ja in keiner Hinsicht, also am allerwe- 
nigsten vor Gericht einen andern Obern anerkannte als Gott selbst (im Zweikampfe), oder das 
gesammie Volk der Freien (im concilium) , oder wenigstens nur einen von ihm selbst zum Rechi^ 



21) Tacitos, M. G. c. 11. 
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sprechen erwahlten und von Mannem aus dem Volke, seinen Gleichen/^verbeistandeten und be- 
rathenen Beamten, die principes init den comites! ' 

£r&t nach der Eroberung GallienSy erst nachdem die Konige daselbst mit dem monarchischen 
Princip der Ronier bekannt geworden, erst nachdem sie nebst so vielem andern sich nach dem 
Muster der romischen Kaiser auch mit einem glanzenden Hofstaate umgeben, erst nachdem die 
Germanen durch die Bekanntschaft mit den Romem (seit Jahrhunderten gewohnt vor den Kai— 
sem und ihren zum Theil noch despotischeren Beamten zu kriechen, sich von ihnen mit Fiifsen 
treten zu lassen), und ihren Gesetzen und Sitten, ihren stolzen Nacken beugen gelernt hatten, konn- 
ten es auch die frankischen Konige nach dem Beispiele der romischen ^) wagen, mit ihren er- 
sten Hof- und Staatsbeamten dieselben, die sie nun schon anfingen wie ihre Unterthanen zu 
beliandeln , selbst zu' richten. Ja , was man in iruhern der Volksfreiheit giinstigern Zeiten aufs 
hochste verabscheut haben wiirde, das ward jetzt sogar als das hochste Verdienst angepriesen, 
wie Mrir namentlich aus der Geschichte Karls des Grofsen es wissen. 

Wie wir weiter an ten sehen werden (§. 7.) war es gewohnlich der Konig selbst der das 
Hofgericht prasidirte, in dessen Abwesenheit aber, und gegen Ende dieses Zeitraums sogar in 
der Regel der allmachtige major domus statt seiner, imd Beisitzer waren seine geistlichen und 
weltlichen ersten Hof— und Staatsbeamten, welcher Umstand allein schon, da diese selbst erst 
in Gallien entstanden, den spatern nicht germanischen Ursprung dieser Hofgerichte sattsam 
beweilst. 

Uebrige Richter und Lehengericht. 

§.6. 

Unter dem Konige und dessen Hofgerichte standen als ordentliche Beamte der Gaugraf 
(graiio^ gravic, comes), und unter diesem wieder Vicarien^ Centenarien u. a., als aulserordent— 
licher Beamter aber der Sendbot (missus dominicus). Aber auch jede Markgenossenschaft hatte 
ihr Mark- oder Markergericht, also ihren Markrichier^ Graf oder Decanus genannt s^). Auf 
gleiche Weise hatte jede Lehen- oder GeleitgenOssenschaft ihren Ltehenrichler y manche Kir- 
chen und Kloster auch schon ihren V^ogt (advocatus) ,' wie das letzte unter anderen aus dem 
prficeptum anni 666 *♦) hervorgeht, das erste aber nun von mir bewiesen werden soil. 

Wiewohl kein grofser Freund von Hypothesen, so dringt sich mir doch folgende ganz un— 
willkiihrlich auf, dafs die Lehengerichte , wie die Lehen selbst, ihren Ursprung haben in den 
all germanischen Siiten und den Folgen der spaieren Eroherungen , wodurch unsere Urvater in 
Besilz von Grund und Boden kamen. Denn Lehengerichtsbarkeit und Lehen iiberhaupt sind so 
innig verbundene Wesen, dafs man sie unmdglich fiir verschiedenen Ursprungs halten kann. 
WoUte man dies aber auch annehmen, so konnte die Lehensgerichtsbarkeit einzig als etwas 
spaler Brsonnenea gedacht werden. 

Nun widersprache dies aber dem ganzen Geiste und der Entwichelungsgeschichie aller ger- 
manischen Gesetze und Einrichtungen , welche alle auf historischen Grund, nie auf etwas will- 
kiihrlich Ersonnenes gebaut worden sind. Nicht als ob alle spaieren Gesetze und Einrichtungen- 
eben so, wie wir sie spaterhin sehen, auch schon in Germaniens Waldern gewesen; nein durch 



122) Heintccius, lib. m. $. 293. torn. If. p. 641. Malblanc, ooasp. r»i jud. par. 45 tq. 
- 23> Eiofahorn, aber den Urvpmng der tt&dtiiehen Verfassoogea in der Zeiuchrift von r. SaWgny ete. 
L p. 169 ff. 24) Bouquet, IV. p. 649. 

2* 
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Zeit und UraMaiide, zumal aber durch den ungeheuern Einflu/s, den das romuche und spaterhin 
noch 'das kanonische Recht erhalten , ward vielmehr manches in der Art sogar veriindert und 
ausgebildct, dafs man es kaum noch fiir dasselbe Gesetz, fiir dieselbe Einrichtung halten soUte. ' 
AUe haben jedoch ihren Grund und Urspming in den gesmanischen Sitten selbst, wie wir es 
namentlich auch vom Lehenwesen wissen^ 

Niramt man demxiach, -wie man nicht anders kann, als gewifs an, dafs die Lehengerichts- 
barkeit nichts spater Ersonnenes ist, so ware sie elnzig entweder aus dem c^raischen oder ka*- 
nonischen Recht, oder aus den germanischen Sitten zu erklaren. Weder im antifeudalen romi— 
schen, noch im M'eit spater als die Feudalgerichtsbarkeit entstandenen kanonischen Recht, findet 
sich nun aber auch nur eine Spur davon, also mu(s sie in germanischen Sitten und Gebrauchen 
ihren Entstehungsgrund haben« 

Ohne diese Annahme liefse sich auch nicht- die gleichxeitigey unahhangig von den andean 
und auf glciche JFeise sich ausbildende Lehengerichtsbarkeit in Frankreich^ England, Italien, 
Deutschland, anderer J.ander gar nicht einmal zu gedenken, erklaren. Hatten* nicht die Fran- 
ken, die. Longobarden u. a. aus Cermanien dicse Sitte schon mitgebracht, nimmermehr wiirden 
sie auf gleiche Weise, getrenpt von einander, skui, fliefclbe Geri^htsbarkeit verfallen seynl 

Zu diesen inncra Griindcn kommen nun aber auch historische Zeugnisse noch hinzu. Un- 
mittelbar nach der Erobening Galliens namlich finden wir schon VasaUen (fideles) im Besitze 
einer von der koniglichen verschiedenen Gerichtsbarkeit *5). "VVas sollten nun aber diese Terri— • 
torien der Vasallen im Gegensatz des Gerichtssprengels des ceptenarius anders bedeuten, als selbst 
wieder Gerichtssprengel , aUein nur der Vasallen iib^r das voft ihren Getreiien bewohnte'Ge- 
biet?! Und unumstoislich w^ird diese Wahrheit', wenn man die Natur und Folgen des beson- 
deren Schutzes (tuitio, mundeburdium etc.), welchen der Konig sowohl als andere Mdchtigere 
denen, die sich in ihre trustis begaben, angedeilien liefsen, genauer ins Auge fafst, woraus ganz 
naliirlich die Lehengerichtsbarkeit selbst hervorgegangen ist, wie ich ein andermal weitlauftiger 
auseinander zu setzen gedenke, <la es mich hier zu weit von rocinem Ziele entfemen wiirde. 

Wie dem nun aber auch sey, so iinden wir doch spaterhin, zumahl unter dem karolingi— 
sch^n Herrscherstamme, bestimmte Spuren von der Existenz einer Lehengerichtsbarkeit. Die ko- 
niglichen Beamten, missus und comes, sollten ja sogar die Aufsicht iiber dieselbe haben, zum 
Beweise , dafs beide nichts mit einander gemein batten ^. 

Wie nun lafst es sich aber denken , dafs unmittelbar nach der Eroberung eine solche Neue^ 
rung entstanden seyn sollte, ohne dafs weder im vorgefundenen Romischen Recht noch in den 



25) Dccretio Childeberti Regis an. 595. c. 12. ff. — si in una cenlena in alia ccntena vestigium secuta 
fuerit, ct invcnerit, vet in qvihuscuiKfue Jidt/ium nostrvrum termini a vestigium miserit etc. Una was hier ' 
terminus fidelium genannt irird, heifst in der dccretio Ghlotharii II. an. 5U5 c 3 et 12 trustis. 

26) Gapit. an. 779. c. 21. etc. Si comet in suo ministeno jusiiiiaa non f-ecerit ^ missos nostros in sua 
casa soniare faciat usque dum justitiae ibidem factae fucrint. Et «t vatsus nosier ju&fitias 'non J'ecerif, tunc 
et comes et missus ad ipsius casam sedeant, et de suo vivant quousque justitiam faciat. Add. IV. c. 139 etc. 
Cap it. \ih* 5. c. 204 etc, L. liOngob. lib. II, tit. 52. c. 2. etc. Denn obgleich es mir sehr wohl bewufiit 
ist, dafs justitiam facere zuweilen sich vor Gericbt einlassen u. dergl. mehr bedeotet, so bedeutet es docb 
gemfs audi oil Recht sprtchen^ z. B. C^pit. an 789 de pan. Saxon, c. 34 etc. — ^ed unusquisque comes 
in suo minislerio placita et -justitias facial , Capit. IV. an. 803. c. 48 etc. qui tunc ad justitias faciendoB 
in provlncla fuerint ordinati etc. Capit. lib. 6. c. 212. etc. Capit. lib. 3 c. 87 ff. — Placita faciant, tarn 
ad latrones dlstringendes , .-quain ad caeieras justitias fadendas, Capit. III. an. 8l2v c. 12. etc. Capit. 
lib. 4. e- 5. etc., in vrelchec Redeutung et auch in den oben angefuhrten 8teilen zu nefamen ist, wie scnon 
der Zusammenhang beweifst. 
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mitgebrachten Sitten und Gewohnheiten der Keim und Grund dazu gelegen hiitte ? ! Und dies 
nicht allein an einzelnen Orten , sondern fast allenthalben in Gallien , gleichzeitig in Italien 
und anderswo! 

Daraus geht demnach hinreichend hervor, dafs in Germaniscben Sitten und Gebrauchen 
selbst ibr Urspmng zu sucLen ist. Allein in welchen? — In keinen andern, als, wie das Le- 
henwesen selbst, in den Geleiten! Zog namlich ein Geleitsberr mit seinem Gefolge zu irgend 
einer kiiegerischen Expedition aus, so mu£ste docb jemand da seyn, der die unter dem Gefolge 
selbst entstandenen Streitigkeiten schlichtete, denn sonst -wiirde ein solcber Verein nicbt lange 
bestanden haben, oline sich von selbst "wieder aufzul5sen. Der gewohnlicbe Beamte, der prin— 
ceps mit seinen Beisitzern aus dem Volke, konnte es nun nicht gewesen seyn, denn er war ja 
nicht zugegen, und ohnedies war es seines Amtes nur, im Gau selbst (per pagos vicosque) 
Recht zu sprechen (§. 3.). Wer anders konnte es also gewesen seyn, als der Geleitsherr selbst 
mit Beisitzern aus seinem Gefolge, Genossen, Pers der zu Richtenden selbst? 

Fiir diese hochst wahrscheinliche Hypothese sind nun sogar historische Zengnisse, und die sich 
sonst so widersprechenden Stellen von Casar *7) und "Tacitus *•) vereihigen sich auf diese Weise 
von selbst, wenn man namlich den dux und magistratus bald fiir einen Geleitsherrn halt, bald 
fiir den Anfiihrer des Nationalheeres , und annimmt, was man wohl fiiglich kann , dafs sowohl 
Casar als Tacitus nur einseitig und nicht alles, beide aber, was sie gesehen, rich tig beobach— 
tet haben. ' 

Denn nach dem Obigen hatte'der* dux als Geleitsherr wohl dann das jus vitae necisque 
gehabt, wenn er mit Beisitzern aus seinem Gefolge zu Gericht gesesscn, aber nicht, wenn er 
allein als blofser Anfiihrer^ sey es nun eines Geleites oder der Nationalmiliz , gehandelt. Und 
diese Erklarung scheint mir sogar vor der gewohnlichen , die annimmt, die Germanischen Sitten 
batten sich in der Zwischenzeit zwischen Casar und Tacitus geandert, "oder einer* von beiden 
babe sich geirrt, bei weitem den Vorzug zu -haben, da nicht anzunehmen ist, dafs solche Man- 
ner sich in so wesentlichen Dingen vollig geirrt^ oder gar in so kurzer Zeit und in so wesent— 
lichen Punkten die Sitten eines durch sein Hangen am Althergebrachten wahrhaft beriihmten 
Volkes geandert haben sollten, wahrend in jeder anderen Beziehung doch AUes beim'Aken ge-^ < 
blieben ist. 

Was nun aber in Getmanien, wie die Geleite selbst, voriibergehcnd war, das ward nach 
Galliens Eroberung bleihemlj seitdem daselbst die Geleitsherrn durch den Besitz von Landereien ' 
im Stande waren, ihre Getreuen mit Beneficien zu belohnen. 

Zwar widerstreitet diese meine Ansicht der gewohnlichen Meinung, namentlich auch der des 
gelehrten Biener*9), welch er der Lehengerichtsbarkeit einen weit spateren Ursprung zugesteht, 
wofur mir aber auch wieder der grofse Mbser^) zur Seite steht, indem er sagt: ](>Hier war die 
}»Fahne eines Herrn, Eid, Verpflichtung, Aufgebot, und Hafkriegsrecht ^ welched zwar &nch'' 
9 von eines jedem seines gleichen im Gefolge gewitsen wurde^ aber unter Bestdtigvuig ihres Herrn 
9 und wie in den spatem Lehnhofen.cc ' . 



27) De Jbell. Gall. VI. c. 23. magistratus, qui ei bello praesint, ut vitae nedsqui habisakt potettaikm ^tte. 
28> M. G. c. 7. — duces exempio potius quam imperio etc. ' 

293 De origin, jarisdict. feudalis ex jurisoict. ordmaria repetimd, Lips. 179p. ' 

30> Osnabr. Gesofa. I. p. 63, 
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Uebrigens prasidirte wohl auch schon in dieser Zeit der senior (der Geleits- oder Lehen« 
herr) selbst das Lehengericht , oder ein von ihm dazu ernannter Bichter. Denn obgleich ich 
dies nirgends als Grundsatz ausgesprochen finde, so ist doch dafiir die Analogic des spateren Rech— 
tes iihd mehrere alte Formeln^'), in welchen immer als eine Folge des in mundeburdium oder 
in defensionem Regis Ergebens, wodurch jedesmal der Konig der Senior (Lehen— oder Schutz— 
herr) gewoiden ist, angegeben wird, dab ein solcher Bischof oder Abt nur blofs vom K5nig 
selbst,- natiirlich mit seinen Beisitzem, gerichtet werden konne. 

Auch das Salische Gesetz^') widerspricki dem nicKt, wie manche, namentlich Biener^^}, glau- 
ben, wenn man nur den judex fiir den senior der beiden antrustiones halt, wie man es sehr 
wohl kann. Denn antrustio heifst nicht blofs der Geireue des KonigSj wie Biener^) u. a., sich 
auf Marculf I. c. 18. v. stiitzend, annehmen. Vielmehr heifst so jeder GetreuCy wenn auch ei- 
nes Bischo£s oder Grafen, da antrustio von tnistis i. e. fides, Treue herk5mmt, und nicht ab*- 
zusehen ist, warum die dem Konig als senior geschworne Treue anders geheifsen haben soUte, 
als die einem andern geschworne. Der fur die gegentheilige Meinung angefiihrte Marculf I. c. 
18. beweist dagegen eigentlich nur, dais auch des Konigs Getreuer so geheifsen habe, und da^ 
vsde in form. Lindenbr. c. 47. die Ueberschrift de Regis antrustiont lautet, wahrend, wenn 
jeder antrustio schon Getreuer des Konigs gewesen, der Zusatz Regis unnothig gewesen ware, 
so beweisen diese Stellen in der That sogar fiir mich. 

U r i h e i I % f I n der. 

§. 7. 

« 

Bei der ungeheuem Gewalt, welche ihm anvertraut war, hStte des Richters Gewalt leicht 
in Despotie ausarten k5nnen, hatte man ihm allein auch das Recht, iiber Lehen^ Freiheii^ Bhre 
nnd Eigenihum zu erkennen, anvertraut. Darum befolgte man im Gegentheile, wie schon vor 
jener Eiawanderung in das Romische Weltreich (}. 3.), als ersten und heiligsten Grundsatz, dab 
kein Richter allein ohne Beisitzer, welche Genossen, Pers der zu Richtenden waren^^), rich- 
ten konne, dafs im Gegentheile die Beisitzer allein die Urtheilsfinder seyn soli ten. 

Bei ungehotenen Dingen verstand sich dies von, selbst, denn da~ war es immer das ge— 
sammte versammelte Volk, welches das Urtheil fand, wie schon bei den alten Germanen36)^ 
so 4iuch noch jetzt nach ihrer Einwanderung in die Romischen Provinzen. Allein auch bei den 
gehoienen gait eben derselbe Grundsatz, nicht bios bei diesem oder jen^m, sondem bei alien 
und jeden Gerichten. 

1* Bei den KonigUchen Hofgerichten waren es die ersten geistlichen und weltlichen Hof^ 
und StcLaisbeamten , welche die Beisitzer und eigentlichen Urtheiler waren , wiewohl haufig auch 
die K5mge selbst mitgestimmt haben mogen, da es so oft heitst: nos una cum proceribus und 



30 Marculf I. c. 24. ff. Form. Lindenbr. o. 37, 38. inf. 

32) Tit 76. c. 1. ed. Herold wo ein Antnutio den andern ante judicem ad maUobergiun, and vor den 
Kdniff selbst erst dann vorgeladen hat, als er daselbst nicht erschienen vrar. 
.33) L. c p. 21. ff. 

34) L. c. p. 22. 

35) L. Burgond. tit 65. 

36) Tacitus M. G. o. 11, 12. ff. 
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dergleichen mehr^). Und dies in Civil^^) wie in Vriminalsticken^) ^ sowohl wenn der Konig 
sMst^")^ oder Statt seiner ein anderer, z. B. der major domus, das Hofgericht prasidirte4i). 

2. Safsen die missi dominici za Gericht, so hatten sie viri inagnifici^)^ oder rttchimburvii 
zur Seite, die es eigentlich waren, welche das Urtheil fanden43). 

3. Eben so hatte auch der Grcif rachimhurgii44) ^ honi homines^) ^ pagensea^^ mognijici 
viri^f)^ venerahiles viri^)^ oder auch blob hominea genannt49)y oder jiuditores^^ 'woher wahr- 
scheinlich die Audiieurs^ von denen im spateren Mittelalter, zumal in Frankreicli, so viel go- 
sprochen ^rd, ihren Namen haben m<5gen, zur Seite, welche das Urtheil fanden^'); und zwar 
in Civile ^) wie in Criminahachen ^). Darum wird, so oft von wirklichen Entscheidungen 
die Rede ist, nie vom Grafen, sondern allzeit bloiis von den Rachimburgen , boni homines, oder 
wie sie gerade im einzelnen Fall hiefsen, geredet54). Darum auch schon in dieser Zeit die nn- 
gleiche Zahl sieben^^), 

4. Eben so 'waren es beim Gerichte der vicarius und cenienarius j die boni homines ^ ra^ 
chimburgii, pagenses eic*j Mrelche das Urtheil fanden^, und auf gleiche Weise waren es: 

5. wohl auch schon jetzt bei Lehen— und Mdrkergerichien blols die Lehenslente imd Mark- 
genossen, welche die Urtheile fan den, wie wohl ich dieses nicht urkundlich nachzuweisen vep- 
mag. Eben daher mag es auch gekommen seyii, dafis bei ungebotenen Dingen jedesmal Vasal— 
len wie Freie, zur Schlichtung der unter Freien entstandenen Streitigkeiten nSmlich, alle im 
Gau oder in der Cent ansafsigen Freien^ fur die Lehenstreitigkeiten aber alle f^asallen ersehei— 
nen mofsten ^7). Denn dafs , zumal in dieser Periode schon , Freie iiber VtiaaUen , und Fasal^ 
len ilber freie Leute gerichtet hatten, scheint mir sehr unwahrscheinlich , ja fast unglaublichi 

AUein mcht blols im friinkischen Staate gait dieser Grundsatz, auch von den Sachsen^ 
Wesigoihen xmd Longobarden hat es von Savigny^) nachgewiesen^ und von den Baiem und 



37) Placitum an. 693 ap. Bouq. IV. p. 672 — una cum — episcopis — optematibus — Comitebui 

— grafionebus — domesticis — referendanis — seniscalcis — necnon Comile Palatii etc. Marculf. I. c..25. 

— cum nos una cum Domnis et patn'buJt nostris epiacophy rel cum plunbua 0plima1ibu9 illis, Patribus ilb's, 
Referendanis illis, Domesticis ilh's, — vel reliquis quamplun'hujt nosirU JiUtUbus resideremns, app, Marculfi c. 
38. — sic eidem a proceribus nostris — J'uit judicatum etc, Placitum an. 691. ap, Bouq, IV. p. 668. 

38) Placitum an. 691, 692, 695, 716. ap. Bouq, IT. p. 668, 67 J, 676, 69J. 

39) Marculf I. c. 37, 38. 

40) Marculfi I. c. 25, 37, 38. und ap, Marculf c. 38. Form, Lindenbr, c, 159. rorm, Sirmond, c. 33. Pla- 
citum an. 664 et 692. ap, Bouq, IV. p. o48 et 671. 

41) Placitum an. 720.^ et 746. ap. Martens II. p. 15, 16 et 19. Proinde nos tah'ter una cum fidclihu* 
nostris id est — episcopis ^ et ahbate — comiti Palatio nostro etc, wobei ich nur beilaufig noch darauf auf- 
merksam mache, dafs der major domus diese episcopi, abbas, wie den comes Palatii fideUa nostril seine Gr- 
/rewi-Mncnnt, zum Beweise, wie hoch schon seine Gewalt mufs gestiegcn gewesen sejnn! Und in der That 
waren sie auch mcbr seine, als des Konig* Getreue, wie die Folge lehrte! 42) app, Marculf e. 7, 

43) app, Marculfi c. 4. et ab ipsis rachimburgiis — fiiit judicatum. 

44) app. Marculfi c. 1,6. Furm. Andcgav. C. 49. Form. Biffnon. C. 26. 

45) Form. Andegav. c. 46. Form Bignon, c. 8. Form, Sirmond, c, 30. app, Marculfi c. 22, 29, 33, 34. 

46) Form. Lindenbr. c. 124. 47) app. Marculfi c 3. Form, Andegav. c. 32. 
48) Form. Andegav. C, 32. 49) app. Marculfi c. 1, 2, 5. 

50) L. Wisig 111. n. tit. II. c. 2. Form Sirmon^ c. 40. Form. Andegav. C. 12. 

51) app. Marculfi c. 1. — vel ipsis rachimburffiis diligenter /i««/ inventa^ vel inqmsita etc, c. 6. et 5. 

52) app. Marculfi C. 1, 4, 6. a3) Form. Andegav, c. 49. Form. Bignon, c. 26. 

54) L, Sal. tit 59, 60. L. Ripuar. tit 55. app. Marculfi C. 1, 4. Form. Bignon. c, 2b. — guod e* a ra- 
ekimbargiis fuerat judicatum etc. — Sic ab ipsis mchimburgiis fiiit judicatum etc. und dergl. mebr.^ 

55) L, Sal, til. 60. 56) Form. Bignon, c. 6, 12. 

57) Lex, Aleman, tit. 36. o» 4^ 6. L. Bajuv. tit. 2. c. 15. f. 1. 

58) L p. 209. «. • ' 
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Alemannen gilt es nicht minder, "wiewohl ^9) Rog^e aus den Gesetzen dieser Volker das Gegen— 
theil darzuthun sucht. Wie gefahrlich es jedoch iist, aus dem Schweigen eines Rechtsbuchs das 
Dase}^! ciner Einrichtung zu widerlegen, hat schon von Savigny^) bemerkt, und die Geschichte 
dieser beiden Volkerstamme liefert einen neuen Beweis von der Wahrheit jener Bemerkung. 
Schon der Umstand, dafs bei ihren ungebothenen Gerichien alle Gaubeiuohner erscheinen mufs— 
ten^'), deutet auf ein anderes hin, denn unmoglich zwang man bei Strafe alle zu erscheinen, 
Wenn sie nichts anders dabei zu thun gehabt haften, als zuzuhoren. Ganz bestimmt sind aber 
dagegen einige Urkunden aus der folgenden Periode (§. 54. inf.), und eine aehr grofse Menge 
aus dem spateren Mittelalter (§. 84. Nr. 17.), wahrend es docli anerkannt ist, dafs die Freien 
im Verlaufe der Zeit stets znriick-,. niemals hervorgetreten sind. Und zwar, \^-as hierbei sehr 
wohl zii bemerken ist , es erscheinen in der Folge , namentlich in Baiern , keine Scahinen , keine 
KaroUngischen Schoffen, weder in der folgenden Periode, noch im spateren Mittelalter, sondern 
ea waren alle Anwesenden , alle gegenwartigen Schrannleute , welche das Urtheil fanden, so 
dafs demnach ailch nicht angenommcn werden kann , als sey dieses etwa in der Folge erst durch 
Einfiihrung der KaroUngischen Schoffenverfassung abgeandert worden. 

§. 8. 

Bisher haben -wit gesehen, dais kein Bichter bei keinem Volke allein zu Gericht gesessen, 
dafs vielmehr ein jeder Urtheiler zur Seite gehabt, welche ihm das begehrte Urtheil gefunden. 
Nun entsteht die sehr interessante, erst in neuern Zeiten bestrittene Frage: -wer denn diese Ur- 
theiler gewesen seyen, ob alle Anwesende, der ganze Umstand, oder nur einige wenige Schof- 
fen oder Rachimburgen ? Friiherhjn nahm man namlich insgemein an, dafs die Schoffenverfas- 
.sung von jeher bestanden habe, erst von Savigny^^) stellte die Behauptung auf, dafs dieselbe Karl 
dem Grofsen ihre Entstehung zu verdanken habe. Aber auch ich nehme keinen Anstand mit 
Eichhorn^^) und Rogge^^), wenigstens theilweise der Meinung der Aelteren beizutreten. 

Zwar glanbe 'ich nicht, dafs unter den Rachimhurgen ein besonderer Stand von Schoffen 
oder Urtheil ern zu verstehen seye, wie man dies fxiiher insgemein, manche sogar noch bis auf 
die heutige Stunde glauben. Vielmehr hiefs rachimburgius y bonus homo u. s. w. jeder Freie, 
"wie das von Savigny nnwiderleglich bewiesen hat ^5)^ und es durch eine Menge von Stellen 
bestatigt wird, wo diese Namen als vollig gleichbedeutend gebraucht werden^). So wie 
endlich auch schon daraus, dafs nach dem Obigen (^. 7.) bald rachimburgii , bald boni homines^ 
bald homines, bald venerabiles oder magnifici viri mit dem Grafen zu Gericht safsen , liinrei— 
chend. hervorgeht, dafs sie alle eins und dasselbe gewesen seyn miissen. 

Eben so ausgemacht scheint es mir zu seyn , dafs bei ungebothenen Dingen Alle , das ganze ver- 
sammelteVolk, das Urtheil fand. Denn. so war es im alten Germanien^),'und es ist nicht ein- 
zusehen, warum man nach der Eroberung von jener alten Sitte abgewichen seyn sollte. Viel- 
mehr entschied. auch jetzt noch, nach wie vor, in seinen Versammlungen das gesammte Volk^ 
-wie uber Krieg und Frieden , oder die anderen ofFentlichen Angelegenheiten , so namentlich auch 
liber juristisehe Gegenslande^)^ wiewohl ohne Grund Rogge^) das Gegentheil anzunehmen scheint. 
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59)P. 77. ff. 60> L. c. p. 210. 

61) L. AUm, tif. 36. JL. Bajuv. tiL I. c 11. {. 2. tit. 11. 0. 15. $. I. 

62) I p. 178. It 197. ff. 63) 1. §. 75. p. 185. 64) P. 71 . C 66) L. e. p. 178, ff 

66) Form. Lindenbr. c 124. jipp. Marculfi c. 1, 6. 67) Tacit, c. 11, 12. 

68) Gregor. Tw. lib. 7. Gap.d3.» lib. 8. e. 21, 30. ff. Aleuin, lib. 4. c. 1, ct c. 28. 
- 6?) P. 73. el 74. 
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AucH vrifre es sonst rein unerklarbari wozu die Gegenwart cdler Gaunbewohner ndthig ge^^ 
\re8en ware, wenn nicht alle, sondlem nui einige wenige nnter ihnen zu entscheiden gehabt ' 
hiitten« Endlich spricht dafiir anch noch das Gesetz der BaiernTo^. Und verstehe ich von 
Savigny 71^ recht, so ist auch seine Meinung, bios bei ungehoihenen Dingen, vor Karl dem G^o- 
fsen, ein geschlossenes Schoifenamt zu langnen, keineswegs aber auch bei gebotJienen, Ja man 
mnfs diese Stelle sogar so verstehen, soUte sie nicht mit dem Vorhergesagten im grellsten Wi-* 
dersprache stehen. Doch ware zu wiinschen, dais er sich deutlicher dariiber ausgesprocheui 
iiberhaupt nicht so sehr generalisirt und namentlich mehr zwischen gebothenen und ungebothe- 
nen Dingen unterschieden haben mSchte! 

Dies nun VoAiusgesetzt, so entsteht die Frage^ ob es bei gehothenen Dingen eben so gewe- 
sen, ob auch hier alle Anivesenden das Recht, das Urtheil zu finden, gehabt haben oder nicht? 

GewiTs ist auch hier, dafs beim KonigUchen Hofgerichie alle zugezogenen Hof— und Staats— 
beamten gemeinschaftlich das Urtheil fanden, dafs alle mitstimmten. Dies beweisen alle placita 
Regis dieser Zeit, und liegt auch in der Natur der Sache. Und eben so vrar es vrohl auch 
bei Lehen^' und M.arhergericklen ^ da dafiir die einstimmige Observanz der nachfolgenden Zeiten 
spricht. 

AUein dem war nicht so bei den Graf en— und Cenfgerichten ^ zu deren Gerichten alle 
Freien Zutritt hatten. Schon aus Taciuis?^.^ ^olgt namlich, dafs nicht Jedermann^ der woUte, 
oder gar die ganze Gemeinde, das gesammte Volk, mit zu Gericht safs. Denn, auch abgesehen 
von jener beriihmten Gonjectur, welche nach Reinesius Brunerus?^^ annimmt, und welche, wenn 
sie durch einige Manuscripte untersttitzt werden konnte, alle Zweifel heben wiirde, so geht 
doch auch schon aus den Worten centeni ex plebe, einerlei ob es hundert oder vtreniger gewe* 
sen, aufs Klarste hervor, dafs es nnr gewisse, eine bestimmte Anzahl aus dem Volke, keines- 
wegs aber das gesammte anwesende Volk war, welches das Urtheil finden half. 

Und noch bestimmter finden wir es ausgesprochen in dem Salischen Gesetze74), wo immer 
nur von siehen rachimburgiis, welche zu Gericht gesessen^ die Rede ist. Eben so nach dem Ge-- 
setze der Ripuarier^Sj, indem das septem rachimburgiis ^ unicuique XV. Sal. von niemand an- 
ders als den Urtheilem verstanden werden kann, und namentlich nicht von den kurz vorher 
genannten — ante comitem cum VII. rachimburgiis in jaraho conjurare debet, da Eidhelfer oder 
Zeugen, was doch diese bestimmt gewesen sind, nie Theil an der Geldstrafe erhielten. Endlich 
ist auch der Umstand nicht zu iibersehen, dafs -der Graf auch bei aubergerichtlichen Funktio— 
Aen, z. B. bei Executionen, allzeit von sieben rachimburgiis begleitet seyn mufste76^, welche Ue— 
bereinstimmung in der Zahl mit den Schoffen Karls des Grolsen gewifs nicht blofs zufallig war, 
und sodann zusammengenommen mit den iibrigen Umstanden hinreichend beweist, dafs Karl der 
Grofse nichts Neues schuf, sondern nur etwas schon Vorhandenes fester begriindete und ver- 
besserte. — 

Der -einzige Unterschied, welcher jedoch zwischen diesen vor-*Karolingischen Urtheilem 
und den Schoffen Karls des Grofsen obwaltete, war nur der, dafs vor Karl dem Grofsen es 
immer vom Graf oder Centenarius abgehangen, diesen oder jenen im einzelnen Falle zu einem 



70) Tit. I. c. 11. $.2. — sed mallet eum ante Regem rel duccm , aut ante plebem tuam, Denn dieser plehs, 
das VoUc, mufste doch wohl etvras zu entscheiden haben, da man seinen Gegner vor dasselbe vorladen durAe? 

71) I. p. 206, 207. 72) C. 12. Centeni singulis ex plebe comite* adsund. 

73) De scabinis cap. 0. (. 4. 

74) Tit 60. ^ 75) Tit. 32. c. 3. ff. 76) L. Sal. tit. 52. c. 2. 
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gebothenen Gerichte, Allzeit jedoch nur eine ge^s«e Anzahl (bei den Salischen und Ripuari- 
fchen Franken sieben) einzdaden, oder sie aus dem Umstande zu wahlenT?), dafs dieses Amt 
Ubrigens mit jeder Sitzung oder auch mit jedem entschiedenen Falle, "wieder geendigt und dann 
-wieder andere Freie eingeladen oder anfgerufen wurden, wahrend Karl der Grobe leine Schof- 
fen zu einem dauernden Amie^ zu einem eigenen Stande umschuf, wozu gerade die friihere 
Willkiihr der Grafen und Centenarien, und die daraus entstandenen Vexationen die erste Vei^ 
anlassung gegeben haben mogen. 

Eben darum finden wir auch in dieser Peiiodo den Namen scabini entweder noch gar nicht, 
vie von Savigny glaubt78^, oder doch erst gegen Ende dieses Zeitraumes79) , wenn man nicht 
Torzieht, auch diese Stellen noch in die folgende Periode zu setzen, und tfnzunehmen, dafs 
erst mit Karls des GroDsen neu geordneten Schoffenamte auch der Name scabinus erst aufge- 
kommen seye« 

§. 9. 

Doch hiite man sich auch hier vor dem , bei historischen Untersuchungen so schadlichen 
Generalisiren , und scliliefse man ja nicht, dafs -darum, weil wir bei den Salischen und Ripuari- 
schen Franken sichere Spuren von einem geschlossenen SchofTenamte vor Karl dem Grolsen fin- 
den, dies allenlhalben auf gleichfuiynige Weise anzunehmen seye. Vielmehr finden wir die 
deutlichsten Spuren, dafs an anderen Orten, bei anderen Volkerschaften die ganze Gemeinde, 
oder richtiger gesprochen, alle Anwesenden Becht gesprochen haben. Von einem solchen Falle 
ist gewifs zu verstehcn P^ila S, Amandi Nr. 12.^), -wenn man nicht vorziehen sollte, dieses 
Gericht fiir ein ungeboth^nes zu halten, wofiir ich es iibrigens, da es fiir einen einzelnen Fall 
und nicht tdh benifen waren, nicht halten kann. Femer sind davon zu verstehen Form, Sir^ 
mond. c. 32. Tunc ipsl viri, qui ibidem ad^rantj tale dederunt judicium etc. Form. Andtgav, 
Cs 24. [ante illo praeposito vel religuis hcminibus , qui cum. eo ademni etc. c. 28. ilfid. — • 
vel reliquis qui cum illo aderani c. 29. — vel qui cum eo aderant etc. c. 46. ibid. -^ vel reli- 
quis quamplures bonis hominibus, qui cum, eo aderani app, Marculfi c. 6. ante comite — vel 
praesentibus quamplurimis viris venerabilibus rachimburgis qui ibidem residcbant vel adstabani -— 
opp. Marculji c. 1, 2, 3, 5, 33, 34. — vel aliis quam. plurimis qui ibidem, aderani — Form. 
Bignon. c. 13. Form. Lindenbr. c. 124, 173, 174. Dafs aber diese und andere ahnliche Stel- 
len von geboihenen Gerichten reden, werde ich spaterhin noch ausfiihrlicher zeigen (§. 17.). 

Und auf diese Weise mochte wohl am richtigsten die Savignysche Ansicht mit der ge* 
^ohnlichen zu vereinigen seyn, we^n anders von Savigny bei geboihenen Dingen von der ge- 
wohnlichen Ansicht abgewichen seyn sollte. Was mich aber, auFser den angefiihrten Stellen, 
noch fiir diese Annahme bestimmt, ist der Umstand, dafs bei alien gebothenen Gerichten^ auf 
"welche Karls des grofsen Schoffenverfassung keinen Einfiufs beliommen, namentlich bei Mar-- 
ler-^j JMayerdingS" und Lehen^erichten^ und allenthalben, wo dieselbe gar keinen Eingang 
fand, wie z. B. an vielen Orten in der Schweix, in Baiern, in Norddcutschland u. s. w., auch 
in spateren Zeiten noch alle gegenwariigen Schrannleute , alle an-A^esenden Lehen- oder Mayer-- 
dingsleuie oder IVLdrher das Urtheil fanden. 



77) /.. JTisig lib. IL tit. U. c. 2. — Judex autem u eUgerit auditoret aliot secum esse praesentes etc. , und 
anditores hieisen bekanntlich die Urtheiler hie und da , namentlich auch bei den Westgothen. 
78> L. C. p. 198. 79) Form. Bignon. C. 6. Form. Lindenhr. C. 124. et 1G9. 

80) Opp. Bouq. III. p. 533. — cAogregata non minima moltitudine Francomm, quern omnis turha ae^lwna^ 
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Uebrigens wird aber auch in diesem Umstande niemand eine Bestatigung der Anaicht^ ala 
habe es vor Karl dem GroCsen gar keine von dem iibrigen Umstande verschiedene Urtfaeiltr 
gegeben, finden wollen^ wenigstens niemand, der weib, daHs es fast allenthalben, namendich auch 
bin und wieder in den angefiihrten Landern, Schoffen gab, wenn nicht dem Namen, doch ge— 
vrib der Sache nach, z, B. in manchen Bairischen Hofmarhgerichten zwolf, vom Umstand ver- 
schiedene UriheiUr^^)^ in anderen Bairischen Lctndgerichten wurden znweilen vom Richter die 
fiinf Aeltesten und Beaten aus d^m Umstande erwahlt, um als Schoffen den einzelnen Fall zu 
entscheiden ^). Dafs aber diese Schoffen weder dem Namen noch der Anzahl nach mit den 
Karolingischen Schoffen iibereinstimmten^); zum klarsten Beweise, dais sie auf eine andere, 
von Karls des Groben Schoffenverfassung unabhangige Weise entstanden seyn miissen, welcjies 
im Gegentheile nicht v^renig unsere und die gewohnliche Ansicht bestatigt. 

Sagibarones. 

§. lo. 

Der Vollstandigkeit wegen muls ich doch mit einigen wenigen Worten auch der Sachbcb^ 
rone gedenken, -welche in alteren -wie in neneren Zeiten jedem ein Stein des Anstolses gewe— 
sen sind, nur allein nicht dem gelehrten Bodmann in Mainz ^) der ihr Amt fiir so ausgemacht und 
bekannt ansieht, dais es ihm nicht der Miihe verlohnte, auch nur einen Augenblick dabei zu 
verweilen. Wahrend namlich Du Fresne^) sie fiir gleichbedeutend mit den boni homines halt, 
halten sie andere, z. B. Eichhorn^), Bernard! ^) u. a. fiir Richter des Bechtes, die Rachimbur— 
gen dagegen fiir blof^e Richter der That. Wiarda^) enlweder fiir Schieds- oder Appellations— 
richter. WilkenB9), ohne sich bestimmt liber sie zu erklaren, vergleicht sie mit den Kanzlem 
bei den Ripuariern, imd endlich von Savienypo), und nach ihm Rogge9<), halt sie fiir eigene 
Beamten. 

Ohne mich jedoch in eine Untersuchung und Widerlegung aller dieser und anderer sich 
entgegenstehenden Meinungen einzulassen, begniige ich mich damit, auch meiner Seits meine 
Stimme abzugeben, in einer seit Jahrhunderten schon und vielleicht Jahrhunderte noch bestrit— 
tenen Sache, und einiges Wenige zur Widerlegung der Ubrigens ungemein scharfiBinnigen Hypo— 
these von Savigny's beizufiigen. 

Fiir gewib halte ich nur: 

1. dais diese sag^aronesS^), oder auch s€U>hibaronesS3^ , sagbarones 9*) ^ se^eharonesS^) y oder 
taceboroness6) genannt, iheils ingenui, theils pueri Regis waren97). 

2. Dafs sie nur in mallobergiis zu fungiren hatten, denn dieses sagen alle Codices. 



81) Vrtheilshrief v. J. 1487. ap. Mon. foiV.VIII. p. 287. 

82) Vrtheihbrief V. Jahr 1377. a/>. Mon. B. XI. p. 408. v. Jahr 1437. ap. Mon. B. XIII. p. 440. 

83) ITeincecms, lib. Ilf. {. 48: tom. II. pag« 400. Buder de Judiciis daodecemriralibus in dessen QpttsariL 
juris publici feudalis eoclesiastici germanici etc. Jenae 745. pag. 563 — 612. 

84) JI. p. 610. 85) Glossar. roc. boni bominee. 86) L 75, I. p. 185. 

87) Pag. 51. 88) {. 69. p. 191. ff. 89> Deutsche Historie 1. p. 87 el 92. 

90) I. p. 219. ff. 90 p- 69. ff. 

92) JL. Sal. ed. Undenbr. und emend, tit 56. und tit. 89. des God. regius bei Bouq. IT. p. 200. 

93) Ed. Herold tiL 57. c. 4. 94) Ed. Herold tit. 57. c. 2. 

95) Ed. Herold tit. 57. c. 3. 96) Guelftrbytan. God. tit. 55. bei Bouq. TV. p. 177. 

97) L. Sal. tit 56. c. 2, 3. and damit ttunmen anch alle obrigen Godices uberein. 
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3. Dafs ihrer in jedem mallum aiif den Malbergen immer nur Arei seyn durften, worin 
ebenfaUs wieder alle Codices iibereinstimmen 9^) 'y endlich 

4. dafs auch sie selbst etwas zu sprechen batten^ und nicht allein onter ihrem Vorsitze et— 
was von andern gesprocben ward , dafs ihr Spruch dann aber unabanderlicb 8e3rn soUte , denn 
dieses sagt ganz bestimmt JL. Sah ed. Herold. tit. 57. c. 4. Sachibarones in singulis malleber- 
giis plus quam tres esse non debent, et ii de caussa Mi aliquid sanum dia-erint^ peritus gravio 
nullam babeat licentiam removendi. Eben so sicher Codex Guelfenbyton. tit. 55. Sacebornis 
vero in singulis malloberges plusquam III. debent esse, et de caosa de quid de quod fortasse 
dixerint, hoc Grafionnm (Grafio non) remoneat etc. Wahrend ebenfalls nur zwei Codices le- 
sen — et si causa aliqua ante illos secundum legem fuerit definita etc. 99), oder — et si de causa 
aliquid anfe illos factum fuerit etc. ^^). So, dais demnach, da jeder von beiden Lesarten zwei 
Codices zur Seite stehen, in diesem Zweifel derjenigen der Vorzug zu geben ist, welche der 
richtigsten Erklarungsart am besten entspricht, das heifst nach meiner unten weiter zu entwi- 
ckelnden Meinung der erstem. Und dies um so mehr, da das ante illos nach der, fireilich nicht 
mehr klassischen Sprache jener Zeit gar haufig statt ab illis gebraucht ward, z. B. >) — taliter ei 
fuit judlcaium in ipso placito ante ipsum vigarium, vel ante ipsos pagenses ^ ut etc. wo offenbar 
die pagenses al's die Urtheiler betrachtet werden miissen , und eben so gut also hier das ante 
illos von den Urtheilen der Sachbaronen verstanden werden kann, wie dies auch spaterhin 
noch bei den SchofFen der Fall war *). 

Allein auch abgesehen von diesem vierten Satze, so scheint mir doch aus den drei ersten 
schon die Widerlegung der von Savignyschen Ansicht zu folgen. Waren namlich die Sachiba— 
ronen eigne Beamten roit ahnlicher Gewalt, wie die Grafen gewesen, so liefse sich gar nicht 
absehen , warum sie immer nur in den mallis auf den Malbergen , wo das Volk ohnedies zu* 
sammen kam , und wo auch die Grafen zugegen waren , hatten fungiren soUen. Im Gegentheil 
hatten sie eine eigne Gerichtsbarkeit gehabt, so vriirden sie gewifs, wie die iibrigen Beamten, 
ihre eignen Gerichtssitzungen gehalten , wenigstens diese concurrirende Gerichtsbarkeit nicht an 
demselben Orte, in derselben Sitzung, wo auch der Graf war, ausgeiibt haben. Aber noch un— 
begreiflicher ware dann das Verboth, dafs mehr als drei zugegen seyn sollten, wahrend man 
hatte glauben sollen, dafs, je mehr ihrer waren, desto mehr und schneller hatte entschieden 
werden konnen. Wie lafst es sich ferner denken, dafs un/re<e Beamte , welche doch die pueri 
Regis waren, und wenn sie auch noch so 'hoch in der Gunst ihres Ronigs standen, liber die 
znmal noch in dieser Zeit auf ihre Freiheit so stolzen Germanen hiltten richten konnen , deren 
Spruch sogar noch 'den Vorzug vor jenem der Freien (rachimburgii , boni homines etc.) unter 
Vorsitz ihres Grafen hatte haben sollen ? ! Und was ware denn endlich aus diesen Sachbaronen, 
als Beamten, die nach Savignys ^) eigener Angabe verbreiteter waren, als man es gc^wohnlich glaubt, 
geworden ? Von alien und jeden frtiheren Einrichtungen , zumal von den Beamten , finden wir 
spaterhin wenigstens noch einige Spuren., nnd nur von ihnen allein sollten wir keine mehr fin- 
den? voD so geachteten Beamten | wie sie, -tleren'Oomposition sogar der des Grafen gleich war? 
•sie soUten, wie in /Prankreich und England, so auch im Germanischen Mutterlande auf einmal 



98) Bouq.lV. p. 154. tit. 57.C. 4. p. 177. fit. 55.;p. 200.-tit. 89.p. 224. 

^9) /.. SaL JBd. Lindenbr. tit. 56. c. 4. 100) Codex regitts tit 8d. 

1) Form, liiffnon.'C 1'-?. 
a) J- • 



1) Form, Blgnon.'C* 1'-?. 

.^) placitum an. 814. ap. KtmUinger, 'OescH. der HArigkelt p. 2Kr. — Ante ilJttstrem rimm llattonem, 

i4€m €t 9vabino4 etc. 3^) I. p. 220. not. IVI und 122. 
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mir niclits £r niclits verscliwanden seyn , ohne aiich nur eine leise "Spur ihrer £riUieren "Exutenz 
zuiiickgelassen zu haben?! 

Darom halte ich es fur richtiger, auch in dieser Zeit schon jenen im spateren Gennanischen 
Rechte bestimmt ansgesprochenen . Grundsatz anzanehmen (§. 16Q.), dafs ein Urtheiler oder 
SchoiFe, wenn er erklaite, das Recht oicht zu kennen, nicht zum Urtheilfinden gezwungcn 
werden konnte. Trat namlich ein solcher Fall ein, so konnte man sich bei den jUteriy in den 
Rechien besser Erfahrnei\ Kaths erholen, und dies waren bei den Salischen Franken die sngiba-- 
Tones, gerade y^ie noch bis anf die heutige Stunde in England im Hause der Lords, die i^ic/i— 
ier oder Rechisgelehrieny "^elche eben so definidv das Rechtliche bestimmen, "wie friiher die 
Sachibaronen , ohne dab davon die Grafen hatten abgehen konnen. Spaterhin that man es bei 
Oherhofen oder bei Schoffensiuklen^ -welche bekanntlich auch keine AppellaAionsinstanz -waren 4), 
und zuletzt, seit EinHihrung der firemden Rechte, bei den Univtrsitaien ^ weil man von nun an 
diese fiir die oracula juris hielt. Demnach ware dann ihr Amt ahnlich dem den Romischen ju- 
nsconsultis ertheilten Priyilegium ^) gewesen , und aus ihnen waren spaterhin die Oherhofe 
(wenigstens hie und da)) und die Schbffenstiihley wo nicht hervorgegangen , doch die erste Yer- 
anlasiung dazu geworden, wie dies auch vor mir schon Carl. Fried. Schopf ^) bemerkt hat. 

Und was mich 9umal fiir diese Ansicht bestimmt, ist die auch von Savlgny7) angeliihrte, 
X/. jingl, Inae c. 6, wovon die eine Variant: si in domo Aldermanni vel alterius sagibaronis 
pugnet etc. lautet, die andere aber: si quis in Senator is domo pugnet, vel in alterius iUustris 
tapieniis etc., und wo Senator offenbar die Uebersetzung von Altermannus, und sapiens die 
von sagibaro ist. Indem wohl alle -ifi den Rechten Erfahme sapientes genannt werden konnen, 
nicht leicht aber eine ganz^ Klasse von Beam ten. Und ganz iibereinstimmend damit sagt eine 
alte Glosse: dicuntur quasi senaiores 8). 

Ferner spricht dafur die gewohnliche Ableitnng des Wortes sagbaro, sagibaro, sachibaro 
von Sach, Sache, causa, controversia , und baro Mann. De^n, wenn man auf solche Etymolo- 
gien auch nicht zu viel bauen darf , so sind sie doch auf der andem Seite auch micht ganz zu 
verwerfen. Und fiir eben diese meine Meinnng scheinen mir sogar auch die Worte et si cuusa 
aliqua ante illos secundum legem fuerit definita etc. und ahnliche in den iibrigeQ Codices (und 
w£nn einmal ein Punct nach den Gesetzen von ihnen festgesetzt, regulirt worden w&re) zu 
sprechen, denn eben diese Worte zeigen doch auf jeden Fall, dafs sie in der Regel nichts, son- 
dern nur ausnahmsweise etwas zu entscheiden hatten, was wohl auf Rechtsgelehrte, aber nidit 
auf Beamte zu passen scheint, indem die Competenz dieser ein fiir allemal bestimmt zu seyn 
und in diesen Fallen ihre Thatigkeit immer einzutreten pflegt. 

Auf diese Weise erklart es sich ferner, warum sie nur in den mallis auf den Malber- 
gen zu fungiren hatten , und wamm mehr als drei zugegen seyn sollten. Wenigstens konnte 
ein solches Verboth wohl dann einen Zweck haben, wenn man sie fiir Reohtserfahrne halt, 
weil man ihre Anzahl aus sehr begreiflichen Grunden nicht zu grols zu haben wiinschen konnte, 
allein wie ich schon bemerkt, in keinem Falle, wenn man sie fiir Beamten hatten woUte. End- 
lich lieEse es sich auch weit eher denken, dafs unfireie, in Rechten und Gewohnheiten erfahme 
Manner diese oder jene Gewohnheit, diesen oder jenen Rechtssatz, im Allgemeinen, ohne Riick- 



4) irauMchild §. 41. p. 146. ff. not. 4. Bedmaim, H. 663. 5) {• 87. de jar not. I. 3, 

6) De Mgibaronibiis in nanebergiis p. 4. B*. 7) L p. 220. not. 121, 

8> Lindrnbr. |flo86ar. sagibaro. 
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sicht auf den voiliegenden Fall, entschieden oder constatirt, iiber diese oder jene Procefsform 
gesprochen batten, ab dafs sie als wirkliche Richter geurtheilt haben sollten. Sind ja die 
Recbtsgelebrten , welcbe wir vor nocb ganz Kurzem in dem mit Recbt beriicbtigt genannten 
Propesse dter Konigin von England im Oberhause sprechen nnd schwierige Recbtsfiragen ent— 
scbeiden saben , aucb keine Lords gewesen , und nicbts desto weniger safsen und entftchieden sie 
im Hause der Pairs! 

Daraus folgt aber keineswegs, was Eichhorn i) y und nacb ibm nocb BemarJt «>) (der iibii- 
gens scabini racbimburgi und sagibarones auf eine selfsame Weise durcbeinander vrixix) und Andere 
meinen, dais diese Sacbibaronen iiber das Recbtlicbes erkannt batten, wabrend die racbimburgii 
blolse Richter der That gewesen waren. Ueber Recbt und Tbat erkannten vielmebr die racbim-* 
burgii allein, wie dies scbon von Savigny^^) und Rogge^^) gezeigt worden ist, und durcb eine 
Menge von Formein nocb weiter bewiesen werden konnte, in welcben alien die racbimburgii 
allein als Urtbeiler, und zwar wie. iiber die Tbat, so aucb iiber das Recbt genannt werden*^. 

Nur das Einzige folgt ans dem Obigen, dafs man in dem Falle^ wann racbimburgii odex 
Scbofien erklarten , das Recbt nicbt zu kennen , an die Sacb manner (Sacbibaronen) , wie spater- 
bin an die Oberbofe oder ScbofFenstiible sicb wenden durfte, .nm sicb bier Recbts zu erbolen, bei 
deren Aussprucb es nacbber aber aucb bleiben mufste, wie spaterbin bei dem der Scboffenstiible 
odei Oberbofe, oder nocb bis auf den beutigen Tag bei dem der Fakultiiten. 

Aebniicb diesen Sachmahnern bei den Saliern scbeint mir der judex bei den BaUrn gewe- 
sen zu seyn '4) , namlicb so wie jene , der Erhlarer des Recbtes , dem aucb in scbwierigen 
Fallen die Enischeidung der Rechtsfragen gebiibrte. So allein lafst sicb Mrenigstens das judicare 
desselben mit der spateren Praxis vereinigen, nacb welcber allzeit Manner aus dem Volke zui 
Entscbejdung und Beratbung zugegen waren und seyn mufsten. Das Amt dieses judex ging 
spaterbin, in dieser Hiusicbt w^enigstens, auf den geschwornen Gerichfschreiber iiber. So wie 
wir daber scbon in den Urkunden der folgenden Periode einen oder mebrere judices bei jeder 
Gerichtssitzung gegenwariig finden^ wahrend es docb nacb eben diesen Urkunden immer der 
Umstand w^ar, der das Urtbeil fand, so (§. 56.) gerade im spateren Mittelalter den Gei-ichtschreir- 
her, Und w^i^ es in dem Gesetzbuche der Baiem ^^) beifst : comes secum haheat judicem — et 
librum legis y also spaterbin als ich Landricbter an offen Landrecbten gesessen bin und bei mir 
den gesworn Gerichfschreiber mit samht dem Buch oder bei dem Buch (§. 110,). 

Und eine abnlicJie Bestimmung konnten vielleicbt aucb die von vielen so selir miCsverstan- 
denen legis Dociores gebabt baben'^), so wie in Frankreicb spaterbin die bommes de loy ou 
de causes ^t*). 

Streiiende Parihien. 

§. 11. 

Die beiden streitenden Partbien biefsen gewobnlich causaiites '^) , causatores '9) , ratioclnan- 
tes^),. placitantes und dergleicben mebr. Fiir den Klager oder Anklager batte man keinen ei- 

9> §. 75. I. p. 184. 10) P. 51. 11) I. p. 214 ff. 12) P. 67 bis 71. 

13) ^pp* Mareulfi c. 1. — Et dam haec causa apud ipso Comite rel ip«i> raehimhurgiU diligenter fait 
inrenta vel mcpiisita, et legibusfuit definita etc. c. 4. ihid, — ab ipsis rachimhur^in — fait judicatum at dam 
ipsa causa \9^\\tTfuU inventa efc legibus definita etc. J'orm, Bignon,, e. 26. Ytrm, aucb oben {• 7. 

14) L. Bajuv. tit. II. c. 15. {. 2. c. 16, 18, 19. 15) Tit. 11. c. 15. §. 2. 

16) Hieronym. Bignon notae ad Leg. Salic, til. 56. yon Savigny I. p. 407. 'C 

17) Pithoei fflossariom ad Leg. Salic tit. 56. 18) Marcolf. L c. 37. 

1^ L. Sal. ut. 60. G. 1. De€retio cbiJdeberti an. 695. c. 11. 2Q) Fonn. Simond. o. 33. 



23 



geneo Ausdrack. Dei Beklagte pflegto aber gasacluo^) zn heiCsen, gleichsam Gegensacher **), 
Oder Widersacher, "wie in spatem Zeiten (}. 89.), oder Gegensager *3). 

Jedermann, der irgend ein Interesse dabei hatte, konnte in Civil- und Criminalsachen kla— 
gend oder anklagend auftreten, und mufste dies in der Kegel sogar in eigener Person thun, ei— 
nerlei, ob Mann, Frau oder Leibeigener (.22. in fine). Nur allein Kinder waren immer, Leih^ 
eigcne aber wenigstens von der Anklage eines Freien ausgeschlossen , so wie bei den Burgun-- 
dem^ aber auch nur bei ihnen, Frauen von der Anklage der ibnen selbst zugefiigten Unhilden 
und InjurienM)^ welche Bestimmung, da sie sich sonst bei keinem der iibrigen Volker findety 
-wahrscheinlich aus dem Romischen Rechte^) entnoromen worden ist. Endlich sollten Abwe^ 
sende bei Strafe nicht angeklagt werden konnen^), das heifst, wenn dies anders Sinn haben 
soli, natiirlich nicht solche, welche enfweder gar nicht geladen oder so fern waren, dafs sie 
die Ladung noch nicht erhalten haben, oder wenigstens nicht darauf erscheinen konnten, oder 
deren Aufenthalt man vielleicht gar nicht kannte. 

Aufjser den eben ausgenommenen Personen konnte iibrigens, "wie ich schon bemerkt habe^ 
jedermann klagend und anklagend gegen jedermann auftreten, der nur irgend ein Interesse bei 
der Klage oder Anklage hatte. Bei Criminalsachen waren es also zunachst die Verletzten, nach 
der unter den Altgermanen besteheoden engen Familienverbindung , aber auch die T^erwandten 
und Freunde eines Verletzten, zumal wenn er getodtet worden war, welche die Anklage vor 
Gericht machten*?). Wiewohl auch Fremde, die mit den Verletzten oder Getodteten weder 
verwandt noch bekannt waren, zur Anklage zugelassen worden, wenn sie anders dabei interes- 
sirt gewesen sind *>). 

Um indessen in Civil- wie in Criminalsachen ungegriindete Klager und falsche Anklager von 
der Klage und Anklage abzuhalten, sollten sie bei den Wesigofhen in eine Geldbufse verurtheilt 
werden ^9) und bei den Burgundern sogar nicht allein die uiiterliegende Parthie, sondern auch noch 
ihre Eidhelfer ^), Falsche Anklager aber wurden noch mit weit hbheren Strafen belegt. Zwar 
bei den Erankenj bei welchen alles mit Geld gebufst werden konnte, nur mit einer Geldstrafe, 
allein mii einer aehr hohen 3i) , bei den Baiern dagegen mii derselben Strafe , welche dem uber- 
wiesenen Verbrecher zu Theil geworden ware 3a), und eben so auch bei den Wesigoihen and 
anderswOf wo, ganz nach romischem Rechte, der Anklage eine inscriptio in crimen vorhergehen 
mufste^) Bei den- Burgundern endlich ward nicht allein der falsche Anklager sondern sehr 
weisc auch noch dess^ Rathgeber gestraft 3*). 



21) X. Sai, tit. 52. c. 2. tit. 53. c. 1. 22) Undenbrog. glossar. gasachius. 

23) Heineccius h'b. III. {. 161. torn. II. p. 514. 24) L. Burgiind. tit. 33. c 3. 

25) I4. 1, 8. D. de accusat. 48, 2. 26) L. Sal. tit 20. c. 1. 

27) Form. Bignon c. 7. — sed venientes parentes et amici ipsius hominis interfecti etc. Gregor Tor. 
lib. 7. c. 23. Auditis his Cnamlich den Mord) parenfes eorum. — Posthaecun judicium venit — «/ Ai Cnam- 
lich parentes) non haberent quaJiter eum convincere possent etc. app. Marculfi c. 23. Form. Sirmond c. 39. 

.28) Form. Sirmond c. 32. — Ihi veniens UU ante ilium vel eos qui subter tenentor inserti, ibiqne accu-- 
sahai aliqaem hominem — eo nuod aliquam feminam -^ aine dijfinitione partntum — earn rapuiaset etc. Form. 
Lindcnbr. c. 81 , 125. Form. Bignon c. 8. 

29) L. Wisig, lib. 11. tit. 2. c. 5. 30) Lex Borgund. tit. 45, 80. c. 2. 

31) I^ex. SaL tit. 20. 32) L. Bajuv. tit. 8. c. 17. 

33) Lex. Wiflig, lib. 6. tit. 1. c. 2- Lib. 7. tit. 1. c. 1. Form. Sirmond. c. 29. 

34) L. Bnrgond. tit. 80. c. 9. 
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Richter wahrend der SUzung^ 

§. 12. r 

Wahrend dcr Sitznng rdhrte der vorsitzende Richter das Wort und hUete die VerhanMungen. 
Ohn^ seine Erlauhnifs durfte hei Strafe niemand reden^ und namentlich nur diejenigen, welche 
b^ der su verhandelnden Sache ein Interesse hatten, also die Parthien oder ihr Beistand oder -wer 
aufserdem noch von ihm ausdriicklich dazu aufgefodert worden war 35). Eben so wenig durfte sich 
ohne seine Erlauhnifs eine Parthie aus der Sitzung entfernen ^), Daher mag es gekommen seyn, 
dafs man zuweilen ihm selbst das Urtheil und das Ahurtheilen zuschrieb 3?) eben so nach den 
Bairischen und jilemannischen Gesetzen, woraus, aber mit Unrecht, ^ogge^^) geschlossen , die 
Hichter haben hier allein ohne Beisitzer geurtheilt, wahrend es doch hier wie anderswo die JSei- 
siizer eigentlich waren, die zu Recht erkannten (§. 7 et 10). Und eben darum ward oft nur der 
vorsitzende Richter statt des ganzen Gerichts genannt ^9) woraus wohl ebenfalls niemand schlie- 
fsen wird, dafs der Graf allein ohne Beisitzer gerichtet habe. Nichts desto weniger hatten aber 
doch auch die Beisitzer das Recht die Parthien oder Zeugen zu fragen, diesen oder jenen Auf— 
schlufs zu begehren 4^), so wie die Parthien selbst , wenigstens gewifs durch das Organ des Rich- 
ters. (§. 50.) 

Wie bei den alten Griechen und Romern, so erschicnen auch luisere Urvater hewajfnet vor 
und bei Gericht, legten bewafinet ihre £ide ab und dergl. mehr. 4<). 

Redner und Gewalihaher. 

§. 13. 

Das spatere germanische Recht kennt zumal zwei Arten von gerichtlichen fi<?»- und Vor^ 
Mtiinden, welche die Gewalthaber oder Mandatare, bei den Romern und spaterhin auch bei uns 
procuratores genannt, welche die Parthien selbst vor Gericht vertraten, in ihren Namen handel— 
ten, und die Redner^ auch Vorsprecher, Fiirleger, bei den Romern aber advocati genannt, welche 
in Gegenwart der Parthien oder ihrer Gewalthaber die Sache dem Gericht vortrugen. Und ^uch 
dieser Zeit waren beide schon bekannt. 

Redner linden sich namlich bestimmt schon bei den JVestgothen^ wo das patrocinare, wie 
sie es nannten , jedoch mit einigen Beschrankungen erianbt war 4^). Und da bei den Burgun^^ 
dern nur das Vorstehen eines Burgunders fiir einen Rdlher verbothen war 43) , so scheint arg. 
e contrario, das Vorsprechen eines Burgunders fiir einen Burgunder und eines R6mers fur einen 
Romer erlaubt gewesen zu seyn. 



35) L, WUigy lib. II. tit. II. c. 2. Andientia non tumultu aut damore tmrbotur sed in parte posiiia qui 
causam non habent etc. {. 50. , 

36) jL. WUig^ lib. II. tit. 1. c. 24. — Si rero — part altera de judieio «e absque judt'eis eonsuhu sub- 
iraxtrit etc, 

37) ^pp* Marculfiy c. 9. — in palatio ante ricarios, comites, missos dominicos comites palatii, sive ante 
omnes jndices quibun hoc officium delegatum est, ut causationes et lites definfre et terminare juste et ra- 
tionabiliter debeant etc. 38) P. 77 ff. 

39) Form, Andegav, c. 7 venientes — ante inlustrem vinnn. ilium comitemy intc^ellabant i^^m 

hominem etc. et c d ibid* 

4<J) App. Marcul/'. c. 32. — Interrogatum fuit ab ipsis -viris ipsins etc. c. 6 et 23 ibid, Praeceptom 
Ghlotharii UI. an. 654. ap, fiouq. IV. p- 648. — tnterrogatum est a postris Proceribus si cessionem etc. 

41) Tacit. M. G. c. 22. L. Ripuar. tit. 66. 42) L. JTisig^ lib. 11. tit. II. c. 2. 8. 

4j) i.. ISurgwid^ tit. 22. 
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Bei alkn iibrigen geimanischen VolkerscKaflen dagegen, namentlich auch bei den Salischen 
and Bipnarischen Franken , finden vrir ihrer auch mit keiner Silbe erwahnt. Man miifste- denn 
die causcaorcs 44) far solche Redner haken, wofur alleidings die Erklamng des Wortes mit cau- 
sam alteriua causae 4$) zn sprechen scheint. Und was wohl za bemecken ist, in" alien placitis 
dieser Zeit iinden wir allezeit die Parthien selbst, sogar Frauen,. ^enn sie anders evachienen wa- 
xen, ihre Sachen vortsagen uod vor Gericht verfechten^ Nichts desto weniger, wenn man auch 
diese causatores nicht fiir solche fiednes halten sollte, kann ich mir nicht vorstellen^ dafs ihnen 
die Redner ganz unbekannt gewesen seyn sollten, da wir sie im spateren Mittelaltex allenthal- 
ben, wo germanisches Gericht&verfahren gait, in England, wie in Frankreich und im germani- 
scken Mutterlande verbreitet finden. (§. 94.) . 

Aber noch weit verbreiteter findet man den Gebrauch der GewaZihaherj bei dbn Wesigo^ 
iJufiy asseitores 46) bei den iibrigen Volkerschaften aber gewohnlich mUsi (wie spaterhin noch 
Bote) oder mandaiarii (wie spaterhin noch Gewalihabcr) oder auch,. zumal bei Kirehen und Kid-> 
stem, advocati genannt* Denn obgleich in der Regel die Parthien selbst vor Gericht erscheinen 
mufsten und erschienen (§. 21.), so konnte dech ohne alien Zweifel im Verhinderungsfalle (bei 
sumniis) jeder einen Boten (missus) senden, um seine Verhinderungsgininde dem Gerichte vorzu^ 
tragen (§. 49), oder auch um Statt seiner der Verhandlung beizuwohnen- und selbst das Nothige 
dem Gerichte vorzutragen 47). Und dieses letzte Recht hatte sowohl der Kldger 48), als der B^^ 
khgie 49), sowohl beim Icifniglichen Hf^gerichie ^^ als dem Gerichte der Graf en 5<) und alien und 
)<eden andern Gerichten ^^).. 

Doch scheint diese Vertretung auch in dieser Zeit schon nur bei Civile nicht aber bei Cri^ 
minalstreuigk^lien gestattet worden zu seyn, da wir des letzten Falls gar nie erwahnt findeny 
sondern alle placita und Formeln immer nur von Civilsachen spr6chen; also anzunehmen ist, dafs 
in Criminalsachen immer die Beschuldigten selbst zu erscheinen hatten. Aber auch in Civilsa- 
chen trat di^se Vertretung, Kirehen und Kloster allein^ ansgenommenj nur ausnahmsweise in einem 
Verhinderungsfalle ein , denn in der Regel pflegten die Parthien selbst zu erscheinen und nur sehr 
selten statt ihrer eia Qewalthaber und auch diieser immer nur dann , wenn dem Zusammenhange 
nach von sumniis die Rede ist, wie man sich leicht aus der Vergleichung sammtlicher oben ang&^ 
fiihrten Beweisstellen iiberzeugen kannv Bei Kirehen und Klosiem dagegen war es sogar Regel', 
dala sie durch ihren advocaius vor Gericht vertreten wurden 53) , wiewohl es auch nicht an Bei- 
spielen fehlt, wo der Bischof oder Abt in Person- aufgetreten sind. 

•Au£ jedcn Fall machten aber weder die Bxdner noch die Gewabhaber einen eigcnen Siand^ 
aus. Vielmehr kpnnte jeder, auf den man das nothige Vertraaen hatte, dazu genommen wer- 
den, wenn er iiberhaupt nur Zutritt zum Gericht hatte, also namentlich keine Frau^ kein Leib*- 
eigtner und kein Kind war (§. 22. in fin.), da, wer ohne Pari hie in der Sache zu seyn, selbst 
keinen Zutritt hiatte, natlirlich auch nicht fiir einen andern vorstehen konnte.. 



44> L. Sal. tit. 60. c. I. 45y I. Longoh. lib. Ui tii 52. o. 1. 

46) L. WUigy lib. n. tit. 3. c. 2, 3. 




mens homo aliquia nomine iile in page illo etc. 48> App. Marculf^ c. 2Q. Form. Lindenhr. c. 171. 

49)i Form.uindegav. o. 14.. Piacitum an; 692. dt. 50) Placiium an. 692 eit.Form.jAndi!nhr. o. 171. 

51) App. Marculf. c. 22.. 52> Form. Andegav. e. 14.. App. Mar^lf,. c. 9.- 

53) App. Mareulf. c. 1, 2, 4, 5. Form. Lindenhr. o. 165 et 167. . 
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Gewalthaber, da sie in Abwesenheit ihres Mandatars auftraten, mufsten bei den JVeslgo^ 
i^en sich vor Gericht durch Ueherreichung tinea schrifilichen 31andals legitimiren ^), nnd 
^vahrsclleinlich auch anderswo, wes'wegen vnr so viele Formeln von solchen Mandaten fur Wcli" 
Uche sowohl 55j als GeUtJiche finden 5^). 

Uebrigenv scheint doch nicht allenthalben dieser Grundsatz, dafs man sich im Verhinde- 
rungsfalle durch einen Mandatar vertreten lassen konne, gegolten, vielmehr hier und da das 
Verbot des aJien romischen Rechts durch einen Stellvertreter vor Gericht aufzutrelen ^), zuroal 
in den ehemaligen Landern ^es romischen Rechts dnrchgedrungen zu haben. Um mm in drin- 
genden Fallen von dieser Strenge dispensirt zu werden, pflegte man sich, wie schon unter den 
Romern in ahnlichen Fallen an den Richfer ^) so hier an den Konig zu wenden , um von ihm 
diese Erlaubnifs auszuwirken , einen Procurator ftir sich auftreten lassen zu diirfen ^9), auf -wel— 
chen man dann aber, wie es scheint, gerade ^wie nach romischen Rechtnurin germanischen For- 
jnen , das Eigenihum des Prozesses tibertragen muTste ^). 

£ben dieser Grundsatz erhielt sich auch spaterhin noch an einigen vrenigen Orten in Deuisch" 
land z. B. in Niirnberg^ Hessen^ Nassau^*) zumal aber in Frank reick ^*) ^ wo lange Zeit ohne 
Erlaubnifs des Konigs, durch sogenannte letlrea de grace niemand sich durch einen Procureur 
vertreten lassen durfte ^), wo spaterhin eben dieser Grundsat«, en France ou ne plaUle par pro- 
cureur^ ins Gewohnheitsrecht iiberging und nur in einem etwas verschiedenen , aber von vielen 
•'ar sehr miisverstandenen Sinn bis auf den heutigen Tag noch beobachtet wird. Welches iibri- 
gens hier weiter auszufiihren nicht der Ort ist, weswegen ich denn den Leser einstweilen bios 
auf die Lettres hisloriques sur le parlement 11. p. 67. Merlin rep. plaider par procureur. Pou- 
cet des actions Dijon 1817. p. 209. ff. Carr6, Irait^ et questions de procedure civile. Rennes 
1818. I. p. 124. u. a. verweisen. 

Zum Schlusse fiige ich nur noch einige Bemerkungen fiber den muthmafslichen Ursprung 
dieser Redner sowohl als der Gewalthaber hinzu. Enx^agt man, dafs die Germanen in den aller 
friihesten Zeiten (§. 4.) weder die einen noch die anderen kannten, dafs wir sie aber bald nach 
ihrer Eroberun<» der romischen Provinzen bei fast alien Volkerschaften finden, so m<5chte man 
leicht auf den Gedanken gerathen, beide flir rbmischen Ursprungs zu halten, wofiir denn auch 
noch die jinzweideutigsten Spuren des romischen Rechts zu sprechen scheinen. Nicht nur findet 
man namlich in sehr vielen Urkiinden die offenbar r6mischen Namen: advoiJatus, procurator, 
co^mitor ii. s. w. , patrocinium und patrocinare ^4), sondern die Vorschrift, dafs Frauen zwar nicht 
fur andcre wohl aber fiir sich selbst vorstehen kdnnten in L. Wisig^ lib. II. tit. 3. c. 6 ff., ist 
ohne Zweifel aus Fauli sent, recept. lib. 1. tit. II. §. 2 ff., und die Vorschritt in Capiu Add. IV. 



54) L. WUigs lib. II. til. 3. c. 2, 3. ,^ «. ^.m^ 

55) Form, Andegav, c. 47, 50, 51. Marculf, lib, II. c. 31. App- Mareulf, c. 25. Torm. Strmond, c 46. 
Torm. Linde«hr. C. 178 bis 131. 56) App. Marculf. c. 9. Form, Lir,def,hr. C. 182. 

57) pr. J. de iis per quos agcre possumus IV, 10. — cum olim m usu fuisset, alteriut nomina agere 
^on posse etc. Ueineccius , antiou. Rom. ad hb, 4. til. 10. /. H. Bdhmtr , de dominio litis. 

58) Aucior ad Herenmnm lib. II. c 13. .. . . i . ^ - -ii 

59) Marculf. lib. 1. C. 21. Form. Lindeuhr. C. 115. — eUmentiat regni nonirt petnt ut mlostef Vir llle 

omnes causas suas in vice ipum tem in pago quam in palalio nostro ad maJlandam prosequendumque re- 
cipere de beret, — Propterea jubemus etc. . ^ ... j 

601 Marculf, I. c. 21. — fluod in praeseftli per fistoeam cas eidem vwus eat commeadasse. 

^5 ^neiL Hb. III. ti? II. {. 102. torn. ifp. 459 ^^^>^.7. X. de procufatoribnsT. 3^. 

63) lieaumanJr, ch. 4. p. 27 inf. et 28. MouUilUr, fir. 1. ch-lO. p. 44 mf. Grand eoutumier iir. III. 
oh. 6. p. 333. f. 2)e« Marti, decis. 168. 

64) L. msig. lib. II. til. 2. c. 2 el 8. 



— 27 — 

c« 17 v. s. w. infamis persona nee procnrator potest esse, nee cognitor aus Pauli sent, recept. 
lib. I. tit. II. §. t. fF. abgeschrieben* 

Kichts desto wehiget halte ich dieselben, da sie in so vicler Hinsicht von den rdmischen 
Advokaten und Prokuiatoren verschieden sind, da sich fertier in Deutschland, wo ohnedies das 
romisohe Recht erst spater als in Frankreich und iiberhaupt in den vormab r6niischen Provin^ 
zen Einfiiifs gewann, dieses lostitnt langst ausgebildet hatte, ehe das romische Recht Zutritt zu 
den Gerichten erhielt, dennoch fiir acht germanische Institute frei von aller rbmischen Beimi- 
schung, und nur allein in den vormals romischen Landem mag es anders gewesen seyn, ^wie 
ich es wenigstens im franzosischen Rechte nachzuweisen im Stand e i^'are. 

GerichtS" oder Frohnboie. 

§. 14. 

So lange die Parthien selbst mit Zeugen zu ihrem Xjegner gingen , um ihn vorzumahnen 
(mannire) und der Graf in eigner Person die Execution besorgte und besorgen konnte, so lange 
bedurfte es keines BoUn. Als aber Vergrofserung des Reichs und Haufung der Geschafte dem 
Grafen wie den iibrigen Beamten die Besorgung aller dieser Angelegenheiten unm5glich maclite, 
zumal aber als zuerst der Konig und spaterhin auch noch die iibrigen Beamten begonnen hatten 
Parthien nnd Zeugen vorxuhannen^ da bedurite es nattirlich jemandes, der dies in ihrem Namen 
besorgte, und so entstand nnd verbreitete sich denn mit der bannitio mit dem Vorgebieten auch 
der Gerichisboic. 

Dafs dem aber auch in der That so ist, das ergibt sich aus den Gesetzen und sonstigen Ur-- 
kunden der Osi- und Westgothen wo wir zuerst und schon sehr haulig dergleichen Boten (missi^ 
sajones) erwahnt finden^^), weil bei ihnen durch die Bekanntschaft mit den Romern und ihren 
Grundsatzen zuerst das Befehlen gebrauchlich gewesen ist, bei ihnen zuerst alle Ladung vom 
Richter ausgegangan, alle Ladung bannitio geworden war (}. 31). Und was diese Hypothese noch 
weiter bestatigt, ist der Umstand, dafs jussio und sajo (Gebot und Bote) gar haufig neben einan- 
der vorzukommen pflegt^), und dais in der einzigen Stelle, wo ich bei den Franken eines Ge- 
richtsboten erwahnt iinde, dieser ganz romisch lictor genannt wird ^). Nicht als woUte ich be- 
haupten , der Huissier in Frankreich wie der Frohnbote in Deutschland habe seinen Ursprung dem 
rdmischen Rechte zu verdanken : Nein im Gegentheil ist es meine innigste Ueberzeugung , dais sie 
sich unabhangig vom romischen Rechte und nur nach dem entstandenen Bedurfoisse allmahlig ge~ 
bildet und verbreitet haben. Wenigstens tragen die Witti scaici bei den Burgundern, oder wie sie 
auch heifsen, pueri Regii, qui judicia exsequuntur et mulctam per pagos exigunt ^), welche ofTenbar 
die Geschafte der spateren Gerichtsboten besorgten, gewiTs nichts romisches an sich. Ich wollte 
vielmehr nur dadurch beweisen, dafs die Bekanntschaft mit dem monarchischen Princip der Ro- 
mer zuerst das Befehlen , das Vorgebieten und somit das Bediir&iifs nach dem Beispiele der Ro- 
mer, Boten zu baben , welche diese Gebote exsequirten, erzeugte, dafs dieses Bedtirfnifs in 
dieser Periode hauptsachlich erst bei den Ost- und Westgothen entstanden und darum bei ihnen 



65) L. msigy lib. 5. Ut. 1. c. 17, 2^. tit. 2. c. 4, 10. lib. 5. tit 3. c. 2. lib. 10. tit. 2. c. 5, Cattiodor, 
lib. 2. yar. 13, 20. lib. 3. rar. 20. lib. 5. rar. 5, 10, 19, 20, 26 etc. 

66) L, ^'lAi/r, Jib. 2. til. 1. c. 17. — quemcunque praetamat p^ yu^Jtionem out sajonem distrinfere etc. 

67) Vita S. Amandi Kr. 12. o^. Bowf.iU. p. 533. 68) L. Burgnnd. lit. 49. }. 4. tit.^6. §. 1. 

4 * 



- 28 - 

•uch fast nur allein , bei den ubrigen Volkerschaften virenigstetts nnr sehr selten , Gericktsboten 
gefanden werden. Erst nachdem aach bei den ubrigen Volkero die Gewalt des KSnigs und seiner 
Dearaten hoher gestiegen und fester begrtindet worden war, ward anch bei ihnen dieses foMbarer 
4ind somit die Gerichtsboten haufiger und ihre Wirksamkeit genaner und deutlicher bestimmt. 

Uebrigens besorgte er, da wo er existirte, auch in dieser Periode schon bei der bannitio die 
Vorladung vor Gericht (J. 37.), brachte die Verbrecher vor Gericht ^) und exiqnirte die UrtheiU 
und sonstigen richterlichen Befehle 7o) , woher sogar der Name sajo von saicken , suclien kom- 
men soil 7»). 

Gerichiaschreiher und Noiarius. 

«. 15. 

fiwar war zu einem Geflch^ in dieser Zeit nur ein Richter, der den Vorsitft fuhrte, und Ur— 
theiler ndthig, welche das Urtheil fanden, da jedoch wenigsfens gegen Ende dieser Periode, zumal 
wenn die Geistlichkcit dabei ein Interesse.hatte, hauiig iiber die miindlich gesprochenen Urtheile 
eine schrifiUche Urkunde aufgesetzt ward, so pflegte man in solcjien Fallen au«h noch einen 
Schreiber znzuzieiien^ welcher der miindlicken Verhandlung beiwohnte, iiber das Geschehene eine 
tchriftliche Urkunde aufsetzte und diese dann entweder allein oder mit Zeugen unterschrieb, Wie 
zur Abfassung anderer Urkunden, von denen solche Gerichtsbriefe in nichts verschieden waren, 
pflegte man auch dazji einen offenbar von den Romern entlehnten Notarius 7^) oder Cancellarius .7^) 
zu nehmen. Die Gegenwart eines solchen zur Verfertigung dieser Urkunde zuzuziehenden Beamten 
war jedocH noch so w^enig nothwendig, dafs wir in den meisten Urkunden des Schreibers gar 
nicht^ sondern nur der Unterschrift der Zeugen erwahnt linden 74), in andern dagegen irgend einer 
anderen des Schreibens kundigen Person , zumal eines Geisiliclien , da diese sich fast noch im Al- 
leinbesitze dieser adlen Kunst befanden75). 

Zeit der Gerichte. 
§. 16- 

Atts alter, noch aus den Zeiten des Heidenthums hergebrachter, Verehrung der Sonne be- 
gannen die Gerichtssitznngen des Morgens bei scheinender Sonne 7^) und durften nicht bis in die 
Nacht hineindauern , weswegen denn auch jede Parlhie seinen Gegner nur von Morgens bis 
Abends zu erwarten brauchte und dann gegen den Ausgebliebenen in contumaciam verfahren 
durfte (§. 45. 48). Der Tag, an welchem die Sitzung statt haben soUte, war hie und da durch 
altc Gewohnheit festgesetzt, z. B. bei den Alemannen auf den Sonnahendrr) ^ anderswo aber, wie 
es scheint, zumal auf dem Dienstag, woher denn viele, in altern und neuern Zeiten 7^)j von Ding, 
i. c. Gericht, sogar den Namen Dingstag, Dienstag ableiten. Und in der That, welcher Tag 



69) ri/a 5. Amandi Dfn 12. oju Bouq, IIL p. 533. — Tunc sttbilo A lictoribus ante eum praesentatus 
•ft quidam reus etc. 

70) X. WUig^ lib. 2. tit. U c. 17, 25. lib. 10. tit 2. c. 5, X. Burgund. til. 49. $. 4, tit. 7651, 

71) Heineccius lib. III. §. 11. Tom. II. p. 363 not 72) L. Burgund. pracf. 

73) L. Bipuar tit. 59- c. 2 — 4^ tit 8». 

74) App^ Marculfiy c. 1, 3, 6. Form. Sirmond, 42, c 31. Form, Bignon, c. 6. Form, Andegav, c 12, 14, 15. 

75) Pratccptum Chlolharn III. an. 664. in fine. Op, Bouq, IT. p. 648. — Airardus pre^hyier recognovi et 
•ubscripsi. 76) Dreyer^ vojn P^utzcn der heidnisciien Oottcseel. {. 8. 

77) L, AUman. tit 36, c. 1 et 2 — tceundam antiquam consuetudmem — de saLbato in sabbatum etc. 
7^) Dumge, p. 51. L<ihmU, I, 45 in£ Ueine<ciu4y lib, HI. J. 69. t. II. p. 425. Dreyer, 1. C §. 9. 
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verdiente wohl mehr als dieser, dem Odin geheiligte, auch in der Astronomic Obit den altesten 
Zeiten und bei alien Volkem bedeutungs voile 79) Thdefs-Tag eine solcbe Bestimmun^r. 

Im Ganzen hing jedoch alles von der Bestimmung des Richters ab, bei gchothenxn Ding€n 
freilich mehr, als bei ungebolhencn ^ wenn man anders diesen Unterschied scbon jetzt annimmt, 
wie es aber nur wenige than. Versteht rtian indessen , unter ungehoiKenen Gerichten solche , die 
zu hesiirhmten Zeiien im Jahr , an hesiimmien Orten gehalten und I'on alien freien Bewohnern des 
Gerichtsbezirksi einerlei ob dazu gebothen' oder nicht, besucht werden mubten, unter gehothenen 
dagegen solche, wobei nur die Parthien und einige dazu eingeladene Urtheiler erscheinen mufs^ 
ten , den iibrigen Freien jedoch unbenommen auch zu erscheinen, vifttin sie woUieri^ und die, ohne 
an eine bestimmte Zeit oder On gebunden zu seyn, gehalten wurden, ^ann und wo es gerafde 
nvihig vrar, y^it man den Unterschied verstehen mufs, da er auch in der folgenden Zeit noch bios 
darin Le8tand*(§. 121.), so finden vi^ir ihn nicht allein schon in dieser Zeit, sondern sogar schon im 
alten Germanien selbst, vor jener grofsen Wanderung der V<5Iker. 

Nach alter Gewohnheit versammelle sich namlich das gesammie Volk zu bestimmten Zeiten 
im Jahre ^) und dieses Cdncilium nun, als Gericht ®») , war das spatere ungeboikene oder echie 
Dingy wo alle Gaubewohner erscheinen mufsten. Ward es aber au/serordentlicher yV else ^'^^ be- 
rufen , s^ war es sowohl als die Sitzungen der principes , qui jura per pagos vicosque 'reddunt, 
das spatere geboihene Ding, denn bei den letztern hatten nur centeni ex plebe comites ^) nicht 
alle Gaubewolmer als Beisitzer zu erscheinen und auDserdem nur noch die Parthien. 

§. 17. 

Wie ihre iibrigen Sitten und Gebrauche, so brachten auch diese Sitte unsere Altvordern 
mit in das eroberte Romerland. Die im Mutterlande Zuriickgebliebenen behielten sie ohnedies 
bei. Danun finden wir denn ohne alien Anstand auch in dieser Periode noch geboihene wie un- 
geboikene GericfUe. Von ungeboihenen Dingen reden namlich in der That Lt. Aleman, tit. 36 
sow6U als X/. Bajuv. tit. II. c. 15 §. 1. wie der abwechselnd mit placitum gebrauchte Ausdruck 
convenius, die Nothwendigkeit der Gegenwart aUer Gaubew^ohner und die Haltung derselben zu 
be^timmten Zeiten im Jahr, je nach dem Bediirfnisse einer jeden Provinz, bald alle ^, bald alle 
14 Tage, bald nur alle Monate, hinreichend beweifst. Allein auch bei den Franken finden wir 
in den sogenannten Tdarz— und Maifeldem zu bestimmten Zieiten im Jahr Versammlungeh des 
gesammten Volkes, worin neben den offentlichen Angelegenheiten auch jurisiische Gegenstande 
behandelt wurden. Und dergleichen ungebothene Dinge pflegten auch in dieser Zeit schon nutUa 
legitima oder placiia legitima zn hei£Ben^4). 

Aber auch geboihene Dinge bestanden noch neben den ungebothenen. Schon L, Bajuv> 
tit. II. c. 15. §« 1. — Aut post XV. dies, ti necesse esi, ist vielleicht, da es nur fiir den Noth- 
fall angeordnet war, davon zn verstehen, anf jeden Fall aber L, Sal. tit. 59. ed. Herold^S) aber 
die placita und Formeln dieser Zeit sind voll solcher gebothenen Gerichte, die allezeit gehalten 



79) Frira populare Yorlenmgen tuber die Stem]<unde , HeideVberff 1813. p. 10. 

80) Taeif, c. 11. GoSunt niai quid fortoitum et subitum inciderit, certia diehua^ com irat incboatur 
Inna aut impletur etc. 81) Tacit, c. 12. Licet apnd concilium accnsare etc. 

82) Tacit, c. 11. 1. C. — niat quid fortuitum etc. 83) Tacit, c, 12. 

84) L. Sal. tit. 48 et 52. e- 2. 

85) Ut tunginuB vei centenarius mallum indictni — quod ibi fuissent in mallo , 9W0J tunginus rel cente- 
narius indixerunt tit. 47. c. 1. etc. 
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wurden, wann und wo es Noth that, s. B. im Falle eines Mordes an Ort nnd Stelle^) oder 
im Falle eines DiebsicAU^) and bei denen nie die Gegenwart des gesammten Volkes, oder aller 
Gau-* oder Centbewohneri sondern nur einiger Urtheiler und der Parthien^), sogar in der eben 
angefiihrten Stelle^), wo eine Menge Volks (turba) zugegen gewesen ist, waren doch nicht jilU 
zugegen9o). Und auf gleiche Weise sind wohl fast alle koniglichen Hofyerichte^ da sie in der 
Kegel nur dann gehalten wurden , wenn sich jemand an sie wendete oder vom Konig dahin vor— 
geladen worden war, und niemand anders, als die Parthien und Urtheiler gehalten war daselbst 
zu erscheinen 9^), fiir gehathene Gerichte zu halten (§. 22). 

Wie dem aber auch sey, so ist doch so viel gewils, dafs, seitdem die friiher demokratischen 
Vblksversammlungen in aristokratische Reichstage auszuarten begannen, die geboihenen Dinge ixa^ 
nier mehr und mehr aufgekommen sind, so dsSs fast alle placita und Formeln einzig von gebo- 
ihenen Dingen reden, und daher in ihnen eben so wenig einer bestiromten Zeit, wann diese Sit— 
zungen statt gehabt oder statt haben sollten erwahnt wird, als der Gegenwart aller Gau- oder 
Centbewohner , sondern immer nur quam plures boni homines, oder rachimburgi, qui aderant 
und dergl. mehr. Und gerade dieser Umstand, zumal da noch kein abgescfilossener Schtjjffen^ 
stand existirte, es also einzig vom Richter abhing, diesen oder jeneu zum Beisitzer holen oder 
einladen zu lassen, (§. 8, 30.) mag die Mifsbrauche und Vexationen veranlalst haben, zu deren 
Abstellung Karl der Grofse den alten Untersc^ied xwiachen geboihenen und ungebothenen Dm- 
gen genauer und zweckmalsiger zu bestimmen und allgemein in seinem Reiche auf gleichfor- 
mige Weise einzufiihren vermocht ward. 

Immer hing es jedoch vom Richter ab, den Sitzungstag entweder ein fiir allemal oder ftir 
jeden einzelnen Fall zu bestimmen. Bei geboihenen Dingen verstand sich dies von selbst9*), 
aber auch bei ungebothenen war es der Fall93), nur mit dem Unterschiede , dafs er bei un^bo— 
thenen Dingen an gewisse Zeiten im Jahr gebunden war, wahrend er hei geboihenen freie Hand 
hatte nach Zeit und Umstanden einen Tag zu bestimmen , welchen er wollte. 

Ort des Gerichte. 

{. 18. 

£in reiner religioser Sinn zusammengenommen mit dem Mangel an geriiumigen Wohnun- 
gen, welche die Menge, der man den Zutritt doch njcht versagen konnte, nicht zu fassen ver- 
vnochten, fiihrte schon friih unsere rohen aber kraftigen Vorfahren in die sch5ne freie Natur, 
und wie ihren G5ttem und ihrem Beispiele folgend94) also opferten sie auch ihrer Nemesis in 
Hainen, auf Hiigeln, grofsentheils an heiliger,. ihrer Gottheit geweiJiter, Statte. 

e6> Form. Strmond. c. 30. 9Ty Vita^S, Amandi Nr. 12. op, Souifuel Ilk p. 533. 

86> Form, Andegav, c* 24. — ante illo praeposito vel reliqui* hominibusy qui cum to aderant €tc, €.28. — 
rel reliquit qui cum illo aderani etc, C.46. — VcI reliquit quam plures bonis hominibusy qui cum eo aderant etc. 
~4pp. Marcidfi c. 6. ante — comite — vel praesentibut quam plun'mis viris renerabilibus rachimburgit qai ibi- 
dem ad universonim causas audiendum — residebant vel adstabant etc. Form, Bignon c. 13. 

89> Vita S, Amandi Nr. 12. 90> Congregata non minima multitudine Francomm etc. 

91) Form, Sirmond c. 33. Marculf. I. c. 37. Placitum an, 677, 680. op Bouq, IV. p. 658 et 659. 
• 92> Z. B. Form. Mareulj I. c.^ 37. — Ob hoc vobis per nostram ordinationem tales eatos babaisset Mt- 
jnssores ut KaUndat illas ex hoc in nostri praesentia debuissent a^lare causantes, 

93) L, Alcman, tit. 36. c. 2. — Ant quaJi die comes aut centenarins volaerit etc. JL. Bajuv, tit II. c. 15. 
§.1. — conveniant conatitutit diebus ubi judex ordinaverit , L. Sai, tit. 46. c. ly tit. 46. — tunginus aut cen- 
tenarins mallum indiccnt etc. ' 

94) Drejer, vom fiutsen der haidnischen Gottesgel. $. 5. 
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Gewib ist cs -wenigstens, dafs die Gerichte in mattebergo , tnalhergo,' maUoherga ^ttalten 
worden sindd^}, dafs aber mallobergus in der That den Sitzungsort bedeutet, das ersieht roan, 
wenn anders delshalb noch ein Zweifel bestande, klar and deadich aus den L, Sal, emend, tit. 
56. c. 4. — Sagibarones in singulis maMohergiis ^ id est ubi pleba quae ad unum inallum con-^ 
venire solet etc. Da nun dieses Wort ofTenbar aus Makl und Berg zusamniengesetzt ist, so folgt 
daraus , dafs die Gerichte schon in diesen Zeiten auf Bergen und Hiigeln unter freiem Himmel 
gehalten wurden, gerade wie in Schoiiland und anderswo, wo der Gerichtsherg mons placiii 
genannt ward 9^. Aber auch auf freiem Felde pflegten dieselben gehalten , und daher das Ge- 
richt selbst zuweilen campus genannt zu werden 97j. 

Erst nachdem nnsere Altvordern in Gallien zum Christenthum iibergetreten , und mit roihi— 
schen Sitten und Gebrauchen bekannter geworden waren, pflegten die Gerichtssitzungen auch 
in Kirchen gehalten zu werden 9®), oder in Siddien^) oder sonst befestigien Orten^^), allezeit 
jedoch auf offentlicher TFahlstatt^ in mallo publico. Das Wort mallum mag namlich seiqen Na- 
men herhaben , woher es woUe , von Mahl oder Sprechen , und sonst bedeufen., was es wolle , 
so ist doch so viel gewifs, dafs es schon in diesen Zeiten den Gerichtsort, den Gericktsberg 
selbst bedeutete. Denn nicht nur heifst es sehr oft in mallo, in mallo publico etc., sondern 
statt in mallo residentes *) anderswo *) sogar -:— in mallebergo residentes etc. und wahrend es 
in fast alien Ausgaben des Salischen Gesetzes ^) heifst: Sagibarones in singulis mallobergiis etc. 
so steht dafiir in anderen 4) — Sagibaronem in singulos mallos plus quam tres etc. zum deut- 
lichsten Beweis, dais mallum zuweilen statt mallobergium und dieses statt jenes gebraucht ward. 
Nur all ein die Hofgerichte sind von dieser sonst fiir alle ubrigen Gerichte vorgeschriebenen 
Regel auszunehmen, indem diese schon jeUt in dem honiglichen Palasie (in Palatio Regis), wo 
der Konig sich gerade aufhielt, gehalten zu werden pflegten ^) , wiewohl auch sie in friiheren 
Zeiten wahrscheinlich an bestimraten Orten gehalten worden sind und da von etwa das im Ripua* 
rischen Gesetz so oft vorkommende, staplum Regis zu verstehen ist ^). 

Uebrigens hing es natiirlich allezeit vom Richter ab, entweder ein fiir allemal oder fur 
jeden einzelnen Fall, den Sitzungsort zu bestimmen, Bei gebothenen Dingen verstand es sich von 
selbst, (L. Sal, tit. 48* — in mallo, ubi tunginus vel centenarius indiaceruni etc.) aber auch 
bei ungebothenen war es eben so 7). 

Einrichtung des Sitzungsorts. 

§. 19. 

Ueber die Art und Weise , wie der Sitzungsort in diesen Zeiten eingerichtet gewesen wis- 

sen wir so gut, wie nichts. Nur so viel ist gewifs, und liegt auch in der Natur der Sache 

dais, da die Sitzungen unter freiem Himmel gejialten wurden, es eines Zeicliens bedurfte woran 

- 

• 

95) L, Sal^ lit. 57. c 4. tit. 59. c. 1. tit. 60. c. i, tit. 76. c. 1. ed. Herold. Ed, Eccard^ tit. 55- — in sin- 
gulis mallobergis etc tit 77. — Malberg etc. Ed, Schilter , tit. 90. — in mallibergo etc. 

96) L, Malcolmi II. c. I. §. 2. 97) I^ Angl. et Wcrinor. tit. 15. 

98) ^pp. Marcuif^ c. 33, 34. — in mallo puhlicv^ in basilica sancto illo etc. Form, Lindenhr, C. 173 174. 
Form, Andegav. c. 14. 99) Apj), Marculfi, c. 1, 3, 6. — in vivi/aU ilia in mallo publico etc. ' 

100) App. Mareulf, c, 2. — eajtfro ilia ifk mallo publico etc. 
1) L, Sal, b'l. 60. c. 1. ed, Undcnbr. 2) td, llerold ibid, 

3) X. Sal, %, B. tit. 57. c. 4. td, Herold tit 56. c. 4. ed, Lindenbr, 

4) Ed. Schilter lit 89. 5) PlacHum an. 664, 680, 692. op. Bouquet, IT. p. 648, 659, 671. 

6) L, Jlipuar tit. 33. c. 1. — ad Regis staplum, vel ad eum locum ubi mallus est etc. inf. tit 67. }. 5. lit 75.' 

7) L, JBa/uv, tit II. c. 15. $. 1. — omnes liberi conreniant donstitulls diebus, ubi judex ordinaverit rtc. 
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jedermann die Wahlstatt erkennen and aufiinden konnte, and dieses bestand denn schon jetzt in 
einem dastlbst auj^ehangten Sckwert oder Schild oder in irgend einem andere^ Zeichen vielleicht 
•uch jetzt schon in einer Saule (Roland^, oder nach dem Uebertritt zum. Christenthum in einem 
Kreuize a. dergl. mehr, und zwar bei Hofgerichien ^) wie bei alien uhxigen Gerichien 9). Viel- 
leicht bezieht sich auch das rathselhafte ad legitimam strudem admallare ^^) auf ein solches Zeichen ? 
Hier und da scJieint jedoch auch schon in diesen friihen Zeiten auf der jedesmaligen Wahlstatt 
ein Obdach errichtet worden, und ^avon die thenca texata, in der Malbergischen Glosse'^) zu 
verstehen zu seyn, indem thenca so viel als Gericht also thenca texata soviel als placitum contec- 
tuni helCsen soil i'); wiewohl Wiarda i3) diesem Worte eine andere Bedeutung giebt* 

fVelche Gerichte waren bffentlich? 

§. 20. 

Nachdem "wir (J. 5, 6, 16, 17.) die irerschiedenen Arten von Gerichten, welche in dieser Zeit 
schon existirteti kennen gelernt, -wollen wir nun auch untersuchen, welche von ihnen bffentlich 
gehalten zu werden pflegten. 

Von den ungebotet^en Dingen versteht es sich von selbst, denn bei ihnen mufsten ja sogar alle 
erscheinen, also durften sie doch wohl alle der Verhandlung beiwohnen, so wie dieselben aus 
Mangel an einem so geraumigen- Gebaude, das alle hatte fassen konnen, nur bffentlich, unter freiem 
Himmel statt haben konnten <4). 

Aber auch die gehotenen Gerichte waren es nicht minder. Zwar die koniglichen Hojgerichte 
nor unter den weiter unten anzugebenden Beschrankungen (§. 22.), allein alle iibrigen Gerichte 
waren 5frentlich in jeder Hinsicht sowohl das Gericht des Grafen »5), wie des vicarius »6), und 
des centenarius oder tunginus ^7), so wie es endlich auch die Lehengerichie waren, da sie in Slal-^ 
lohergio gehalten werden soUten^^j. Und zwar alle diese Gerichte in CivilscLchen eben so gut ^9) 
wie in Criminalsachen *<>) bei der streitigen eben sowohl, als bei der soQensknnten freiwilligen Ge- 
richtsbarkeit*^). Von den Marhergerichten und den Sitzungen der Vogte der Kirchen (advocati) 
ifttes zwar nirgends gesagt, doch spricbt auch bei ihnen die Observana spaterer Jahrhunderte dafiir. 

Worin bestand die Oeffentlichheit? 

§• 21. 

Oeffentlich waren die Gerichte I.) von dem Ort nachj indem alle, nur wenige abgerechnet, nnter 
freiem Himmel auf Hiigeln, in Hainen u. w. gehalten wurden (§» 18.). II.) fiir die Parthien .selbst. 

8> App. Marculfi* c. 38. — eo qvod apnd nostro •igna^ulo homine aliquo nomine illo mannito babnis 

•et etc-. }*orm, Lindenbr, c\ 159. 



mailobergiisy id est pleha^ quae ad unum mallam convenire lolet etc. 

15> App, Mareulfi c. 29. — in mallo publico ante ipso comite illo rel aliis bonis hominibus c. 5, 6, 32 
ibid, form, Lindenbr, c 160, 163, 164 /orm. JBienon c. 8.) 

16) Form, Bienon* c. 6.. — cum resedlsset ille vigarius — in illo mallo publico etc. c; 12 ibid. — Pactum 
judicium in loco uXo pubUdter, 

17> L. SaU tit. 48. inf. — in mallo publico Hoc et ante Theada vel Tunginum — publiee coram omnibus. 

18) L, Sal, tit. 76. c. 1 ed. Harold. 

19) App: Mareulfi c, ty 2, 5, 6, '62,. form, Lindenbr. c. 163, 164 ybi^m, Bignon* c. 6, 12.> 

20) App. Mareulfi c, 29 form.. Lindenbr. C,.i^,./orm, Bignon 6. a 2 J) L.. 8al. tit 46. 
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Denn diese hatten nicht aUein Zutrittiind darften der ganzen Verhandlung beiwohnen, ihie Klage 
Antwort und sonstigen BemediLaDgen selbsi vortragen, sondem fie mufsien sogar erscheineni wenn 
nicht gesetsliche EnischuldtgungsgrUnde (sttmnis ^ 49.) sie davon dispensiiten, und enchienan 
auch in der Kegel and fuhrten vor Geiickt ihre Angelegenheiten selbst in Civil" **^ und Crimi^ 
** nahacken *3^, beim konigUcken HoJ^eriohl m) und zwar sowohl wenn der Konig selbst oder ein an— 
derer z. B. der major domus fiir ihn prasidirte ^)) wie beim Gerichte des Grafen^)^ des Vicarnu 
u. a«*7). Ausnakmsweise nur finden wir Redner und Grewaltbaber (}• 13.), statt ihrer und in ih^ 
rem Namen handeln. 

§.22, 

lU. Fiir das ulrige Volh. 

Aulser den Parthieen ward namlich auch jedem Manne aus dem Volke, welcher das Staata- 
burgerrecht hatte, und als solcher stimmfahig war der Zutritt zum Gerichte gestattet, und zwax 
bai ungebothenen^) wie hei gehoihenen*9) sogar bei HofgericJuen^ nur unter den weiter unten'anznge- 
gebenden Beschrankungen. Denn obgleich diese Hofgerichte gewohnlich da, wo sich der Konig 
gerade befand, in seiner Pfalz, in seinem palatium, gehalten wurden, and nicht, oder nur selten 
unter fireiem Himmel (§. 18), so waren doch die Thiiren fiir niemand verschlossen ^ jedermann 
hatte viehnehr Zutritt, wie die Worte zeigen, welohe sich fast in jedem pladtnm Regis finden: 
Ckm rt8eAi$8et — cu2 univerBorum causas audiendas, vel recta jndicia terminanda, ibique veniena 
homo — interpellavit et repetebat eta und zwar sowohl wenn der Kon^ selbst 3o) oder statt sen* 
ner ein anderer z. B. der major domus das Gericht priisidirte 3t). Ja es war sogar jeder der zum 
Zutritt berechtigt war, auch bei Strafe dazu verfiichiet, Zwar finden wir dieses nur bei ungeboihe^ 
nen Dingen vorgeschrieben ^), jallein bei gebothenen gait gewib schon in dieser Zeit derselban 
Gnmdsatz, nur mit dem einzigen Unterschiede, dais bei ihnen immer nor die Eingeladenen zu ex^ 
scheinen brauchten, also z. B. beim Hofgericki die eingeladenen Hof— und Staatsbeamten, beim Grt^ 
fengmcht, die gebotenen Freien u. s* w« wahrend bei ungebothenen alle bei Strafe erscheinen 
mulsten* 

Zwech und Bestimmung dieses UmstandeSf wie man das um das Gericht herumstehende Volk 
in der Folge zu nennen pflegte und in der That auch jetzt schon zuweilen nannte33^, war: 

a. an vielen Orten das JJrtheil zu finden, namentlich bei ungebothenen Dingen mag dies Regel 
gewesen seyn, aber auch bei gebotenen war es an manchen Ortcn ihre Bestimmung (§• 8. 9.) An 
anderen Orten dagegen, wo nicht der ganse Umstand zu urtheilen hatte, nahm der Torsitzende 
Richter wenigstens aus ihm eeine Bei9Ux£t und Urtheiler^) und von einem solchen Falle su 



22) app, Marculfi c. 2, 4,^ 5, 6, 32, form* Idndtnhr, c. 169, 171. /brm. Bignon. c. 6, 12, 13. Plaeitum a. 
892 op* Bowf. IV. p. 671. 23) Form. Bignon. c. 7, 8. app. Marcidfi c. 23, 51. 

24> Form. Lindenbr. C. 168, 171. Plaeitum an 664, 692. op. Bouq. IV. p. 648, 668, 671. 

25) Plaeitum an. 720 et 746. ap. Martene UL p. 15, 19^ 

26) Form. Lindenbr. c. 169. app* Mareulfi e. 2, form. Bignon. o. 7, 8. 27) Form. Sign. fi. 6,12. 

28) L. Bajuv. tit. 11, c. 15, $. 1. L. Ahmann. tit. 36. 

29) Lex Sal. tit. 49. ed. Herold. in fin, — pnblica ooram omnibus hominibnt etc. $. 17. 

30) Praeceptum an. 664 und plaeitum an. o92 op. Eoua. IV. 648, 671. 

31) Plaeitom an. 720 et 746. ap. Martene U. p* 15 et 19. 

32) L. Bajuv. tit. IL c. 151. Z. AUmoK. tit. 36, c. 4, 5. 

33) app. Marculfi e. 6. — residebant vel adstabmit. Mahillon^ annates ord. Bened. II. p. 154» — vel aliis 
phurflwi aetantibuM etc. 

34) ^iHg. lib. fl. tit 2. o. 2. Judex aulem si degerU auditoree alios secnm esse praesentet etc. 

5 
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wahischeinlich auch die 7 rachimbiurgii in der L. Tab. tit. 60 za ventehen. So wie Richter and 
Urtheiler auf jeden Fall das Recht hatten sich mit dem iibrigen Umstaiide zu heraihen^)^ ohne dafs 
jedoch irgend einei unau^efodert mit hineinreden oder gar Larm machen oder sonstige Stdning 
▼erursachen durfte. 

b. In jedem Falle hatte aber der Umstand gerichtliches Zeugnifs za geben, nnlerschrieb daher 
wenigstens theilweise, die iiber eine miindliche Verhandlung niedergeachriebene UrJnmde ah 
Zeuge^)^ oder wardals Zeuge vemomroen, wenn in einer andern Sitzung, was friiher gesprochen 
oder soDSt geschehen war, constatirt werden soUte^?), 

Uebrigens hatte nur die mehr- und stimmfahige Mannschaft Zutritt/ Also zu den ungebothenen 
wo alle zu erscheinen hatten und alles verhandelt werden konnte, alle Freien eines Gaues sowohl 
als alle in demselben ansafsigen Vasallen des Konigs, des Herzogs und des Grafcn juv, tit. 11, c 
15. ^. 1.^). Zu ^^n gehoiheiicn Dingen dagegen, wo ihrer Natur nach immer nor specielle Gegen- 
atande verhandelt warden, einzig und allein die in diesem Gerichte stimmfahige Mannschaft, da 
diese nur allein Urtheil finden und sowohl iiber das Verhandelte, als liber das etwa gegen die Ge-* 
setze and Gerichtsgebrauche Geschehene, gegen das Gericht selbst Zeugnifs geben, also sie allein 
der oben angefiihrten Bestimmung des Umstands Geniige leisten konnten. 

Demnach hatten zu Hojgerichien die Parthieen allein ausgenommen, welche alle Hohe wie 
Niedere, Freie wie Unfreie, Manner und Frauen^p) sich personlich einiinden und in eigener Person 
ibre Sachen vortragen durften, da bei ihnen allezeit nur die ersten Hof- und Staatsbeamten das Urtheil 
itt finden pflegten (§. 7.) aach bios diese Zutritt^ und konnten als Zeiigen die iiber die Verhandlung 
aufgesetzte schriftliche Urkunde mit unterschreiben. Woher es sich dann zugleicH erklaren magi 
warum bei ihnen in der Rtgel keines Umstands erwahnt wird, und fast kein placitum Regis Ton 
Gerichiszeugen^ welche von den Urtheilem verschieden gewesen.waren, unterschieden ist, wahi^ 
acheinlich weil aufser den Parthieen und Urtheilem niemand Fremdes zugegen war, also auch nie- 
mand als das Gericht selbst die Urkunde als Zeuge unterschreiben konnte. 

Zu dem Gerichte des Graf en ^ oder des Vicarius^ oder Cenienarius hingegen hatte bios die 
freie Mannschaft ihres Gaues oder ihrer Cente u. s. w. Zutritt, weswegen wir denn in ihren Ge- 
richtssitzungen allezeit nur der boni homines^ rachimhurgii viri venerabiles^ viri magnijtci bei den 
Longobarden arimanni u. s. w. erwahnt finden, wie dies aus4A) unzahligen Eormeln dieser Zeit zu 
ersehen ist, welches alles nur Renenuungen von Freien sind, wie nun na^l^ den eben so scharfulnni- 
gen gelefarten Untersuchnngen «. Sai^ign/s^^) niemand mehr bezweifeln wird. 

Und eben so und aus demselben Grunde hatten wahrscheinlich auch schon in dieser Zeit zu 
den Leheh -* und Miirhergerichien blofse Lehenleute und Markergenossen Zutritt, wie jedoch nicht 
turkundlich nachgewiesen werden kann. 

jiusgeschlassen waren demnach von alien und jeden Gerichten, gebothenen wie ungebothenen 
Frauenj Kinder und Lcihei^cncj iiberhaupt alle unfreie, nicht mehr— und stimmfahige Mannschaft. 



35) X.. tf'itig, lib* n. tit. 2. c. 2. — «at forte eaumm^ quae proponitur,, cum ns eon/erre rolaeril suae sit 

potestatis. Si certe noluerivt^ nullns se in audienliam ingerat, 

36]) ap-p, Marcuifi't, 1. inf. -^ ttt dc hac causa nbiin'om bono turn hominum manihus roboratum exim. accipere 
€Hc»Jorm, Andvgav, c. 1*. inf. 

37) L, Sal, tit. 59. — tmic ad Regis praesentiam ifisum mannire debet, et ibidem XII testes esse debent, 
flui per singula placita yiiranc/o dicant^ quod ibidem fuinsenty ubi rachimburgi ei judien«9cnt , et ille decrctum 
judicium conlempfsiitet. 38) L, Bajuv, tit. If. C. 15. $.1. L, Altman, tit. 36. C. 4. 5. 

39) Placitum an. 680. op, Bouq. IV. p. 659. 

40) Form, Andtgav^ c. 5, 6, 10. app^ Mareulfi c. 7, 4und 51. 41) I. p. 161 — 186. 
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Darum finden wir ihrer denn aach nicht ein einziges mal in irgend einem placitam oder Gerichtsr- 
formel diesei Zeit erwahnt. Hatten diese nun aber keinen Zutritt in eigenem Namen, so konnten 
sie natiirlich nock weniger fiir And^re dort auftreten 4>), Leibeigenc tiVLt allein aus^enommen, die 
bei den Westgothen in einigen wenigen Fallen abwcsenAe Freie als P^rthie vertreten diM'ften43^. 
So vrie uberhaupt aiich alle diese. vom Umstand des Gerichts Ausgeschlossene wie beim lUnigli^ 
chen JSofgerickUf so auch boi alien iibrigen Gerichten als Parlkieen Zutrit hatten, namentliph 

1. Die Frauen sowohl wenn sie in Civil" 44) oder Criminahachen^^) Klager oder Ankliigtr 
waren, als auch wenn sie in Civil- 4^) oder Criminalsachen 47)r als Beklagte oder Beschuldigte er- 
schienen. Ja hier und da konnte sogar ihr Ehemann nicht einmal ohne be&onderen Auftra^ fur 
dieselbe auftreten ^8^, znmal da es in form. Sirmond. c. 20. ausdriicklich diktirt, gewils aus dem 
r5m. Recht entlehnt ist. - r 

* ( T 

2. Die Leibeigenen49). Nur allein Kinder wurdeu allezeit durch ihra Vormiinder vor Ge- 
zicht vertreten^). 

§. 23. 

Nicht nur alle Vortrage der Parthieen sollten ofPentlich gehalten \irerden, auch 
IV. AlleBeweisem offentlicher Sitzung vor gesammtem Gerichte gafiihrt werden. Zieugen vnn» 
den vor versammeltem Gerichte und also auch in Gegenwart der Parthieen vernommen 5<^. Darum oiirf- 
ten sie auch nicht ihre Aussagen schriftlich einschicken, sondersi sie mufsten selbst enscheinen um 
in Person ihre Deposition zu machen ^). Hatte akh jedoch, nachdem die Zeugen zugelassen wae* 
ren, eine der Parthieen ohne des Richters Urlaub aus der Sitzung entfemt, so warden sie auch 
in dessen Abwesenheit vernommen^). Vor gesammtem Gerichte wurden die schriftlichen, Ur^ 
iunden gelesen ^4), die etwaigen EingesiUndnisse gemacht^^^* In Gegenwart des ganzen Gerichtes 
hatte der gerichtliche Zweihampf^)^ die Kreuizesprobe^)'n, s. w. statt, und so wurden auch die 
Eide mit oder ohne Eidhelfer auf diese Weise ausgeschworen ^), Denn die Stellen, welche von 
der Kirche reden, und woraus hervorzugehen scheint, als sollten die Eide in der Kirche and nicht 
in mallo publico, vor Gericht, abgeschworexi -werden^), sind ofTenbar von dem Falle and dea 
Orten zu verstehen, wenn und wo die nulla in Kirckai gehalten worden sind, wie dies andero 
Stellen klar und deutlich sagen^). 



42) L. Wing. lib. n. tit. II. c. 6. 43) L. WUig. lib. H. tit. U. c. 9. 

44> Lowing, lib. 11, tit III. c. 6. Plaeiium an. 680 op. Boutj. IV. p. 659. 

45) Form, Andtgau, c. 26, 29. 46) app. Marculfi c, 5, form, Bignon, C, 6, form. Andeg. e. 16. 

47) app. Marculfi c. 34, 51. Form, Andeg, C. 12. form. Lindenbr, e. 174. 

48) L, Wisig. lib. II. tit. 3. c. 6. 49) app. Marculfi c. 3, 5 u. 2, 6. c. 32. 

50) L. fTiaig. lib. 4. tit. 3. c. 3. 51) L. Sal. tit. 51. c. 3. app. Marculfi c. 3. 

52) L, WUig. lib. II. tit. 4. c. 5. 

53) Ltx JFin'g, lib. II. tit. 1. c. 24. Si vero ordinante judice una par» teaic^ adduxe-itf et dum oportue- 
rit eorum icttinionium dibere renpi, pars altera de judivio «• ab-tque judici.% vomnltu sublraxerit, Hceat judici 
prolatos ustes accipere ; et quod ipsi testimonio soo finiMverint, iUi, qui eot proti^t, instantia consignare. 

54) app. Marculfi c. 6. Plavi/um an. 69*2. op, Bouif. IV, p. b7l. 

55) Form. Lindenbr. c. 171. dpp. Marculfi €. 4, 6, 32, 23. Form. Bignon. C. 7, 8. 

56) L. Aleman. tit 84. 07) Form. Bignon* 0.12. JPtprin. Lindenhr. C. 172. 

58) Form. Sirmond. c. 30, 31. Form. Lindenbr. C. 16^. Mttreulfil. C. 38. 0pp, Marculfi C 5, 29. 

59) app. Marculfi c. 2. — in iUo oastro, in boMwiiea Sande illo, ubi rcUqua jtacramcnfa ptrcurrunf. Placi- 
tnm an. 6oO op, Bouq, IV. p. 659 — obi reliqoa sacramentapeffdimbant, alliro die ubrigen geleistet va wer- 
den p0egten4 

oO) app, Marculfi o. 1. in ip90 mallo in basilica j tancti illius ob hoc jurare debuiaset etc. C. 2, ibid. -^ in 
illo easM(^ in basilica -tancto iHo in proximo mallo — debeal conjurare, 

5* 
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Eben aaram verfiigte sich sogar in manchen Fallen z. B. bei begangenem Morde das gesammte 
Geiicht an Ort und SieUe, um mit eigenen Augen den nothigen Augenschein einzuiiehmen, die 
ii5thigen Zeugen unmittelbar nach der That zu vernehm'eh, lind dann wo moglic^ immer nocli an 
Ort uhd Stelle das Urtheil zu. finden und auszusprechen fi^. ''•-;' 

Und dies Alles geschah in Civil ^^"^ wie in Crlminahachen^)y beim. Konigltchen Hofge^ 
richie ^), beim Gerichte des missus dominicus ^, des Graf en ^, des t^icarius ^) wie bei alien 
iibrigen Gerichten. 

V. Oeffentlich in Gegenwart der Parthieen und des umherstehenden Volkes geschah die Ah-- 
stimmung, Bei ungebothenen Dingen und allenthalbeni wo bei gehoihenen Dingen atte Anwesende 
das Urtheil fanden, versteht sich dies von selbst. Denn da alle mitstimmen konnten, so mulsten 
auch alle bei der Abstimmung zugegen seyn. Aber bei den iibrigen gehoihenen Dingen konnen 
wir iLiihn sie auch jetzt schon annehmen; da wir sie schon gleich in der folgenden Periode so 
finden. Auf jeden Fall sollten die Urtheile offenilich gesprochen und Criminalnrtheile des Bei— 
spiels wegen offentlich in Gegenwart des iibrigen Volkes voUzogen werden^^. 

Mundlichheit. 
§. 24. . 

Wie riicksichtlich der Oeffentlichkeit will ich nun auch zuerst untersuchen, bei welchen 
Gerichten die Verhandlungen miindlich waren und dann erst die weitere Frage, worin diese Mund- 
lichheit bestand. 

Mit Bestimmtheit kann ich nur von honigUchen Hojgerichien und zwar sowohl wenn der 
Konig selbst^) als statt seiner der major domus oder ein anderer den Vorsitz fiihrteTo), vom G»* 
lichtei der Graf en Ti), Vicarien 7*}, Cenienarien und tungini angeben ^ dab die Verhandlung vor 
ihnen miindlich war, bei ihnen aber auch in Civile 7^) und Criminalsachen 74). 

AUein ILiihn k5nnen wir auch bei alien iibrigen Gerichten dieser Zeit die Milndlichkeit anneh«> 
men, denn auch abgesehen von den iibrigen Griinden, welche dasselbe wahrscheinlich machen, so 
biirgt uns dafiir schon die allgemeine Unwisseftheit einer Zeit, wo aufser der Geistlichkeit noch 
&st niemadd der Feder gewachsen war. Daher erkl&ren sich denn auch zugleich die versohiede" 
nen Namen fiir die oitzungen selbst, concilium placitum, und in spSteren Zeiten gat colloqium • 
Sprache, DorEsprache, Bauemsprache^ Biirgersprache, parlouer aux Bourgeois^ parlement u« dergl. 
mehr, welche idle nur auf miindliches Verfahren passend sind. / 

§. 25. 

Allein worin bestand diese Miindlichkeit? Dais 



61> Form, Sirmond, e. 30. 62> app, Marculfi o. 4, 5, 6, 32, form, Lindenhr* c. 169, t71. 

63> Form, Sirmond, c. 3(iL31. Marcillf. I. o. d8w app. Mareuif. 23, 29, form,, Bignon, c. 7, 8. 
64) Marculf, I, 38. Placl^um an. 69^^. op, BoiHf, IV. p. 671. 65) app. Mareuif, c. 4, 7. 

66) app, Mareulfi c. 2j 3, 29, 32. ^T) Form. Bignon, c. 6, 12. ' 

68) L, Witig, lib. 7. tit. 4. c. 7. et Judex 4faotiens occisonu est ream, non in ^eeretis aut m ahseonda 
ioeis: sed in conventu publiee exerceat ditfciplinam. 
' 69) Placitom an. 692. op, Bouq, IV. p. 668 et Sit, form. Undenhr. o. 171. 

70) Flacitum an. 720 et 746. av, Martene H, p. 15, 19. 

71) app, Mareulfi c. 5, 6^ 29, 32. Form, Bignon^ c.^7, 8. 72) Form, Bignon, c 6 et 12. 

73) L. Sal. tit. 48. 

74) Placitom an. 720, 746, 692 eit. form. Lindenhr, c. 171, 168 ff. app. Mlkreulfi c. 5, 6, dXfmm. Bign. 
e. 6, 12. 75) app. Mareulfi c. 29. form. Bignon. c 7, 8. 



— 37 — 

1. Bei alien und jeden Gerichten die Vorladung vor Gericht (mannitio mit alien ihren Unter- 
arten) miindlich in Gegenwar von Zeugen geschahi werde ich anderswo noch weiter ausfiihren 
{^. 35.), eben so dafs nur die bannitio vor die k5niglichen Hofgerichte und bei den Westgothen 
eine Ausnahme von dieser Regel machten (§. 37.) 

2. Aber auch die Verhandlung vor Gericht selbst war miindlich vom hochsten bis herunter 
zum aller unbedeutensten Gerichte. Jeder von beiden Theilen trug, oder wenn er einen Redner 
bei sich hatte, lieCs er durch diesen seine Klage^ Antwort u. s. w. miindlich dem gesammtem Ge* 
richte vortragen in Civil-' 7^) und Criminalsachen 77), hatte in Civilsachtn der Klager keine Be* 
weise in Handen, so worde der Beklagte gefragt, was er auf die Klage einzuwenden habe7^), in 
Criminalsachen aber ob die Anschuldigung wahr sey 79). 

Hatte nun aber einer von beiden Theilen zur Unterstiitzung seiner Behauptang Zeu^en^) 
oder firiihere schriftlich abgeS&llBte Urtheile^') oder andere achrifiliche Urhund€n^)n. dergl. mehri 
so wurden auch diese vor gesammtem Gerichte miindlich (so^r bei den Westgothen nicht schnft- 
lich^J vemommeui abgelesen a. dergl. mehri der Gegentheil aufgefode^t, sich miindlich iiber die 
Aussagen der Zeugen^') iiber die jiechiheU der Urkunden u. s. w. zu erkliuren ^). 

War nun die ganze Verhandlung zu Ende, so erfolgte ebenfalls miindlich das Urtheil ohne 
dafs sogar in den ersten Zeilen iiher das Ganze irgend eine schriftliche Urkunde aufgesetzt worden 
ware. Darum mulsten denn, wenn spaterhin entweder bei demselben oder einem andem Gerichte die 
Frage entstand, was firiiher geschehen oder entschieden worden war, Zeugen, welche der Verhand-* 
lung beigewohn;, vorgeladen werden, um Zeugnifs dartiber zu geben^^. 

Spaterhin erst begann man iiber solche gerichtliche Verhandlungeh schriftliche Urkunden 
auszufertigen. Schon in den Gesetzen der Ripuarier findet sich eine Andeutung davon^), und 
die Formelnsammlungen sind voll von Beweisen. 

Solche Urkunden heiisen dann Charta judicii^^y judicium^'y^ judidusso^^ notitia9^)y iesia-^ 
mtfiffttm9>) u. s. w. Und iiber alle mogliche Falle finden wii schon Formeln, Zum Beweise, dafs 

76> apf>, MarcuUi c. 1 bis 7. 77) ajrp. Marculji^ c. 23. 

78) app, Marculfi c 32. Interrogatom fait ab ipsit viris ipsius, si ipse ille colonos ipdus tni esse debebat, 
an non, in praesenta ei dicere deberet. Et ipse ille nullatenus potuit dicere nee adponere et cap. 5 ibid. 

79> app. Marculfi c. 23. — Interrogatum fiiit ab ipsis viris ipsi tui si haec causa ita acta vel perpetrata 
ftufset annon, id ipse in praesente dicere deberet. ^4i com ipse ille hanc causam minime potuit denegare, 
sic ab ipsis Tins fiut judicatum, ut etc. 80) app. Marculfi c. 3. 

81) Fornix Sirmond, c. 42. 82) app, Marculfi C. 6. Placiium an. 692. op, Bouq, IV. p. 671. 

83) L. PFing. lib. 2. tit. 4. c. 5. 

84) app. Marculfi c, 3. — jurati dizemnt. Denno ipsins serro fuit interrogatum si ipsa eftisa recognosce- 

bat ti sic erat Veritas. 

85) ^app. Marculfi c. 6. — Releda . epistola^ sic ipsi viri ipsiun interrogareront, si alionid contra ipsa 
charta dicere rolebat, rel si eam agifoscebat, an non. JPorm. Sirmond. c. 42. Placitum an. 7^0. ap. Martene. 
IL p. 16. — interrogatum (uit — an aliqoi ipsius heredes — contra ipsum precan'am Cwird vorher chartam 
precariam ^enannt) habebant^ quod dicere vet opponere deberent, scd ipsi in praeaent nullatenus contra ip- 
sam precanam potuerunt dicere rel opponere, sea omnibus ipsa precaria vera recoffnoverunt. 

o6) L. Salic, tit. 59. tunc ad Regis praesentiam ipsum mannire debet, et ibidem XJI testes esse debent, ^i 

Sir singula placita jurando dicant, quod ibidem fuissent, ubi rachimburgii ei judicassent, et iUe decretnm^u* 
cium contemplisset. Itemm alii tres jurare dehenty quod ibidem fuissent^ post iilam diem in qua ei rachun-* 
burgii judicayerunt etc. tit. 48 ibid. — debent tres testes jurati dicere^ quod ibifuistent in mafloy ei quod vi- 
distent hominem ilium L. Alemann. tit. 94. Lex Bajor. tit 16, o. 2. 

87) L. Ripuar. tit 59 c. 7. constituimus, ut qoicunque in causa victor cztiterit, semper /Mcliriiim conecrip' 
turn accipiat, aut testes, 88) app, Marculfi c. 2. 

89) Marculf, L c. 37.. app. Marculfi o. 4. et Form. Lindenbr. c. 167 ^ 169. et form. Sirmond. c. 42. 

90) Form. AndM^ar. o. 10, 11, 24: 

91) app. Marcum c. 1, 3. 5 — 7, 29, 32 — 34. form. Lindenbr. 169, 170. 

92) L. Ripuar. tit 59, c. 8. Judicium an. 746. ap, Martene II. p. 19. 
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ihr Gebrauch eben nicht mehr za den Seltenheiten gehorte. So z. B. in CriminalscLchen iiber die 
Untersuchang und Bestrafiing eines Mordes 93), eines Raubes oder sonstigen gewaltsamen jingrif-* 
fe» 94) iiber einem von einem eines Mordes 9^) oder eines andern Verbrechens Beschuldigten mit oder 
ohne Eidhelfer za leistenden ReinigungseiJ 9^) iiber Eingestieindnisse eines Mordes und den dar- 
iiber abgeschlossenen Vergleich, Schutz6rief\ securitas, securitas de homicidio genannt 97) u. dergl. 
mehr« Aber auf gleiche Weise auch in Civilsofhen bei ReaJhla^en, "wenn schriftlicher Beweis 
vorhanden war 9^) oder die Klage nicht in Abrede gestelJt \eard 99^, bei Vindihaiionen von LeiSeige^ 
nen^ wenn der Beklagte eingestand i^), oder den ihm auferlegten £id nicht schworen konnte >), 
oder schriftlicher oder sonstiger Beweis vorhanden w«ir <), beim Begehren eines colonitium mit- 
telst Eidhelfer 3) n. dergl. mehr. 

Auch wenn eine Parthie auf geschehene Vorladung in den gehSrigen Terminen nicht erschie- 
nen (jectivus) war, wurde zur Legitimation des Erschienenen eine Urkunde iiber das Ausbleiben 
des einen and das Erscheinen des andern Theils aufgesetzt , charta jactiva, oder de jactivis, oder 
noticia solsadire genannt (§. 43. inf.) und auf gleiche Weise iiber Streitigkeiten, welche schon ein— 
mal durch Urtheil entschieden, aber von Neuem vor Gericht gebracht worden sind, wobei jedoch 
das Versprechen des abermals Verurtheilten sich nun dabei zu beruhigen hinzugefugt zu werden 
pflegte 4). 

Zwar pflegten diese gericlitlichen Urkunden noch in der Sitzung selbsi geschrieben, und nach 
Verhaltnifs der Grofse des Gegenstandes von einer grofsern oder kleinern Anzahl von Zeugen 
unUrschrUben zu werden ^), dennoch verdienten sie nichts weniger, als den Namen von gerichtlir- 
chen Protohollefiy in dem Smne wie wir dieses Wort heut zu Tage zu verstehen pflegen, denn 
sie wurden erst aufgesetzt, nachdem die ganze mundliche Verhandlung zu Ende war ^) und zwar 
erst auf Bcgehren der Parthieen und nachdem das Gericht es gestattet hatte 7), 

Daher erklart sich denn die erzahlende Form aller dieser Fornieln und placita. Zu alien wird 
zuerst erzahlend angefiihrt vor welchem Gerichte, an welchem Orte die Parthieen erschienen, was 
eine jede begehrt, auf das Begehren der andern geantwortet, dais eingestanden oder dieser oder 
lener Beweis gefiihrt , darauf so oder so entschieden, dariiber auf Begehren der Parthieen eine 
schriftliche Urkunde aufgesetzt und von Zeugen unterschrieben worden sey. Ja diese Urkunden 
waren so wenig gerichtliche Protokolle, dafs sogar ihre Beweiskraft selbst weniger von ihrer 
schriftlichen Abfassung, als von der Glaubwiirdigkeit der Zeugen abhing, welche dieselbe unter- 
schrieben hatten. Weswegen denn auch immer ein Theil des Umstandes die Urkunde &ls Zeuge 
mit zu untereehreiben ptlegte (§. 15, 22,) und allein die placita Regis ausgenommen, welche ge* 



93> Form. Bignon. c. 7 et form. 8irmond. c. 30, 94) Marcuif. I. c. 37. 

95) app, Marcuif. c. 29. fonn. Sirmond. c. 31. formj Lindenbr. c« 160. 

96) app. Marcuif. 34. form. Lindenbr. c. 174. 
<97) app. Marciilfi c. 23, 51 el form. Sirmond. c* 29. et form. Bignon. c. 7, 8. 



98) Form. Sirmond. c. 4?« 99) app. Marculfi c. 7. 100) app. Marculfi c. 32. 

1> app. Marc. c. 1. . ^^ ^Pp* Marc. c. 6. 3) app. Marc. c. 2. 

4) Form. Sirmond. o. 42. — et te ennde omni tempore tacjtmram ^%%t spopondit. 

5) L, liipuar, tit. 59, o. 1. — et testamentum publiee eonsvrihatur, (fnod 81 parva res faerit, teitibot 
iirmet«r:«i autem magna, XII roboretnr. L. Wisig. lib. fl. tit 1, 6. 24. form. Bignon. c. 6. — fVaesentibot « 
bis quorum praesentia actum fuit. Exacta notitia in ioco ilio puhiidter, c. 12 ibid. 

o) app. Marculfi e. 1 inf. — propterea taliter ei fuit judicatum^ ut d€ Kae causa notiiiam bonomm hominum 
manibat i-oboratam eum accjpere deberet etc. form. Bignon o. 6 mf. c. 12 inf. form. Andegar. c. 12, 14, 15. 
7) app. Mannilf. c. 1 inf. — fuit judi^atwn^ ut de hac cavta noiitiam etc. 
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wSlmlich nur vom KSnig oder major domns oder wer sonst statt Seiner den Vorsitz geColurt and 
demjenigen, der die Urknnde aufgesetzt, unterschrieben worden sind ^). 

£ben daher erklart es sich auch, warum wir in den folgenden Zeiten sogar nodi so -wieder 
Urtfaeile erwahnt finden, woriiber keine schriftliche Urkunde aufgesetzt worden, wahrscheinlick 
weil die Parthieen keine solche begehrt batten, ja warum wir iiberbaupt nor so wenige Urknndeii 
dieser Art besitzen. 

Uebrigens sollte auf Begehren jedes von heiden TheHen eine Abscbrift erhalten 9) and dies 
namentlich auch dann, wenn wie z. B. bei Vorbescheiden eine von beiden Theilen unterlag, in 
welchem Falle nur solche gleichlaulende Urkunde 'o} oder noiUia paricola^^) genannt ward, ent— 
weder weil bei solchen Vorbescheiden beide Theile noch ganz gleich (pares) s tan den also jedes 
▼on beiden Theilen auf ein £xemplar des Urtheils Anspruch zu machen hatte, wie Bignon'') 
meint, oder, vielleicht richtiger, weil jedes von beiden eine gleichlauiende Abschrift erhielti^), 
Und bei den Westgothen wenigstens soOte aufserdem auch noch der Richter ein Exemplar znriick 
behaltenz4). Endlich 

3. Geschah auch die Execution der auf miindliche Verhandlung miindlich gesprochenen Ur-* 
theile, ohne dafs dariiber irgend etwas Schriftliches aufgesetzt worden ware, weswegen wir denn 
niigends einer solchen schriftlichen Urkunde auch nur erwahnt finden. 

Um jedoch diesem Mangel einigermafsen abzuhelfen und sich den nothigen Beweis des ge* 
schehenen Vollzugs zu verschafFen pfiegte man^ sogar der Graf nicht ausgenommen, 2^ugen zu- 
zuziehen'^), oder wenn es anders schon moglich war, in der iibergerichtliche Verhandlangen anfge-* 
setzten Urkunde am Ende der geschehenen Execution zu erwahnen, mit den Worten quod ita et 
fecit, oder quod ita et fecerunt u. dergl, mehr und zwar in Civile ^6) wie in Criminalsacken^7y, 

m 

Banniiio. 

§. 26. 

Ueber den Ursprung der bannitio von Bann, Gebot, also Vorgebot hat man sich sehr gestrit— 
ten, und w^ahrend Moser^^;, die mannitio fiir alter halt, meint Hogge>9) dais beide gleich alt 
seyen, und meines Erachtens gehen beide zu w^eit. 

Ohne mich auf eine weitlaufige Erorterung der Frage, ob schon im ahen Germanien selbst 
vor jener grcjsen JVanderung der Volher eine bannitio und iiberhaupt ein Bann statt gefundeu 



8) Placitom an. 664, 677, 68S, 69?, 693. 'op. Bouq. TV, p. 648, 659, 668, 67i, 675. — In Christi nomine 
Theadericas Rex subscripsi Aghh'bertiu recognovit. 

9) L. yVisig. lib. II. tit. 1 . c. 'M. judex praesentibiu utriaqu^ partibuM duo judicial de re discussa conscri*- 
bat, quae simili textu et subscriptione roborata Gtigantiam paries accipiant. 

10) Marculf. I. c. 38. 11> Placitom Chlodoyei III an. b92. op. Bouq. IT. p. 668. 

12) app. Marcalf. I. c. 38. 

13) Wofur nicht allein form. Bignon. c. 14. unde daas epistolaa periculas nno tenore conscriptas son- 
dem noch weit mehr, Marculf. I. c. 38. inf. form. Lind^nbr. c. 157 mf. quia nee utra pars ex ipsis ricta 
sit aparet, unde aequales praeceptiones eis fieri et accipere jossimns, und endlich der Umsland spncbt, daf* 
Vei^eben, die mit gUichcr Strajt (pari poena) belegt imrden parieulae causae hiefsen Sententiae de septem 
septenis op. Baluz. I. p. 326, II. p. 1049. 

14) I>. YVisig. lib. II. tit. 1. c. 24 inf. — Jadex sane de omnibus causis, qoas judtcarerit, exemplar pe- 
nes se ^o compescendis controversiis reservare curabit. 

15) L. Sal. til. 52 c. 2. 16) app. JVfarculfi c. 1, 3, 4, 6, 7. Perm. Bignon. c. 6. * 

17) app. Marculfi c. 23, 51. jbrak Sirmond. e. 32. form. Bignon. c 8. 

18) Osnabr^ Gesch.'!, p. 35. 19) p. 7» 8. 
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oder nicht, einzulassen, da ich kein Freond bin von Hypothesen, die alles historiachen Grondes 
ermangeln, so kann ich doch nicht meine innige Uebeneugnng nnterdriicken, dab wenn es iiber— 
haupt damals schon einen Bann gegeben^ nux allein dcu gesammit Volh dazu berechtigt ge- 
wesen ist. 

Das gesammte gekorig versammebe Folk namlich, da es noch vollig unumschrSnkt war, alle 
Souveranitdtj nm mich so auszadriicken, in sick vereinigte, mochte woU gebieten, was und wem es 
wollte, vielleicht hie{s anch in jener grauen Vorzeit schon ein solches Gebot Bann oder Achtj 
und daher mag es sich auch erklaren, dafs wii die Namen bannire and forbannire so bald nach 
der Einwandemng in Gallien finden. 

AUein in den Handen irgend eines Beamtenj des Konigs sMstj nicht ausgenommen, gab es 
bestimmt noch keinen Bann, Das Befehlen^ Zwingen^ Bannen widerspricht zu sehr der damals 
noch rein demokrcuischen Freiheit unserer Urvater, als dafs sie es anch nur einen Augenhlick hat- 
ten ertragen soUen. — Wo der Heerfuhrer im Kriege sogar n^cAt hefehlen *o), sondern nurdnrch sein 
Beispiel^ und der Konig selbst einzig durch Ueherredung wirken konnte*'), wo sogar in des Ko-> 
nigs Gegenwart das Volk es wagte seinen Beifall oder sein Milsfallen iiber dessen Rede und That 
kund zu thun^) wo es das P^olk selbst war^ das gebot^), und der K5nig eigentlich nur der 
VoUzieher des Volkswillens war, wo das Volk in seiner wahrhaft ziigellosen Freiheit sich so we<r 
nig um seines Konigs Wiilen bekiimmerte, dafs es auf dessen Einladung nur erschien wenn und 
wann es wollte^), da konnte wo hi von Befehlen bei Strafe von Bannen^ ausgenommen wie schon 
bemerkt das Volk selbst, keine Rede seyn. Und eben darum mogen wir wohl in jenen Zeiten nur 
von Germania, Ingermania^ Caramaniaj Arimannia u. s. w., darum nur von Heermannia^ und 
spaterhin erst von Heerbann u. dergl. lesett*^). 



§. 27. 

Wie dem aber auch sey, so ist auf der andern Seite gewifs^ dais bald nach GaUiens Erobe^ 
rung die bannitio, wie der Bann in den Handen des Volks nicht mehr allein wie friiher, sondern 
auch in denen der Beamten existirtCj wie dies aus den Gesetzen der einzelnen Volker sowohl^) als 
den Kapitularien*7) zu ersehen ist. 

Woher nun eine so schnelle Entwickelung gekommen, will ich gleichfalls nicht untersuchen, da 
auch diese Untersuchung mehr auf Hypothesen, als auf festen Grund und Boden gebaut werden 
konnte. Vielleicht bestand die einzige Veranderung welche damit in Gallien verging, darin, dab 
sich zuerst die Konige selbst ein Recht beilegten, das friiher dem gesammten Volke allein zuge— 
kommen und es in spitteren Zeiten erst nachdem ihr Reich zu sehr herangewachsen war, auch ih- 
ren Beamten (ibertragen. Wobei auch wie in so vieler anderer Hinsicht, die Bekanntschaft mit 
dem aristokratischen Princip der Romer und ihren aristokratischen, ja zu oft nur wahrhaft despo— 
tischen Gesetzen, nicht wenig gewirkt haben mag, deren Bekanntschaft iiberhaupt unsere Konige 
und Fiirsten mehr zu verdanken haben, als man gew5hnlich zu glauben geneigt ist. 



20> Tacitus M. G. c. 7. — duces exempio potiut quam imperio etc. 

21) Tacifus 1. c. c. 11. Moz rex vel princeps prout /acundia est, audiontar, auttoritatt suadtndi magit 
quam Tu&encli potettate. 22) Tacitus L c. $. 11 inf. 

2.^3 Tacitus $. 11. — Ut turbae placuit, considant armati. 

24) Tacttus $.11. — lUud ex iibertate ritium, quod non aimnl, nee ut jussi CG-ruier. nee jussi) comreniunt. 

25) AToser h p. 35, 36. 26) L. Sal. tit. 51. G. 3. L. Ripuar. tit 87 
27) Capit. Childdberti an. 595. c. 8. 
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Fruchtbarcr rcheint mir die Untennchung der Fragc, wer dazu befugt war? Roggc^ nimtnt 
an, dafs jeder Beamte schon das Bannreckt gehabt habe, allein augenscheinlich mit Unrechr, in* 
dem die einzfge^ StelTe '^p^elche dafur zn sprechen scheint<9) im Gninde weiter hichts sagt, als dais 
Zeugeri "wrtchcTor Gericht nicht sprechen wollten, dorch die forhannuio dazu gezwuiigen wer- 
den k6nhteh, keineswegs aber, wem dieselbe zugestand'en haben. Indem auch davon abgesehen, 
ans ebeh'di^ser SfelYe selbst noch hervorgebt^ dais diese Notbigung nut uneigentUch forbannitio 
genannt Mrard, da die "Wirkung derselben nur eine Strafe von 15 Sol. gewesen isf,. wahrend scbon 
in dieser Zeit, v^ie spaterbin die Strafe des vernachlassigten Banns 60 Sol. gewesen ist^^^j, und for- 
bannitio in dieser Zeit scbon 3*) wie spaterbin 3^) im Gninde eine Erklarung in die Acht gewesen 
ist, wovon dock anf jeden Fall bei widevspanstigen Zeugen keine Rede seyn konnte, da erstlich; 
auch dieses lurgends g^sagt ist und das spatere Recht ganz bestimnot dagegen spricbt.. 

§. 2 

Vielme^r scbeint in dieser Zeit der Konig allein das RecHt des Bonnes geliabt zu Haben, 
denn bannitio, und bannire in der allerweitesten Behandlung genommen, wo es bios einen Befehl 
eiji Gehot irgend einer Art bedeutet^ wird allezeit bios yon koniglichen Geboten gebrancbt^^^. Nur 
das jiufgehot des Konigs selbst zum Kriegsdienst oder zu sonst einem ^offenilvchen Zwech biefs ban^ 
nitio 34^. Nur allein, wenn der Konig einen missvsy comes oder sonstigen Beamten speciell mit der 
hcLnnitio zu irgend einem Zweck beauftragt batte, konnte natiirlicb auch dieser das Volk zusammen 
hannen^^)j oder im Namen des K^onigs vor sein Hofgericht vorladen^)* Und auch der leiseste 
Zweifel wird noch gehoben durch die bekannte Stelle von Hincmar^f)^ woraus aufs Deutlichste 
hervorgeht, dafs in fnihern Zeiten vor die Grafen^ Vicarien und andern Bieamten nur gemahni wer-* 
den konnte, und erst in spatern Zeiten des Gcwinnes wegrn das Vorhannen eingefiihrt worden ist. 

Daher finden wir auch nur vom Konige selbst gesagt, er habe hefohlen vor ihm und seinem* 
Hofgerichte zu erscheinen ^8^, welches bei Bischofen oder weltlicben Grafen durch eine schriftliche 
Einladung an dien zu Ladenden, durch einen sogenannten indicvlus commoritorius gescbah^^), bei 
Personen niederen Standes aber durch einen Briefs (indiculus) an den ordentlichen Richter des zu 
Ladenden also entweder an den Bischof oder Grafen , mit dem Ersuchen denselben entweder 
gleich¥>) oder erst, wenn er sich nicht bei ihm, dem ordentlichen Richter, einlassen wollte40 vor das 
konigliche Hofgericht vorxuladen, wahrend es bei placiiis comitis, cenienarU u^ a.- immer mantdre' 



28) p. 48 n. 119. 29). L. Sal. lit. 6f .c 3', 30> L. Hipuar. tit. 65. c. 1, til, 87. 

31) L. Bipuar; lit. 87. 32) Capil. I. an. ^9. c. 32. Cap. II. ah. 809. c 4. C. lib. lit, 50. 

33> Deertiio CUldeberti an. 595. e. 8. -» banniwmu4 nt imttsqui«|ae judex etc; 

34) Fredegar ehron, c. 7^. — Dafi»bertas — exercitum hanvire praee^pit. L.^Hipuar, lit. 65. c. 1. Si 
^8 legibns in utilitalem Regis, nve inliosle, aire in reKquam udlitatem hanniuu fucrit etc. et tit. 07 c. 2 ib. 

35) Marculf, lib. I, c. 40. ^ jubemus^ at omnes pagenses — hannire et locis oongrois — congregare £a- 
a'atit etc. form. Lmdenbr. c. 39. 36) Marculf, I, c. 27 inf. c. 28. inf. 

37) Epist* 4. c. 15. xpp,. B^f, II, 790. €omlfe« ac vioani ' Tt^ etiam deoani plurima placit'a consiituont. — 
Et quia prius per manm'naA wniebant, ascogilanint quidamut per hannts venircnt ad placitab Quasi prop- 
ferea mefios asset ne ipsat manntnas altemtmim sohrerent. liaec ideo fdcienies ut ipti bannum aceiperenu 

38) Plaviivm an. 677 oy>. iJon^. IV. p. 658 — ad nostro palatio Marlaoo Tilla yu*««fwtw« «rdvenire et<. 
Term; Sirmbndiea^ a,. 33.^ per nostram ordmatibnvm 7'i/«Mm«#r ut — in nostra* praesentia debuisMnt adstare 
ratiocinantes.. 39) Marculf^ I; c; 26, 29.. ftnkn. Lindmhr. o. 110 at 111.. 

40) Marculf. I. 0. 37. ^ form.. Lindknbr. C. 158. 

41) Marculf. I. c. 27, 28. form.- Lindenhr. c. 112, 113. 

6 
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und admallare heifst oder gar keiner Ladung erwahnt wird, wahrscheinlichi weil di« Parthieen 
freiwi I Hg vor Gericht erschienen waren. 

Und eben dariun muTste der Graf^ da er den Beklagten nichr bei Strafe des Bcuuub auffodem 
durfte, z. D. bei Cx^cutionen ihn mahnen (rogare oder mannire)4A), ja SQgar, w^np ex eipen wider- 
speiistigen Zeugen auffbrderte vor Gericht zu sprecheu, so hiels dies nach dem obi^n vinu: sehr un* 
eigentlich gebieten, Cforhannire). Aber der Konig selbst konnte auf die angegebene Weise nicht 
aliein diesen oder jenen vor sein Hofgericht, zu diesem oder jenem Zweck vorbannen oder V0T])an- 
nen lassen, sondern auch das gesammte Volk, oder alle Bewohner dieses oder jenes Gaus43j. , 

Konnte nun aber auch nftch dem eben Gesagtea nur aliein der Konig Parthieen und Zeugen 
vorhannen so fragtes sich weiter, ob niciit der Graf^ Centenarius u. ji. wenigstens die U riheihfinder j6ie 
rachimburgi, hahe, zu3am.men hannen konnen >vie dies nanentlich von Rogge 44) behaupte^ worden 
ist. Aliein nicbt nor hat derselbe nichts zur Unterstiitzung seiner Behauptang vorgebracht, son— 
dem das Gegentheil folgt auch schon aus dem Obigen ({. 29.) Denn hatte in dieser Zeit aufser 
d«m Konig noch kein Beamter iiberhaupt einen Bann so hatte er ihn auch .nicht um seine Beisitzer 
zusammen zu bannen. AuTserdem ist es in einem Fall sogar ausdrtickliqh gesagt 4^), da bekann— 
termaafsen rogare und mannire vollig gleichbedeutend ist; so \vie es endlich aus der Strafe von 
15 Sol. fiir den Fall des jiuahlelhens 4^), oder des gar nicht ^ oder des falsch UrtheUens folgt 47), 
indem dieselbe bekanntlich (§• 28) schon in dieser Zeit nicht die des Konigsbannes war. 

Nur das Einzige lafst sich aus den oben angefiihrten Stellen schliefsen und ist auch der Natur 
der Sache angemessen , dafs die Urtheiler nicht von den Parthieen y sondem vom vorsitzenden 
Richter eingeladcn, zusammen gemahnt worden sind. Aliein dieses wird wohl auch von niemand 
gelsiugnet und zum Ueberflufs noch durch mehr als eine Urkunde bestatigt 48). 

Bannitio bei den Westgothen und Baiern. 

§. 31. 

Was bisher von der bannitio gesagt worden, gilt im Grunde nur von d^n Franken^ den Sa— 
lischen wie den Ripuarischen. Aber auch bei den iibrigen Volkerschaften bildete sich mit der 
koniglichen Gewalt und der Verbreitung der Herrschaft der Franken nach und nach die bannitio 
weiter aus, wenn auch nicht dem Namen doch gewifs der Sache nach. Schon in den Gesetzen der 
Baiern 49) finden sich deutliche Spuren davon und bei den Westgothen die iiberhaupt durch ihre. 
friihe Dekanntschaft mit den Romern und dem romischen Rechte schon weiter in dem monarchic 
schen Prinzip gekommen waren, als die iibrigen Germanen ging sogar alle Ladung vom Richter 
aus, war demnacfi um mich so auszudnicken allezeit eine bannitio ^<^) wiewohl der Name bennire 
nirgends zu linden ist, und statt dessen es jussio jubere etc. zu helfsen pHegte.' 



42) L. Sal, tit. 52. c. 2. — Time grafi<> congreget seoiim septem racbimburgios — t\ roget onm etc. . 
. . 43) Marcuii. I. c. 40. form. Lindenbr. c. 39. . • ; . 44) p, 47 et U^. 

43) £.. Sal. tit. 53. c. 3. ed. Herold. Tone gravio roget •eptem racbinlU>ttrgios» 

46) />. Uajuvar, tit. 2. c. 15, §. 1. 47^ L. SaL tit. 60.- et X* Hipuar. tit. 55. 

. 48) Vita S. Amandi Np. 12. o^, Bouq, III. p. 533, — qood omnes r^ congrtgaia non minima mmiiitudine 
Prancorum — ad dirimendas reseaerat actiones, vergl. {. 6. oben. 
4^). tit.I. c. 2. $.1. — Tunc judex j'ubtat earn in praesenti venire* 
50) L, }FUig. lib. 2. tit. 1. c. 18, 19. 
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Manniiio u n d Ma I I a t i a* 

§. 32. 

Eine mjlere Art der Vorladung, ahnlich der Romischen in jiis vocatio, imd ganz R6mkch 
soweilen sogai ad maUunt vocatio genannt ^<) war das numniref gleichsam mannen^ da es von den 
Mannen selbst geschah, oder maknen wie in Frankreich semondre ^^). Welswegen denn auch rxh- 
gare and mannire als ganz gleichbedeiitend ^), und mehr als eimnal statt mannire, meneref admo^ 
nercj commonere fiir vorladen gebraucht ward H). 

UnUrarten dieser mannltio wclcher man sich iibrigens wie znr Vorladong yer den Grafen 
centenarios etc. ^^) also auch vor das konigliche Hofgericht selbst ^) undliicht nor zur Vorla* 
dang der Parthieen ^7) sondern auch der Zeugen bediente ^) und zwar in Civile und Criminal- 
Mochen nicht allein^ sondern auch in Lehensa^hen ^9) waren die admallatio und adrhamitio 

a. JUallare and admaUare heifst wohl im eigentliehen Verstande einen ad mallan], zur df>- 
fentlichen Wahlstatt vorladen, wie dies schon von Hauschild ^) bemerlu und ausgefiihrt wox^ 
den ist, allein uneigentlioh wird es auch sehr haufig von jeder Vorladung gebraucht, welche nicht 
gerade eine bannitio war 6'). Danun sagt auch eine alie Glossei mallare, in judicmm vocare ^), 
and eben daher ward sehr haufig mallare als vbllig gleichbedeutend gebraucht mit mannire und 
rogare ^), ja zuweilen ad mallum mannire ^4) also beides mit einander verbunden. Und eben 
danun konnte man sich der admaUaio zur Vorladung vor alle und jede Gerichte bedienen^ wie 
vor das placitum des Grafen und des centenarius, so auch des Kouigs ^5), wie in Civil- und Cri- 
minalschen auch in Itekensachen ^). 

Statt adroallare heifst es auch, wdewohl selten, adcausarcy gleichsam andingen ^7), oder ex- 
oausat-tj gewissermafsen vojr Gericht ausiragen ^. 

Adhramiiia. 
§. 33. 

b. Die adrhamitio, iiber welche man sich seit Jahihunderten gestritten^ ob sie iiberhaupt 
nur eine Vorladung bedeute, fiihre ich nichts desto weniger hier als Unterart der mannitio auf, 
nicht als wollte ich behaupten, dafs jedes adrhamire ein Vorladen sey and bedeute, sondern weil 
dasselbe, so oft es zum Zwecke der Vorladung gebraucht ward, gerade wie die mannitio vos den 
Parthieen selbst ausging und dieselben Wirkungen hatte. 



51> L. Sal. tit^ 19. c. 6 ed. Herold. 52> Beaumanoir Ch, 2. p. 17. 

;^> X. SaL tit. 760. i, ad. Herold. 54> X. SaL ^U 48. Lindenbrog, gloss, mannirt. 

&5> L. Ripuar. \\V 50. e. 1. 

56> L, SaL tit. 59.^ app, Mareulf. c. 38, form* Lind^nbr* e. 169« X.- llipuar\ tit.- 50. e* 1. 

§7>X. 5a/. tit. 1. L' lUpuar^ tit. 32. 58) L. Br'puar. tit 50. c. I. X, SaL tit. 51. c. i. 

59) X. SaL ad. Harold Ut. 76. c. 1. 60) $. 39. p. 135. 

61) Afareulf, I, O. 21.ybrm. Andegav, C; 47, 50, 51. app. Marculfi e. 9. 2b. form' Lindtnhr, c; 115 

62) Lindenbr* glossar. admallare. 

63) L^ SaL eoT Herold tit. 53. o. 2. — debet enm mannire et Nestigantio sie admallare tit. 76. c. 1. — 
Si Antrustio — admallare^ roluen^ — cum tasfibus aum rogare debet — qpi eum admallat — ad qoem man- 
niiu9 est etc. X. Bipuar, tit« 32. c. 2, 3» 

64) X. Ripuar, tit 32, c. 1. Xl SaL tit I, e. 1. et lit 47, c. 2. 

65) X. Bajuv, tit I. c. 1152: 66) X. SaL tit 76. c. 1. td. Herold; 

67) Form, Andegav^ e. 47. — admallare et ,adcausare facias etc. 

68) Form, jindegav. c. 50. prose^erv et excauearej vel admaUare eas facias etc. 

6* 
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Adrhamire Mrar im Gegentheile an sich so wenig eine Vorladung, als das fidem facere, Bei- 
des hiefs vielmehr im Grunde nichts welter, als irg«nd etvvas versprechen ^ oder zu than angelo^ 
htn^y Und geschah das Jidem Jucere , wie es geschehen tonnte9^), unter gewissen Formalitatem 
z. &. mittalift Uebergabe eines ramus, einer festaca, eines Zweigs, Reis^ Haltns udd dergleichen 
mehr, wie es bei der adrhamitio allzeit zu geschehen pflegte^x), so fand zwisclien beiden gar kein 
Unterschied statt. Daher denn auch sacramentum adrhamire so viel als adfirmart hiefs , und vol— 
lig gleichbedeutend mit demselben gebraucht ward 7^). * 

Wie nun bei jedem feierlichen Verspredien, so ward die adrhamitio zumahl 1) bei Eiden ge- 
braucht , deren Ausschworung in einer bestimmten Gerichtsitzung auf diese Weise angelobt zu wer- 
den pflegte 73). 

2) Bei dem Versprechen , jemand in einer bestimmten Gerichtsitznng zu stellen 74) ; oder 3) 
selbst in d«rselben zu erscheinen 75) , in welchem Falle sie, die Form ausgenommen, von der man- 
nitio in nichts verschieden war, so wie endlich 4) auch Z^ugen auf diese Weise vor Gericht vorge- 
laden werden kontnen76). 

Mannitio bei den Baiern und Alemannen. 

§. 34. 

Was bisher von der mannitio , admallatio und adrhamitio bemerkt worden , gilt eigentlich nur 
von den Franhen, Allein auch bei den librigen Volkerschaften gait wohl im Ganzen dasselbe , we- 
nigstens fiinden wir in den Gesetzen der Alemannen und Baiern 77) der mallatio gedacht, wenn man 
auch L. Bajuv. tit. 12. c. 2« §.1. nicht davon verstehen kann Q, 35), and mit der Herrschaft der 
Franken verbreiteten sich frankische For men immer mehr und mehr. Nur allein bei den Westga- 
then war schon friih jede Ladung auf Betreiben der Parthien selbst, alle mannitio, verschwunden 
und jede Ladung bannitio geworden, wenn auch nicht dem Namen, doch gewifs der Sache nach 
(§. 31.). 

Form der mannitio und admallatio. 

§. 35. 

Die mannitio'^) wie die admallaiio79) hatte auf Betreiben der Parthien selbst ohne Zuthun des 
Richters statt. In einem wie in dem anderen Falle pflegten die Parthien selbst mit einigen Zevgen 
in die Wohnnng des Beklagten oder der Zeugen zu gehen (cum testibns ad domnm-illius ambnlet), 
ihn, wenn der zu Ladende der Beklagte war, miindlich aufzufordern^ ihn zu befiriedigen (etro- 



69) L. Sal. tit. 39. et tit. 49. Hausehitd p. 6f. not. 3. L. Ripuar, tiL 66. c. 1. 

70) L. Ripuar, tit. 30. c. I. — et tie, de ejus praesentia cum /eatuca fidem faciat etc. 

71) Grupeny Teutsche Alterlhumer p. 55 AT., p. 65 f, TTiarda p. 240. 

72) Form, Lindtnbr, c. 168. 

73) Z.. Ripuar, lit. 66. cap. 1. tit. 67. c. 2, app. Marculfi c. 2. Form, Lindenhr, c. l67." 

74) £. J?i>Mar. tit, 30. c. 1. • ' . 

75) App, 'Marculfi c. 22, — ante ipsum Comitem aframiium habuis^et Torm, Lindenhr, c. 169. 

76) App, Marculfi c. 3. — sua testimonia homines septem, his nominibUB illo et^iHo, adrhamlvit tX in crt- 
ftinum die illo ibidem praesentare deberent. 

77) L, Alem, tit. 36. c. 3., tit. 94. X. Bajuv, tit. 1. c. U. §, 2. 

78i £.. Sal, tit. 1. c, 3, tit, 52. c 2. tit. 42. c. 24. ed. Lindenhr. tit. 76. c. 1. ed. Herold. 
79) /.- Sal, tit. 54. u. 76. c. 1. ed. flerold. 
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g«t, ntdebitum saum reddat nnd dergleichen mehr), und erst wenn der Bcklagtc dieses zii than 
verweigerte , Mrurde ihm miindiich cin bestimmter Slixungstag festgesetzt (solem ei collocet) , an 
Mrelchem er vor Gerichr zii erschelnen hatte. £s konnte demnach a) wahrscheinlich des Beweises 
wegen , niemand allein irgend jeniand , weder einen Zeugen noch seinen Gegner allein ohnc Zeugen 
▼orladen, deren Anzalil jedoch verschiedcn war bei d«n verschiedenen Volkern nnd nach Verschie- 
denheit der Falle. Bei den SalUchen Franken z. B. geniigten allzeit drei^)j und darum sagt eine 
alte Glosse: mannitus vocatus tribns testibus praesentibus ^x) ; bei den JMpuariseken Franken dage- 
gen stieg ihre Zahl mit jeder neuen Vorladung von drei bis auf sieben «»). 

h) Einer jeden Ladnng mufste eine Aufforderung des Scfaaldners oder sonst Verpflichteten 
seine Verbindlichkeiten za erfullen , seine Schnld zu bezahlen u. s. w. , commandement spaterhin 
in Frankreich genannty vorausgekeny und erst wenn dieser sich Mreigerte der Aufforderung Geniige 
zu leisten, ^rfolgte die Ladung^). 

Von einer solchen Auffoderung oder Mahnung ist wohl auch das maUare in L. Bajuv, tit. 12. 
•• 2. §. 1. zu verstehen, und nicht, wie man es gewohnlich, sogar Heineccius ^) j nimmt, von eir- 
ner Ladung vor Gericht selbst^^). Auf jeden Fall kann diese Stelle, da es bei einer Ladung ein- 
zig darauf ankommt, vor Gericht zu consUtiren, ob der zu Ladende auch in der That geladen 
wordeii, keineswegs aber, was derselbe auTsergerichtlich geantwortet haben mochte. Da ferner 
eben so wenig bei einer Ladung von einem dedignare die Rede seyn kann, ehe die Sache vor Ge* 
richt gekommen und der Geladene etwa nicht erschienen , -wovon aber hier gar nicht die Rede ist, 
nntndglich von einer Ladbng verstanden werden. 

c) Da die Sitzung am Tage, beim Schein der Sonne gehalten wnrde, der Geladene also 
(}. 45.) noch bis zum Untergang der Sonne sich vor Gericht stellen konnte, so bestand die Ladung, 
bios darin, dafs ein bestimmter Tag (dies), oder statt dessen Sonne (sol) zum Erscheinen festgesetzt 
"ward. Solem collocarc^) oder soUm culcare^) hiels daher vorladen^ -woraus in Frankreich das 
donner jour adjourner gebildet worden und bir auf unsere Tage geblieben ist. 

(2) In der Regel ging man in dU Wohnung des Beklagten , oder %vo sonst der zu Ladende sich 
gerade aufliielt, um ihn daselbst entweder pers^nlich zu laden, oder in seiner Abwesenheit die 
Ladung seiner Frau oder' jemand von seiner Familie^ -vren man gerade zu Hause traf, zu hinter- 
lassenW)^ ahnlich noch bis auf die jetzige Stunde der Verfiigung des Code de procedure ^ art. 60, 
Nur allein bei den Alemannen soHte ^) dieselbe vor Gericht selbst {in ipso mallo publico) gesche- 
hen, "wie dies auch schon von andern, z. B. Heineccius 9^) , bemerkt worden und auch in spateren 
Zeiten noch der Gebrauch gew^^en ist (§. 145u Nrl 3.). Allein, da Aiese Stelle bios von ungebo^ 
ihentn Dingen redet (§. 17.), und es auch bei diesen allein m(5glich war^ da bei ihnen alle Gaube— 
wohner erscheinen muTsten, so fragt es sich, ob es bei gebothenen eben so gewesen'isf. Und wie— 



80) L, Sal tit. 40. dP. ed. Lind^nhr: Hi. SO. c. 1. ed. Harold. 

61> LAtdenkn gioM. manoire. 82) X. Bipuar. tit. 32: oap. 2 et 3. tit 33. c. 2^ 

83) ]L. Sai, 'till 52. *L 2^ Et 8ie> ad domun ilim , ^i ei lidem fecit, cimi lestibns accedat , et roffet eum 
solvere debilam suum. Quod si ^olueriu BoJem ei ocAocet. . til. 52et 54. tit. 42. €.14. •^ 19 qa\ repetit tecrtf- 
tiwt admonere^ debet, -ut mnramiimiik infra ieptem noctet praetenlem faeiAt; <fhod «i non fettrii tunc repetens 
ioJem illi com testibns'^coJloeet. ' 84> Lib. JU. tit. III. $. 115. torn. U. p. 470. 

85) S. quis liber- aJicoi Itbero, qm eum mallat de oualicunmie re<um eine Sache^aniprieht, itaabnt), de- 
dignabitur justitiam facere (ihm zu leitten , fvas er verlangt) , nJe ipad quatrit causanl'^ttam,' habekt iJbi testes 
duos vel tres, q'uimtdiant et videant qnaliter ille respondeat, ut podbintaafte justices teMet i(!Me.^ • 

86) L. SaU tit. 42. c. lO et J4. til. 52, 54. 87) L. Sal. tit. 39, 59, 60. *. 1. 
. 88) L. Sal. tit. i. c. 3. 4lit. 55. c i. tit. 76. c. i. ed. Uerold ,^ , 

89) L. AUman. tit. 36. c.3; 90) Lib. UL tit. III. $. 114, torn. II. 469. i 
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wohl -wir ttirgends eine bestimmte AuflOsung iieser Frage finden , so scheint ste mir doch sa vei^- 
neinen zu seyn , eben well bei den geboihencn nicht alU anwestnd za 8«yn braachlen , also dann hau- 
iig gar keine Vorladang moglich gewesen ware, und dafiir auch noch klare Gesetzesslellen 9>) zu 
sprechen scheinen. 

e) Allenihalben aber utid bei jedem Gerichte, vom Hofgerichu des Kdnigs (placiium regi8)9*) 
bis herab zum unbedeutendsten Gerichte, in Civil-- und Criminal'^ wie in Lehensachen^)^ ge- 
schah diese Vorladung miindlich, ohne dafs dartiber eine schriftliche Uriunde aufgeaetzt worden 
vrare. Darum mnCsten aber auch, zum Beweise der Ladung, im Falle des Ausbleibens des Ge- 
ladenen , die Zieugen , welche derselben beigewohnt , vor Gericht die wirklich geschehene P^orhtr- 
dung besckworen 94). Und dies mufste , wenn der Vorgeladene auf die erste Vorladuiig nicht er- 
schienen war, bei jedem neaen Tennine von neuem geschehen 9^), weswegen es denn auch zuwei- 
len heifst 9^): una cum testis suis pro legibus irituum custodivit et solsadivit etc. 

Form derAdrhamitio. 

\. 36. 

So viel auch liber die Form des adrhamire in friihern und spatern Zeiten von Eccard 97) , Du- 
cange9^)j Grupen 99) j Wiarda '«>), DUmgi *), der iibrigens alle Arten der Vorladungen auf eine 
selfsame Weise durcheinander wirft, u. a. gesagt und.geschrieben worden ist, so scheint mir doch 
nur so viel gewifs , dafs sie mittelst Uebergabe eines Zweigs, Beis, oder Halms geschah *) \ Mrahr— 
scheinlich ebenfalls in Gegenwart von Zeugen , weil sonst die geschehene Adrhamitio vor Gericht 
nicht hitte erwiesen werden konnen. 

Form der Bannitio. 

§. 37. 

Da nach dem Obige^ (}. 28., 31.) nur bei Hoifgerichten und den Westgothen eine Vorban- 
nung erlaubt war , so finden wir begreiflicherweise auch nur bei ihnen etwas iibcr ihre Form. 

Bei den Westgothen ^m^ namlich der iCZ(f^^r (querulant) zumRichter, erwirkte bei ihm einen 
Mchriftlichen Ladungsbefehl (epistola oder sigillum genannt, welche beide Worte in der Sprache 
des Mittelalters oft gleiohbedeutend waren 3)^ welchen der Richter bei Strafe weder verweigernj 
noch auch nur den Klager damit hinhalten durfte t), und der dann von einem Gerichtsboten (mis*; 
sus) in Gegenwar^ von Zeugen (coram ingenuis personis) dem BeWagten zugestellt ward ^), 
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91) L^AUmann, tit 42. c. i. tit. 94. 92> L. Sal. Ut 59. 

93) L. SaL ed. Herold. tit. 76. c. 1. 

94) L. Sai. tit. 49. ed. Undenbr. u. Baluz. Si qms rero eemmpnitis fuerit , et ad placitttm renire distil' 
leril tune illc qui cum eo negotiavit, habeat trea tene^'quod enuntiasaet , ut ad placitom venire deboisBet etc. 
L. Sal, tit. 50. c, U ed. Eccard. u. Herold. — H ad pJacilnm venire dutukrit* tunc iUe cnin quo negotiavit, 
miHuf irp9 t^ttf^ ^uomodo ei mamav6ritj quod ad: piacitnm Venial etc* X. Sal, lit. 69. -r.et tdai testimeiiia 
jurundQ dicanty guod cum manis«€t tie. • iJU A>i*«r..tit. S2, c 2. -- ilie, qnil .eum maamt , oum liibus rachim* 
burffiis in araKo conjuranerit , ifiiod Uritime mannitiu futrit etc.. lit. 32. c. 3. tit 33. c* 2* i . • . . i , 

. 9!?) L. Jfiiptutr. .tit. 32- c- 2t. t»t. 33. c. 3. 96> Forau Andegav. c 14. 

, 97) Ad.L, Sal.tit. 40, 49. 98) V, adramire. " „ ^^ 

99) Tcutsche Alterdw p-W. ff. |^65w ff. 100) P. 204.. • ^ I) P. 51. ; 

2) Form. I^ndenhr. 0. 168. — quem per wiam festucam ante no» visui nut adrhamiase. app. Marcuifi c. 2. 

3) Lindenhroe. ffloss. siffilliim. Car. du Fr0*n€ ^010. sigiUum. . JU B^juvar. til* 2. c. 1.4. - JL.. Airman, lit. 2tf. 

4) I. mng^ih!u. tit. I,.c..t9. , 6) i..i Wi^ig lib. U. tit. 1. c. 18, 
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Wollte det K5nig selbst eiireii Bischoff'oder wehlichen Grqfsen vor sein Hofgerieht vorbannen, 
'so geschah dies durch eine schriftliche Einladungy darch einen sogenannten indiculus commonito^ 
riuSj "wodurch derselbe vom Konige ermahnt ward, dem Begehren in Giite Gentige zu leisten, wo 
nicht, vor seinem Ho^erichte zu erscheinen ^). SoUte dagegen eine Person niedertrn Siandes vor- 
gebannt "werden, so- pftegte dies durch einen Brief des Kdnigs an den Graf en ^ Bisehoff' oder an— 
deren Beamten zi^ geschehen , worin diesem aufgetragen ward , den Beschi^ldigten oder Beklagten 
TOT das Hofgericht zn bescheiden, und ihn, damit er desto gewisser erscheine, deshalb Biirgen 
stellen zu lassen 7). £in solcher Brief hie£s: judiculus ^')f oder,. weil dadurch jemand ad audien* 
tiam Regis vorgeladen >^ard, charta audientiodis 9), wieWohl anch charta audiendalis noch andcre 
Bedeutungen batte, und nameiitlich von einer iiber eine gerichtliche Verhandlung (audientia, Au>* 
dienz) ansgefertigten Urkunde gebraiicht ward *<>). 

Auf welche Weise min aber der mit der Vorladung beauftragte Beamte sich seines Auftrags 
erledigte, ist nicht gesagt, wahrscbeinlich pflegte dies aber, wie es bei den Westgoihen fetzt 
schon, uQC^spaterhin b^ei der bannitio allgenaein geschah, durch einen Boien (missus) zu geschehen. 



K e i n e VorlaSiung n o t h i g. 

§. 38. 

JBino Vorladung war iibrigens gaoz unnothig, we9n man a) seinen Gegner unter den Umste- 
henden antraf, wenigsteos war di^s gewifs, wie in spateren Zeitcn (§. 145. Nr. 1.), so n?noentlich 
auch schon in dieser Zeit bei den Alemannen der Fall "); wenn b), nachdem beide Partheien ein- 
mal vor Gericht erschienen, in einem Vorhescheide^ sowohl in Civil- wie in Criminalsachen (J. 51.) 
der nachste Sitzungstag festgesetzt worden war, denn da vertrat die Festsetzung eines weitem Ge- 
richtstags die Stelle der Vorladung, und ohne neue Vorladung batten darauf die Parthien zu er- 
scheinen "*) ; weno c) ein Verbrecher vorher von seinem Anhlager arretirt worden war , denn in 
diesem FaUe mulste ihn dieser vor Gericht vorfiihren lassen i3)* wenn <2) die zu Ladenden, einer- 
lei, ob FarthUn odei: Z^ugefif freiwillig vor Gericht erschienen waren, welches sie nicht alleiu 
durften, sondem nach ausdriicklicher Vorschrift der Gesetze sollte sogar die Ladung erst dann er- 
folgen , wenn dieselben sich weigerien , treiwillig zu e^scbeinen ^4). Und von einem solchen ^rr- 
sprechen freiwillig vor Gericht zu erscheinen , . ist wohl auch die sponsio placiii in h, Wisig* lib. 11. 
tit. II. c. 4.;2U verstehen. 

£ben daher erklftren sich auch die vielen placita , worin gar keiner Ladung erwahnt wird, 
wahrscheinhch weil entweder die Parthien ohne Ladung .frmwillig erschienen waren , oder weil 
sich die Parthien zufallig daselbst getroffen batten und dergleichen mehr >5). 



6) Mareulf, I. c. 26. 29. Form, Lindenhr, c. 110. 111. 

7) Marcidf: 1. c. 27. 28. 37. Form- Undenhr, c. 112. 113. 158. 

^ Mareulf. h C 27. FWm Lindenhr. c. 112. 113, 9) Mareulf, I. c. 28. 

10) Form. Lindenhr. c. 157^ 11) L. Aleman. tit. 36. C. 3. 

12> Piaeitum Ghlodovei ID. an. 692. op. Bouq. IV. p. 668. 

13) li. Sai. tit. 61. c. 2. ed. Herold — tunc ilium, qui homictdiom fecit, toliit qui cum in fide sua (in 
seinem Gcwahrsam) habet, et per quatuor maAlot praewntem Jaciat etc. 

14) L, Sal. tit 51. §. 1. Si quis testes neeessarios habiient, et fortasse ipsi ad piacitum venire noluerint 
— mannire illos dihtt etc. L. JiipMfir. tit.' 50. o. 1. 

15> Pldeitum an. 664. 680. 69:2 et 693. op. Bouq. IV. p. 648. 659. 671 et 672. Marculf. I. c. 38. Form. 
Lindenhr, C. 157. 
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Folgen der Vorladung und Contumacialverfakren. 

§. 39. . 

Auf die geschehene Vorladung muTsten nun Richt^r, Parthien wic Zeiigen vor Gericht er- 
scheinen, und zwar, wenn nichts anderes unter den Parthien verabredet oder yxym Bichter be- 
stimmt woiden war, im geseizlichen Temiine, das heifst bei den Salischen Franken sieben Nachtc 
(denn nach Nachten, nicht nadiTagen pilegten bekanntlich die Altgermanen zu rechnen >^) nadt der 
Mannitio oder Admallatio '7) , bei den Ripuarischen Franken dagegen in vielen Fallen erst nach 
vierzehn Nachten ^S), und \^enn der zu Ladende aujser Land abwesend war, <er8t nach einem noch 
weit langeren Termine *9). Bei den Wesfgoihen dagegen^ und wahrscheinlich bei jeder bannitio, 
ward allzeit eine hesiimmte Frist vom Richter festgesetzt, "w^elche jedoch nach Maasgabe der Eni*^ 
fernung des Vorgeladenen vom £richeinungsorte erweitert w^ard*®); nhnlich dem romischen Rechte 
beiLadungen iiberhaupt ^<), und bei Excusationen der Tutoren insbesondere^), woi>ach sichdasselbe 
vielleicht gebildet hat, zumal da in beiden die Zahl hundert (im Romischen Recht intra centesimum 
lapidem^} angcnommen worden ist, und ahnlich noch bis auf den heutigen Tag der Bestimmung 
des Franzosischen Rechtes ^). 

§. 40. 

Waren nun die Parthien oder die Zeugen oder der Richter ausgeblieben , so trat nach Ver- 
schiedenheit der Falle ein verschiedenes Verfahren ein: Vorgeladene, aber nicht erschienene Zeu- 
gen wurden in eine Geldstrafe vemrtheilt ^ , der ausgebliebene Richfer aber nach den Umstanden 
sogar mit dem Tode bestraft*^, wahrend beim Ausbleiben der Parthien selbst wieder zn unter- 
scheiden war, ob es Klager oder Anklager, der Beklagte oder der Beschuldigte war, der nicht 
erschienen ist. 

Hierbei entsteht denn nnr noch die Frage , wer wohl diese Verurtheilung an^gesprochen habe ? 
Gewifs scheint zu scyn , dafs , wie bei den iibrigen Vergehen der Grafen und h5heren Richter , so 
auch rticksichtlich dieses das Konigliche Hofgericht allein competent war, ihn zu richten. Allein 
wie ward es bei nicht erschienenen Zeugen gehalten ? ? Nirgends ist gesagt , ob es iiberbaupt einer 
Verurtheilung bedurfte und von welchem Gerickie sie etwa ansgesprochen gewesen, ja, was sehr 
axrfifallend ist, nirgends findet sich auch nur ein Beispiel einer solchen Verurtheilung. Nach der 
Analogie des Coniumacialverfahrtns gegen die ausgebliebenen Parthien zu urtheilen (§.46.), diirfte 
demnach vielleicht gar keine Verurtheilung nothig gewesen seyn. Allein w^oUte man auch aus 
den YfoTten culpabilis judiceiur '^'j die Nothwendigkeit eiiier wirklichen Vemrtheilang iolgern, so 
ware diese am naturli«hsten von dem Gerichte^ wo die Sache ajphangig war, wo der Ausgebliebene 
zu erscheinen hatte , auszusprechen. 



163 Tacit. M. 0. e. 11. Caesar, VI. c. 18. 17) X. Sal, tit. 42. c. 9, 10, 14. tit. 54, 

18> L. Ripuar, lit. 30, 33. c. 1 et 4. 19) L. Ripuar, tit 33. c. 1, 2. 

20> L. Jf'hig lib. n. tit. U e. 18» — Pari mode et qui longhts tOO mUlibmt oonvenilnr, B\ ad XL diem post 
tempus institotam oceorrerit, hone nuUatenus sanctionis hujus poena damnabif. Similiter et quiin ducento- 
rum millium spatio- conBtilutus, in XX. prima die postquam justuft fiierat, so ipsum fudici praeflentaverit ad 
audieadum,- eo modo a jactnra legis hujus babeatur ind^mpn's. Similit quoque servabitur erdo ^ ubi fuerit 
amp It or itintn's longitudo. 21). L. d. pr. D. de V. S. 6^K l(v 

22> §.. 16. J. & excus. tat. I. 25. u. L. 13. $. 1. U. de excusat. (ut. 27. 1. ' 23) $. 10. J. I. c. 

24) Codt de procedure art. 1033. — ce dclai sera augmente d'un jour k raison de trois myriamelres de 
distance etc^ 25) £. Ripuar, tit 50. c* 2. /.. SaU tit 51. o. 1, 2.. 

26) L, Sal tit 5Z c. 4.. 27) X,. Sal tit 5i. c. 2. 
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Ehe ich jedoch zar ETrtirterang des bei ihnen einttetenden Vcrfahrens fortschreite, maEs ich 
vorher einige allgemeine Bemerkungen iibei das nui zu haufig miXsverstandene jactivusy und solsa- 
d»r« Toiaosschicken. 



§. 41. 

I" 

a) DaTs Jactivus ^e^ , adjaciivus 29) , jeciivus ^°) , und jachiivus ^^) eines und dasselbe bedeute, 
leidet wohl keinen" Zweifel , und altere wie neuere Schiiftsteller sind dariiber einig 3a). Desto 
verschiedener sind aber die Meinungen iiber dessen Bedeutung, denn wahrend altere Schriftstel- 
ler^) sich nur iiber die Erklarung des Wortes abjectus, adjactivus u. s. mt. streiten, in dcr Haupt- 
sache aber darin einig sind, dais es einen nicht vor Gericht Erschienenen bedeute, leiten es neuere, 
namentlich JFiarda^4^^ und nach ihm Rogge^^) von gichlig, jahen, eingestehen ab, und halten es 
fiir vor Gericht eltigestdndig seyn. So vieles sich nun aber auch ftir die eine-und die andere Mei- 
nung sagen lalst, so lialte ich doch die Meinung der Aelteren fiir richtiger, ohne jedoch die Be- 
deutung des Wortes auf das blofse Nichierscheinen beschranken zu wollen. 

Vielmehr heifst jectisrus im Grunde jeder, der in Erfiiliung cincr Fjiichi nachlassig ist, z. B^ 
in £ntrichtung eines coloritium ^^^ , oder in Erfulhuig einer andem Verbindlichkeii ^7) , daher dann 
auch statt jactivus zuweilen inactivus gebraucht wird 38). 

Uneigentlich heifst daher axich. jaciivus 1) jeder, der in einer Sache zuriickbleibt ^ darin unUr- 
liegtf bcsiegt wird 39). 

2) Jeder, der einer Auflage des Gerichts nicht Geniige leisteh wollte oder konnte, z. B. einen 
ihm auferlegten £id nicht ausschwur 40). Zumal aber 

3) jeder, der auf eine Ladung vor Gericht ausblieh^ nicht erschien ^^). Daher denn manche 
Codices statt jecdvi fugitivi lesen4a), und einen legitime adjactivum habere 43) , oder einen adje- 
€lire44) oder einen jeciiscere^) so viel als einen auf gesetzliqhe Weise nachlassigy nicht crschei^ 
nend, abwesend^ contumax machen heifst. Und da gegen einen solchen Ausgebliebenen gerade so, 
wie gegen emen, der erschienen und verurtheilt worden war, verlahren ward, weswegen denn 
auch mit voUem Bechte der jactivus demjenigen, der gehorig vorgeladen aber nicht erschienen 



28) App, Mareulfi c. 22. 2?) X. Sah tit. 52. c. 2. ed. Lindcnbr. 

30) App, Afarcuifi c. 1 et 38. Form. Lindenhr. c. 169. 31) L. Sah tit. 54. c. 1. ed. Herold. 

32) Rog^e p. 20. Lindenhrog. gloss, adjactivus. Piihoeus gloss, ad Leg. Sal. tit. 52. ap BaL II. p. 699. 

33) Jacob, Sirmondus ad Gapit. Ap» Bal, 11. p. 795. Bignon, ad Marculf. I. c. 37. Sccardu« not. ad Leg. 
Sal. tit. 40. tt. a. 34) P. 200. ff. 35) P. 20. 

36) Appn Marculf, c. 4. — et ntgligcns et jeciivus ezinde adesset. Form, Lindenbr, c. 167. 169. 

37) Form. Bignon, c, 26. in fin. — et si exihde negligtna vel jactivus apparaero etc. 
38> Capit, an. 789. de partib. Saxoniae. c. 32. 

39) Form, Lindenbr, c. 157. ed. Lindenbr. — osque in ipsum placitum neutra pars ex ipsis jectiva appa- 
reat u. s, w., und in der ganz gleichlautenden Stelle, Marculf, lib. I. c. 38. — usque in ipsO placito, non 
nee utra pars ex ipsis victa appareat u. s. w. 

40) App, Marculf, c. 1. — ipse homo de ipso sacramentO jeciivus remansit U, s. W. Fonn. Lindenbr, c. 
169. — visus est ipse homo esse jeciivus eo quod non potuit ipsum sacramentum explere sicut ei fuit judicatum. 
Form, Lindenbr, c. 168, — et ipsum nullatenus juravit — sed exinde se jectivum in omne dimisit etc. 

41) App. Mareulfi, c. 22. — nee ipse ille ad eum placitum venil — et placitum suo negUxit el jactivus 
exinde remansit. Cap. 38. ibid, — et placitum negltxit et jectivu& exinde remansit etc. Placitum an. 812. 
ap, Bouq. Y. p. 776. — et memoratus Tingulfus nee a decto placito venit, nee ullum direxit ad vicem suam, 
qui pro aeo sonia nunciassef ^ sed jactivus exinde in omnibus aparuit. Form, Lindenbr, O. 159. 

42) Balux. II. o. 190. c. 32. et p. 1273. u - ^^) ^- ^^^' ^t. 52. c. 2. ed. Lindenbr. 

44) Marculf. 1. c. 37. Form. Lindenbr. c. 158. Form. Sirmond.c* 33. 

45) Gapit. an. 864. c 33. op. Bal. D. p. 191. 

T 
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war, v6llig gleichgest«llt ward 4^); so hieCs aliquem adjectire, jectiacete, legitime adjactivum ha- 
bere, auch so viel, als gegen ihn in contumatiam etwas erlangen. 

Demnach hiefse dann jectivus and jactivus, der Name mag herkommen von jactare oder sonst 
wphcr cr will, eigenilich in etwas saymig oder nachlassig seyn, und daher denn auch, wenn man 
im Erscheinen vor Gericht saumig war, nicht ersckelnen, ausbleihen^ und nach dem Grundsatz, 
qne les absens ont tort, vor Gericht unterllegen. Wofiir aufser dem Obigen noch der nicht unbe- 
deutende Umstand spricht, dais auch in spatern Zeiten noch in Franhrelch und den Niederlandtn, 
wo sich bis auf unsere Tage so erstaunend viel von Altgennanischem Verfahren erhalten hat, dei 
Aiisdruck jetif und retyf einen Verurtheilten , also einen der vor Gericht unterlegen bedeutete 47). 

§. 42. 

I 

Hat nun jactivus die eben Q. 41.) angegebene Bedeutung, so kann es schon deshalb unmog— 
lich audi bekenn'en , bejahen und dergleichen mehr bedeuten, wie von Wiarda^') behauptet wor- 
sen ist. Allein der Ungrund der von ihm aufgestellten Behauptung lafst sich auch aus anderen 
Griinden noch aufs Vollstandigste dartluirt. Ersllick die Stelle et eum legitime jacklivum aut ad— 
mallatum non habuerit — antequam eum per legem habeat admallatum, aut consecutum quod ei in 
mallo Jiihm fciissct etc. , w^elche IViarda 49) , aber etwas unrichtig abgeschrieben , fiir seine Mei— 
nung anliihrt, befindet sich nur in cinem cinzlgen Codex 5©)^ und konnte also, da alle iibrigen Co- 
dices 5») davon abweichen und weder des jachtivus noch jactivus erwahnen, schon deswegen nicht 
viel beweisen. Und ehen so hommt das ^V ort jackdvus, woraus Wiarda so vieles folgert, nur ein 
einzigesmal^a) vor, wahrend alle iibrigen Codices und andere Be^^'eisstellen immer ad jactivus ^^) 
oder jactivus und jectivus (§. 41.) sagen , woraus man aber.nimmcrmehr jahen, bekennen, ableiten 
wird, zumal da es nach dem Wolfenbiittler Codex ^4) sogar helTst: — quern legitime abio, ilium 
jactibus admallaium etc, 

Wird nun nach dem eben Bemerkten das Fundament, worauf Wiarda gebaut, verdachtig, so 
wird es natiirlich sein ganzes darauf aufgefuhrtesGebaude. AUcin auch abgesehen davon und an- 
genommen , die Ileroldische Ausgabe miisse gegen alle iibrigen Codices als die achteste und rich— 
ti^te betrachtet werden, wie es Wiarda that, wenn er anders die iibrigen Codices damit verglichen 
hot, so scheint diese Stelle dennoch nichts zu seinen Gunsten zu beweisen, indem 1), woUte man 
anch das consecutum quod ei in mallo fidem fecisset auf jachtivus beziehen, daraus doch noch nicht 
die Bedeutung des Bcjahens ^ des Eingeslehens gefolgert werden konnte, da iidem facere nie Bejahen 
bedeutet, jjondern nur etwas vcrsprechcn ^ wie dies aus einer Menge von Stellen aufs Klarste her— 
vorgeht^s). Indem aber jiuch 2) nichts uns nothigt, beides auf einander zu beziehen, und beides 
fiir gleichbedeutend zu halten, wogegen vielmehr eine Menge von Stellen spricht, die alle ^ von 



46) L, Sal. ed. Lindenbr. tit. 52. c. 2. — quern legiiiine ?iaheo adjactivum vel admallafum secundum legem 
Salicam etc., eben so L, SuL emend tit. 5'i. c. 'i, , nnd in L. Sal, ed. Eccard und Herold tit. 54. c. 1. — et 
eum lesrifimt: juciivum mtt admaHaium non habuerit etc. 

47) Uoutjuef. IV. p. 153. not. b. 4i^) P. 200. 40) P. 201. 

50) I. SuL ed. Herold tit. 54. c. 1. 

51) /.. SaJ, ed. IJndt?nbr. tit. 5.^. c. 1. emend, lit. 53. c. 1. ed. Schilter. tit. 86. 

52) /.. SaL ed. Herold. tit. 54. c. 1. 

53) /.. Sal, ed. Lindenbr. tit. 52. c. 2. ed. emend, lit. 52. c. 2. ed. SchiUter, tit. 85. c. 2. 

54) Tit. 51. 55) L, Sal. ed. Lindenbr. tit. 52, 54. ed. Herold. tit. 53, 55. 

56) Wie 2. B. L. Sal. tit. de re praestala nach alien Codices, z. B. ed, Lindenbr. tit. 64. tt. ed. Herold. tit. 
65. in iin. 



— 51 -r 

dcr fides in placlto facta redeny ohne jbdoch einea jactivus zu erwahnen, wahrend anf der anderen 
Seite diese Stelle im Einklange mit alien iibrigen Codices und Stellen wait verniinftiger nuf eine 
mdere Weise 2u erklaren ist. 

Vergleicht man namlich alle diese verschiedenen Codices und andere Stellen mit einander, 
namentlich mit den eben angefLihrten und etwa noch mit Xy. Ripuar. tit. 51. c. 1. und JL. Sal. ed. 
Schilter. tit. 86.^ so ergiebt sich daraus folgendes Resultat, dais namlich jactivus und admallatus, 
•wie ich im §.41. schon ausgefiihrt, voUig gleichbedeutend, eines und dasselbe sind, dafs aber die- 
tem Falle des nicht vor Gericht Erscheinens der andere Fall , wenn jemand vor Gerlcht erschienen 
nndjidem fecit voUig gleich steht, und in dem einen wie in Jem andern dasselbe Verfahren eiioge- 
treten, namlich unmittelbai darauf die Execution erfolgt ibt, oder wenigstens erfolgen konnte. 

Und so kame man denn, nur auf eine etwas verschiedene Weise, zu demselben llesultat wie 
Wiarda^?^ und Rogge^), Wie schon von Wiarda^9) bemerkt worden ist, so wiirde dies aber nur 
von der fides in placito facta, von einem vor Gerichl selbst gemachten Versprechen zu verstehen 
' seyn, wahrend bei einem aufscrgerichtlichcn Versprechen iramer noch eine Vorladnng vor Gericht 
nothig gewesen ist, r.nd erst, wenn der Geladent' darauf nicht erschien, oder nan vor Gericht fidem 
fecit J gegen ihn weiter verfahren w^erden konnte ^<»). 

Dem sey nun aber wie ihm wolle , so glaube ich doch den Ungrund der*Meinung von Wiarda 
hinreichend dargethan zu haben , und auch der leiseste Zweilel schwindet noch , erwagt man, 
dafs^*) — ipse homo de ipso sacramcnio jcciivus remansit etc., doch unmoglich von einem vor 
Gericht eingestandenen Eid verstanden werden kann. Wahrend dafs jectivus, nimmt man die Stelle 
in ihrem Zusammenhange, w^onach der ipse homo einen Eid zu leisten versprochen hatte, darauf nber 
Sacramento jectivus remansit^ d. h. den Eid nicht schworen woUte oder konnte, recht gut, ja fast 
einzig von dem Falle des Saumsals oder Unterlassens des SchwiJrens verstanden werden kann, und 
der Nachsatz^*), w^elcher den Gnmd des jectivus remansit angiebt, wohl recht gut vom Unter— 
lassen des Schworens, oder iiberhaupt vom -Unterlassen dessen, was das Gericht zu thun befohlen 
hatte, nimmermehr aber von einem eingestandenen Eide verstanden werden kann , eben so wenig 
als die dieser ahnlichtn Stellen ^^), 

§. 43. 

h) Solsadire, 
Um die Bedeutung dieses ebenfalls nur zu oft mifsverstandenen Wortes kennen zu lernen, 
muls ich zuerst nur im Allgemeinen bemerken, dafs der Kldger sowohl, wenn der Heklai^te aas- 
blieb^j, als der Be^lagte, wenn der K lager nicht vor Oericht erschien ^5), bis zum Unlcrgang der 
Sonne auf ihren Gegner vor Gericht warten mufsten, ehe sie von demselben Urkunde iibcr ikr 
Erscheinen und das Ausbleiben ihres Gegners begehren konnten, welches man placitum cuat'odire 
hiefs^, oder placitum suum adtendere ^) ^ oder auch solsatire ^ wie dies klar und deutlich aus 



67) P. 201. IT. 58) P. 20. 59) P. 20X ff. 

60) L, Sal, tit. 52. c. 1., 2. tit. 54. 61) A}>p. Mareulfi c. 1- 

62) Et ipse homo nullatenus rationes potuit traderc per quod ingcnuus esse deberet, vel ipno saentmenfo 
jurare potuiMet. 

63) Form, Lt'ndenhr, c. 169- — visas est ipse homo esse jt-ffivuji, to quod non poluit ipsmn sacrarafnltfni 
eiplere sicut ei fuit jadicalum. t4) lorm, Andigav. c. r.', o2. 

65) Gregor, ToTOn. Ub. VIJ. c. 23. inf. tiS) I'orm. Andegav, c. 14. el 5Q. Maivulf, lib. 1. c. :»7. 

67) Form^, Andtgav, C. 12 — 14. 

7 » 
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melireren 'Stellen cler Antegavischen Formeln hervorgeht ^S). * So oafs demnach solsafirty indem 
man bis zum Untergang der Sonne auf seinen Gegner ge^vartet, die Sonne gleichsam befriedigen 
bedeutet, von sol und saiis, Daher hielis denn: 

13 solsatire so viel als placitum custodire, und beides ward als vollig gleichbedeutend ge^ 
'braucht ^9) , und wie 

2) das placitum custodire nur vom erscheinenden Theil gebraucht ward und gebtaucht werden 
konnte^ also auch das solsatire^ wiewohl der sonst so scharfsinnige und gelehrte Bignon das Ge- 
gentheil g1aubt7o^. \yesw^egen denn auch solsatire so viel als aliguem abjectire bedeutet, das 
heifst, einen durch Warten bis zum Untergang der Sonne nachldssig , siiumig, nicht erscheinend 
machen , wie dies oben schon Q. 41.) weiter auseinander gesetzt worden ist 7i), Und daher » weil 

3) beim Nichterscheinen des einen Theiles, wenn etwas gegen ihn geschehen sollte, nach 
der beim altdeutschen Gerichtsverfahren geltenden Verhandlungsmaxime auch die Gegenwart des 
andern Theils nothig war, und deshalb vom Gericht Vrhunde sowohl iiber d<i8 Erscheinen des 
«inen, als iiber *das jiusbUiben des andern Theils gegeben zu werden pflegte7»); so vrurde eine 
solche Urkunde sowohl noticia solsadii^y^ ^ d. h. iiber das Erscheinen des einen Theils, als auch 
charia de jactivis oder jacfiva 74) , d. h. iiber das jiusblciben des anderen Theils genannt. 

Aus dieser kurzen Darstellung ergiebt sich denn zugleich der Ungrund der abweichenden , zum 
Theil wahrhaft aus der Luft gegriifenen Meinnngen anderer, z. B. JMabillonSy der es in der That 
ohne alien Grund fiir ein Hindernifs, fiir eine Entschuldigung halt, Blgnons^^)^ der es auf den 
vor Sonnenuntergang nicht Erscheinenden bezieht; Wiarda's?^)^ der, wie vor ihm schon Bour- 
quetTT^MTidi Heineccius 7^^ glaubt, es bedeute einen Tag setzen, diem constituere, wahrend, seine 
Ableitung aus dem Plattdeutschen abgerefhnet, auch nicht einmal ein Scheingrund dafiir spricht. 
Vielmehr heifst einen Tag sefxen , solem coUocare , und an den meisten Orten , wo von solsafire 
die Rede ist, wird derVorladung oder Tagsetzung gar nicht einmal erwahnt79), zum klarsten Be- 
weis, das es nicht eineii Tag setzen bedeuten kann, wenn es anders nach dem Obigen eines solchen 
Beweises noch bediirfte. 



68) Form. Andegav, c. 12. Notieia aoUadii , qualiier vel ^ibus praesentibos illi homo plaeeium suum 
adttndit etc. c. 13. ibid. Noticia AoUadii qualiter vol miibus praesentibus veniens homo , nomen illi placitum 
Auum adfendit etc. c. 14. ibid. Notitia qualiter solaadii^ vtfl quibus praesenlibus veniens illi in basilica Sancti 
illius Andecavis civilate, plactium suum adtendit contra homine etc. 

69) Vorm. Andegav. .c. 14. — tridttum custodivit et soUadivit etc. — placitus ipsius fail custctitwi aut 
Molxadiius etc. e. 52. ibid. -^ placitum suum legibus custodivit et soUadivit und die oben scbon angefuhrten 
St ell en. 

70) Marculf. I. c. 37. — • placitum suum eustodisset y et memoratus abjectus sit vel soUalisset ipse nee v#- 
nisset ad placitum — ille placitum suum legibus custodivit ^ et eum adjectivit vel soUativit , et ipse ille placi- 
tum suum custodire neo^lexit etc. , ^o allzeit placitum custodire und solsadire vom ersciieihenaen Theit ge- 
braucht, und der Ausbleibende adjectus oder qui placitum suum custodire neglexit ihm entgegengesetzt wird. 
£b«n so in Placitum an. 692. App» Bouq, FV. p. 668. — placitum eoram visi *««< custodisscnt y et ipso Er- 
menoaldo Abbati abjcctissent vel soUatissent y' ipsi nee venisset ad placitum ect. 

71) Marculf. I. C. 37, — eum adjectivit vel soihativit etc. Placitum an. 692. cit. Form, Sirmond. c. 33. 
Placitum an. 8i2. app, Bouq. V. 776. — per triduum seu amplius — placitum suum legibus custodivit, et 
ipso Tingulfo ibidem jactivit vel solsedivit e&c 

72) Placitum an. 692. app^ Bouq. TV. p. 669. — Proinde nus taliter una cum nostris proceribus conetetit 
decrevisse — quod memorati A^entis jamdicto Ohainone Abbati placitum coram legibus custodierunt et supra- 
scriptus Ermenoaldus Abba placitum suum custodire necHxit jobemus ut etc. Marculf. L c. 37. inf. 

73) Form. Andegav. C. 12—14. 74) Form. Undenbr. C. 156, 159- 
75) Ad Marculf. I. c. 37. 76) P. 196. 

77) Ad Marculf. I. c. 37. torn. .IV. j>. 482. not. h. 78) Lib. III. tit. 3. §. 109. torn II. p. 465. 

7^ Z. B. Form. Andegav. C 12 — 14. 

J 
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§. 44. 

Nach dieser kleinen Abschweifung kekre ich nun wied^r zu mein^m Gegen»tainde zuriick, und 
untersuche zuerst die Frage , wie cs im. i^lle des AusbUibms iles Beklagten gehalteti worden ist. 

Ohne alien Zweifel konnte man namlich, wenn der Beklagte abjecius, d. h. nach dem Obigen 
(J. 41.) nicht erschinen war, gegen ihn in contamaoiiim verfahren, wenn er anders, sey e» durch 
bannitio oder jussio , durch mallatio mannitio oder adrhamiiio ^) gehorig geladen worden war. 

AUein 1) konnte bei der manniiio und admallaiio (wahrscheinlich auch bei der adrhamitio, 
da diese nach dem Obigen (§. 32.) als Unterart der mannitio zu betrachten ist) , bei den Saliern erst 
nachdem dieselbe dreimal von sieben zu sieben Nachten wiederholt worden war (erst nach tres 
admoniiiones y oder nach tres mannitcuy wie die Gesetze sagen), der Ausgebliebene exequirt wer- 
den, zur Strafe des Nichierscheinens wuohs aber mit jeder neuen Mahnung (admonitio mannita) die 
Schuld um drei solidi &>). An andem Often erst nachdem dieselbe noch ofter als dreimal wieder- 
liolt worden war ^) , und bei den Ripuariem gar erst nach siebenmaliger Vorladung ^^). In der 
Folge , seitdem die Franken ihre Herrschaft auch iiber die iibrigen Germanischen Volkerstamme aus- 
gedehnt ^batten , scheint jedoch immer mehr und mehr die dreimalige Vorladung geniigt zu haben, 
woher es sich denn erklart, warnm wir in fast alien Urkunden und Formeln dieser Zeit immer nur 
das triduum erwahnl linden , sowohl in placitis Regis als Comitis u. s. w. , und warum auch im 
spateren Mittelalter noch allzeit nur von der Nothwendigkeit einer dreimaligen Vorladung gere- 
det wird. 

Dem sey nun aber auch, wi6 ihm wolle, so war diese mehrmalige Vorladung, ehe gegen den 
Abwesenden , Beschuldigten oder Beklagten in contumatiam verfahren werden konnte, nothig, wie 
bei Koniglichen Hofgcrichten ^^^ , so auch bei Gerichten des Graf en ^ des cenlcnarias, vicarivs u. 
s. w. ®5) in Criminalr- 86) -wie in Civil- ®7) und IteJunsachen W), und zwar nicht bios bei den Saliern 
und Ripuariern , bei diesem oder jenem Volkerstamme allein , sondern allgemein bei alien und je- 
den. Denn dafiir sprlcht die allgemeine und ^leichformige Gewohnheit im spateren Mittelalter^ 
wiewohl die meisten Gesetzbiicher dieser Zeit, namentlich auch das der Baiern und Sachsen, da— 
von schweigen , und das Alemannische Gesetz , da es ^) , wie schon ofter bemerkt worden , nur 
von ungehoihenen Dingen redet, consequenter Weise, da bei diesen ohnedies schon alle Dingpfiich- 
tigen bei Strafe erscheinen mufsten, und die Vorladung dann in der Sitzung selbst (in ipso mallo) 
geschehen sollte (§. 35. Nr. d.) , der Fall eines nicht Erscheinens auf die geschehene Ladnng sich 
also gar nicht denken lalst, sondern nur der des Entfernens aus der Sitzung {evadere 9^), auch nux 
fiir den letzten Fall eine Strafe androht , des erstern aber gar nicht erwahnt. 



80) App, Mareulfi c. 1. Form. Livdenhr- c. 165. et 168, 
• 81> i. Sal, tit. 42. c. 10. ct 14. lit. 52. c. 2. tit, 54. 

82) Marculf, I. C. 37. — veniens per triduum teu ampUua y Ut lex haboit etc. Form, Lindenbr, c. 158. 
Plaeifum an. 692. op, Bouq, IV. p. 168. — per triduo seu per pluria dies ux lex babuit, placilum etc. 

83) L. Ripuar, tit, 32. c, 1—3. 

84) Placitia Reeis, MareuJf, I. c. .37. Form, Undenhr, c. 158. Form, Siimond, C. 33. Placiium an. 692. 
ep, £0utfuei, ly. p. 668. 

85) L, Saf. tit. 42. c. 10. et 14. tit. 52. c. 2. tit. 54. L, Ripuar. liu 32. c. 1 — 3. * 

86) Marculf. I. c. 37. Form, Sirmond, c. 33. ' . . 

67) Piaeilum an.' 692. ciu App, Marculf, C, 38. Form, Lindtnh^, c. 159. 

88) L. Sal, ed. Uerold. tit, 76. c. 1. 89) L. Altman. tit. 36. c. 4 ct 5. 

90) L, AUman, tit. 36* c. 3. 
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Nur allein bei den Wesigoihcriy bei welchen nach dem Obigen (}. 31.) jede Ladung eine ban- 
nitio war, bedurfte es, wie wahrscheinlich bei jeier banniiio^ keiner mehrmaligen Vorladung, 
wie nach dem eben Bemerkten bei tier mahnitio , sohdem eS w&rd gleicli auf die erste Vorladung 
hin gegen die Nichterschienenen in contumaciam erkahnt 91). 

$. 45. 

Aber.um gegen den Ausgebliebenen in contumaciam zu verfahren, geniigte dessen mehrmaligo 
Vorladung noch nicht^ es muTste 

2) der etschienene Klager oder Anhlager auEserdem auch noch von Morgens' bis xum Unier^ 
gang der Sonne auf seinen Gegner gewartet haben9>}, und dies zwar, wie es scheint, bei jedem 
del drei oder mehrmaligen Tennine, da es in Gregor, Tur, lib. VIJ. c. 23. inf. ganz allgemein helTst: 
— per triduujn Risque occasum solis observavit, und es in h. Sal, ed. Herold. tit. 76. c. 1. schon 
beim ersicn Erssheinungstermine helFst: si — iste venire distulerit, qui ipsum admallaverit , in nubi 
cum sohaiirc debet ^ waiirend nach dem Obigen (§. 43.) solsadire eben so viel, als bis zum Sonnen— 
untergang seinen Gegner vor Gericht erwarten , bedentet. 

Da nun , ehe bis zu Sonnenuntergang gewartet worden , gegen niemand in cotumaciam verfah- 
ren werden konnte^ so folgt daraus von selbst, dafs bis dahin auch dieser sich noch vor Gericht 
stelleu durfte, und von einem solchen Falle muTs wohl verstanden warden Form, Andegav, 
c. 52. 93). 

Und dieses Verfahren hatte statt in Criminal^ 9^^ , in Civil- 9^) wie in Lehensa^hen 9^ bei al- 
ien und jeden Gerichten vom Koniglichcn Hojgerichie an S7^ bis heiunter zum Gerichte des Grafen, 
ccntenarius u. s. w. 9^). 

§. 46. 

Hatte nun in Civilsachen der Klager, in CrlminaUachen der Anklageri bis zum Untergang der 
Sonne gewartet, ohne dafs ihre Gegner noch jemand fiir sie erschienen ware, so sprach das Gericht, 
nachdem noch die mehrmalige gehorige Vorladung constatirt worden war, zwar keine J^eruriheUung 
gegen den nicht erschienenen Beklagten oder Beschuldigten aus, sondern begniigte sich, dem £r-* 
scbienenen gleichsam Urkunde liber sein Erscheinen und das Ausbleiben seines Gegners zu ertheilen, 
das heilst, es erklarte blofs, dafs der Klager erschienen, sein Gegner aber ausgeblieben 8ey99), 



Ol> /. JFisig lib. II. tit. 1. c. 18. 

92) Form, Andegav. c. VZ. — Qui ipsi jam superios nomenati placetum eorum le^gebos a mant u«que ad 
vejtperum visi fueniHt custod/sse. cap. 52. ibid, — de mane usque ad vesjerum placitum suam legibns CU- 
stodivit etc. 

9J) Std vcniens Cnach dem Zusammenhang der Ki'dgery in eo placito illi , de mane usque ad vesperum pfa- 
citom suum Icgibus custodivit et solsadivit. ISam illi et illi Cnach dem Zusammenhang die Beklagten') ibidem 
fuerunt (vvaren also ebenfalls gegcnwiirtig , kamen demnach wohl spater nach , weif der Klager sonst nichl 
. nothiggehabt hiitte, so lange zu warten) et hoc quod eapoponderunt ^ menime potuemnt adimphre. 

94) Form, Andegav, c. 12. ]\1arcu(J', I. c. 37. Form, Lindenbr, c. ^. 58. Form. Sirmond, C 33. 

9'0 /'/^riVum Chlodovci III. an. 092. op. Bouq, IV. p. 668. app, Marculf, C, 38. Form, Lindenbr, c, 159. 

96) /. 5a/. tit. 76. c. 1. 

97) Marcuif, \, c. 37. Form, Lindenbr, 158. 159. ' Form, Sirmond, c. 33. app, Marculf, c, 38. Platitum 
an 692. «*/. 98) Fortn, Andegav, c. J2. , 

99) JMarcuIf, I. c. 37. — et placitum suum niinime cnstodivit,' dum et inlustris vir ille Comes palatii no- 
stri testimoniavit, quod antediclus ille placitum tuum^Ugibua cusiodivii ^ et eum adjectiuit vel aoUativity *t ipte 
HU placittim tuum custodire negltxity jubemus etc. . Form, Lindtibr, 0. 158. Ct 159. app* Marculf, C. 36. cf. 
oben $. 43. 
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und beauftragte znweilen den Lokalheamien ^ urn nun nach den Ortsgesetzen dem Klager oder An- 
klager za seinem Recht zu verhelfen loo) , oder iH^eTliefs es den Parthien selbst , ohne eigeniliches 
-Urtheil die Execution zu betreiben >); so, dais demnach dieses Urkunde Ertheilen im Gnind die- 
seTben Wirkungen einer wirklichen Verurtheilung hatte, und diese walirscheinlieh einzig der 
Kiirze wegen nicht au^i^espiochen zu werden pflegte. 

Dieses kiuze Verfahren hatte iibrigens bei Streitigkeitcn jeder Art, Civilr- sowohl a) als Crimi" 
nalslreiiigheiien Statt 3), und vom Koniglichen Hofgerichtc an 4), abwarts bei alien unc) jeden nte- 
deren Gerichien des Grafrn , wie ties Centenariu$ 5}. 

§. 47. 

Ehe ich nun abet m^ine Beraerkungen iiber das Contumacial -Verfahren gegen den nickt er- 
schienenen Beklagten oder Beschuldigten beschliefse , muls ich noch einiges Wenige im Allgemei- 
nen iiber die Folgen desselben gegen den Ausgebliebenen hinzufiigen. 

Dafs bei der mannitio bei jedem Ausbleiben auf die verschiedenen Vorladungen eine Geldstrafe 
eintrat , ist schon bemerkt worden (§. 44.) , und eben so , dafs nach drei- oder nacJi Ortsgebrauch 
mehrmaliger Vorladung, auch ohne Verdammungsurtheil , zur Execution geschritten, das heifst, 
dem Klager zu dem Seinigen, was er verlangt, verholfen Werden konnte (^ 42. 46.). Es bleiben 
mir daher hier in der That nur noch zwei Bemerkungen zu machen iibrig, wie es namlich bei den 
Tf^estgoihen J die 'bekanntlich gar keine mannitio kannten (§. 31.), gehalten ward , und ob, weiui 
und von wem die jlchi in dieser Zeit schon erkannt werden konnte. 

Bei den TFeslgoihen wurde der au^gebliebene Beklagte in eine Geldstrafe zum Vortheil des 
Richters sowohl als des Klagers verurtheilt, oder erhielt Schlage^ wenn ^er kein Vermogen besafs ^, 
und in jedem Falle ward dem Klager die hegehrte Sache zugesprochen 7). 

Was nun die Acht (das extra sermonem ponere) betrifFt, so war diese schon in dieser Zeit nichts 
andereSy als ein JVIittel, um einen zu zwingen, etwas zu thun, dem Gesetze, eineni Urtheil Ge- 
niige zu leisten, zumal aber vor Gericht zu erscheinen 8). .Ferner wnrde die Aclit schon jetzt nie in 
bloDsen Civilsacheny sondem blofs einzig bei Friedenshriichen (was wir heut zu Tage Criminalsachen 
zu nennen pflegen) ausgesprochen , da L. Sal. tit. 59. c. 1. et tit. 76. c. 1. ed. Herold. immer nur 
von causa, quae imputatur, von compositio und dergleichen spricht, welches gewohnlich blofs von 
Friedenshriichen gebraucht zu werden pflegt, wie dies auch noch durch die sehr scharfsinnige Aus- 
einandersetzung des Zusammenhanges des Compositionsrechtes roit ^em Rechte der Fehde von Rog^ 



100) Mareulf, I. c. 37. — juhemns at quicquid lex loci vestri da tali causa edocet, vobis distringentibui^ 
antedictus ille partibns illius componere et satisfacere non recuse t. apyt. Marculf, c. 38. Form Linden br. c. 
168. 159. Placitum an. 692. ap. Bouq. IV. p. 668. 

1) L, Sal, ed. Lindenbr. tit. 52. c. 2. tit. 53. c. 1. ed. Herold. tit. 53. c. 3r tit. 54. c. 1. L, Ripuar, tit. 
52. c. 1 — 3. cf. unten $. 52. 

2) App. Marculfi c, 38. rorm, Lindenbr, c. 159. L. Sal, tit. 52. c. 2. tit. 53. c 3. X. Ripuar. tit. 32. 

€.1—3. 

3) Mareulf. I. c. 37. Form. Lindenbr. C. 158. Form, Sirmond. c. 33. Form, Andegav. c. 12. 

4) Placiium an. 692. ap, Bou<f. IV. p. 668. Mareulf. I. c. 37. Form Lindenbr. C. 158. 159. 

5> Form. Andegav, c, 12, L, Sal, tit. 54. c. 1. lit. 53. c. 3. ed. Herold. L. Jh'puar tit. 32. c. 1 — 3. 

6) L. Winig Jib. n. tit. 1. c. 18. 

7) L Wisifr 1. c. 18. — confestim judex ea gua§ parg petit querelantis, reservato negotio diiatatoris, 
tradere non differat petitori etc, 8) L. Sal, tit, 59. et 76. c. 1. ed Herold. 
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ge 9) bestatigt wird, und wofiir endlich noch der Utnstand spricht| daTs auch in anderen Stellen ««>) 
immer nur bei Friedensbruch«n davon die Rede ist , und das spatere ftecht damit tibereinsdmint. 

Die Fol;;e dieser Achterklarung war Verlust des K6ni§sfrieden$ (eum extra sermonem ponet), 
Confiskation seines ganzen Vermogens (res suae erunt in fisco), und niemand, sein eigenes TFeib 
nicht ausgenommen , durfte ihn (tuargus ^^) oder forbannitus »*) genannt) bei Strafe aufnehmen und 
beherbergen , oder auch nur ein Stiick Brod reichen »3j ^ bis er sich wiedef aus dem Banne gelost, 
das heifsi , dxirch Erlegung der Bufse und Wette sich mit seineni Gegner und Hichter versohnt und 
sonst dem Gesetze Geniige geleistet hatte »4). 

Jedoch stand es in dieser Zeit nur allein dem Konige zu, jemand in die Acht zu erklaren, wie 
dies klar und deutlich aus den Salischen Gesetzen «5^ hervorgeht. Daselbst ist namlich vorgeschrie- 
ben, dafs, im Falle jemand, obgleich gehSrig geladen, nicht vor Gericht erscheinen oder sonst 
den richterlichen Spruch nicht voUziehen wollte, man ihn vor den Konig sel6st vorladen konne »«}, 
der dann , und daher er allein , wenn er auch hier nicht erschien , den Bann uber ihn aussprack* 
Auch stimmt dies vollkommen mit den oben (§. 29.) iiber die bannitio ent\^ckelten Grundsatze 
Uberein/ Denn stand dem Grafen nicht einmal das Hecht zu , jemanden vor sich zu bannen , wie 
hatte ilim dann das wait bedeutendere und grofsere der Achterklarung zustehen sollen?! Vielmehr 
konnte der Graf im Falle des Nichterscheinens oder der Nichtvollziehung eines gesprochenen Ur- 
theiles oder eines vor Gericht gethanen Versprechens (fides facta in placito), und wenn man nicht 
vorzog, den Saumigen noch einmal vor den Konig selbst zu laden und die Acht gegen ihn aus- 
sprechen zulassen, ich sage^ es konnte der Graf zwar earequiren^ das heifst, zum Behufe der 
Execution so viel, aber auch nur so viel, als gerade zur Tilgung der Schuld und der Geldstrafe 
nothig war, vom Vermogen des Beklagten wegnehmen *7) , allein eine Vermogensconjiskaiion oder 
gar eine Acht durfte er nicht aussprechen , so wenig als wir in diesen Zeiten schon von einer mis-' 
sio in bona erwahnt finden (§. 77.).. 

§. 48. 

Bisher habe ich von des Behlagien Nichterscheinen gesprochen , es bleibt mir also nur noch 
iibrig, einiges Wenige uber des Klagers oder Anhlagers Ausbleiben hinzu zu fiigen. Auch er ver- 
hel namlich, nachdem er jemand vor Gericht geladen hatte, aber selbst ausgeblieben war, in Civil- 
vrie in Criminalsachen , beim Koniglichen Hofgerichie ^ wie bei den iibrigen Gerichfen in eine Geld- 
strafe^ und der Beschuldigte oder Beklagte ward firei von der Klage oder Anklage ^^), und zwaz 
ohne dafs auch hier, wie es scheint, ein eigentliches Freisprechungsurtheil nothig gewesen ware «9). 
Jedoch mufste auch hier der Beklagte auf die drei verschiedenen Vorladungen (per triduum) erschie- 



9) §. 1 —3. p. 3. ff. 10) X. Ripuar. tit. 85. c. 2. i. SaL tit. 57. c. 5. 

11) L. Sal tit. 57. c. 5. L. Ripuar, tit. 85. c. 2. 12) L, Ripuar, tit. 87. 

13) L. SaL til. 58. c. 1. tit. 59. c 1. Ut. 76. C. 1. L, Ripuar, til. 87. 

14) L. Ripuar, tit. 85. c. 2. — usque ^dum parentibns satisfaciat. L, SaL tit 59. c. 1. inf. — donee 
omnia secundum legem, ex quae injuncta sint, componat. und tit. 76. c. !• inf. — donee omnia, quae illi 
imputantur, legibus componat. 15) L. SaL tit. 59. c. 1. et. tit. 76. c. 1. ed. Herold. 

16) Si quis ad mallum venire dispexerit , aut quod ei a rachimburgiis fuerat judicatum adimplere nolueril 
— tunc ad Kegis pracsentiam ipse manniri debet etc. * 

17) L, SaL tit. 53. c. 2. L. Ripuar. tit. 51. c. 2. 

18) L. SaL tit. 1. c. 2. L, Ripuar, tit. 32. c. 1. Qregor, Tur. Jib. VII. c. 23. inf. 

19) Gregor. Tor. TIL c 23. — • Sed com hi noii renissent neque de causa hac ab olio interpellatiis fuisset, 

ad propria rediit»- 
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nen teyn, und jedeamal von Morgens bis zam Untergang der Sonne auf den RlSger gewanfet 
haben «>). 

S u ft n i a. 

§• 49. 

Von dies em Contomacialverfahren und den Folgen davon ward der Ausgebliebene nur durch 
gesetzUche Entsckuldigungs^riindej (sunnia*^), sonia^)y spMterhin in Frankreich essoines^)^ su-- 
mioy Saumnis, Saumnis *4) genannt), befreit, wenn er aie zu geboriger Zeit dem Gerichte ent— 
weder selbst oder durcb einen andern vortrag oder vortragen liefs. » 

Bei den Wesigothen wurden ^nor Kranhheit^ Schnee, j4u8tre1en eines Flusses ^), oder ein 
Feiertag '^ fiir gesetz?iches Hindernifs gehalten, bei den Franken dagegen auch KranhheU oder 
Tod eines T^erwandten^^^ oder Abwesenheit ^ nicht in eigenen Angelegenheiten, wohl abes in 
Dienslen des KonigSy bald jussio Regis ^) genannt^ bald ratio dominica ^9), bald dominlca am— 
bascia^o^, von Ambacht^ Amt, wie schon friiher im alten Gallien ^x) die Ambacd, im spateren 
Mittelalter, im Elsafs, Ambaht , Ambaht man ^) , oder in Braunschweig Ambacht man oder Am*- 
bacht Iude33^ vorkommt und sich das Wort Ambacbt hie und da, z. B. im HoUandisthen bis 
auf unsere^Tage erhalten hat. 

Diese gesetzlichen Entschuldigungsgriinde kamen aber dem Kliiger 34) >vie dem Beilag-^ 
/en 35) J jlen 2^ugen 36) wie dem Richter zu Statten 3/), in Criminal- 38) ^[^ ju Civilsachen ^) 
beim koniglichen Hof^¥>^, wie beim Grafen-^, Cenfenarius^ und ?^*car*M5 -Gerichte 4* ), Und 
bei alien und jeden Gerichten durften dieselben von den Parthien selbst oder ihrem Stellver^ 
ireter; (missus znweilen auch testator genannt 4«), vorgetragen werden 43) yxn^ mubten allezeit 
durch Zeiigen oder Eid betoiesen seyn 44), 

Contradicioriachea Verfahren. 

§. 50. 

Waren nun aber beide Theile, der Klager wie der Beklagte, der Anklager wie der Ange- 



j u ^ ^*^o''- T^* VII. c. 23. — fnjunoma Cder Bescholdigte) tamen ad placitum in conspectn Regis ChiU 
debartl advemt , et per triduum usijue ad oeeasum solis ohservavif. Sed com hi Cdie KJ^ger> non veniraent etc 

21) Form. Lindenhr. c. 168. X. Sal. tit. 1. et 52. c. 4. ftd. IJndenbr. €unia. Form. Undenbr. e. 168 

22) App. Mareulf. c. 22, 3a Form. Andrgav. c 12, 14. Placitum an. 692. op. Bouq. IV. p. 668. 

23) Beaumanoir ch. 3. p. 23. ^ / Y F ^^^ 

24) L. Sal. tit. 1. c. 12. tit. 10. c. 6. ed. Harold, tt tit. 50. c. 1. tit. 53. c. 4. 

25) L. JFUig. lib. n. tit 1. c. 18. inf. 26) L. JFUig. lib. II. tit. 1. c. If . 
27) L. Sal. tit. 19. c. a ed. Herold. 28) L. Sal. tit. I.e. 4, 5. ed Lindenbr. 
29) L. Sal. m. 52. c. 3. 30) L. Sal. Ut. I. c. 3. tit. 19. c. 6. ed. Herold. 

31) Caesar. \l. C. 15. 

32) CTcliunden vom Jahr 1336 and 1339. op. Sehvpflin Alsat. diplom. II. p. 155, 166, 167. 

33) Chron. RhTtmicam vers. 59 et 171 op. Leibnitz^ seriptor. Bransric. III. p. 55 et 119. 

34) L. Sal. tit. 1. C. 2. 35) L. Sal. tit 1. e. I. L. Ripuar. tit 32. c. I. 
36) L. Sal. tit 51. c. 2. 37) JU Sal. tit 52. c. 3. 

38) Form. Andigav. c. 12, Mareulf. I. c. 37. Form. Lindenbr. C. 158. Form. SirmonJ. c. 33. 

39) App. Mareulf. c. 22, 38. Fwm. JUnhenbr, c. 159. Placitum an. 692. o». Bouq. IV. p. 668 

40) Placitum an. 692. dt. app. Mareulf. c 38^ Form. Lindenbr. c. 159. c. 158. Form, Sirmond. t. 33. 

41) App. Mareulf c. 22. Form. Andegav, c. 12. L. Sal. tit 51. c. 2. 

42) Form. Lindenbr. e. 168. 

43) Form. Andegav. c. 12. — nec miMo «d penona addirent . ^ eonia redebntsset e. 14. app. Mar- 
eulf. 0. 22. — »Nnec mieso — qui alia soma nuntiasiet etc. et p. 38. Fhrm. Lindenbr. o. 159. 

44) L. msig. lib. IL tit 1. c. 18. inf. 

8 
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klagte , vor XJericht ersohienen, so ward zur Verfaandlung selbat geschritten. Und, wiewohl im 
einen wie in dem anderen Falle, nur etwa daa Beweisverfahren abgerechnet, worauf ich xnicli 
aber hier, da es mich zu weit von meinem Gegenstande abfiihren wiirde, nicht einlassen kann, 
(}. 1.) dasselbe Verfahren eintrat, so will ich doch, um jedermann von der Wahrheit des eben 
Gesagten zu iiberzeugen, beides getrennt von einaiider behandeln. Zuerst trug namlich: 

A) in emer Civilsache der Klager^ entweder in eigener Person, oder durch einen Eedner, 
5ffentlich vor versammeltem Gerichte und in Gegenwart seines Gegners und des iibrigen Umstan- 
des (in den Fallen , wo ein solcher zugegen seyn konnte und im einzelaen FaUe auch wirUich zu- 
gegen war §. 22) den Inhalt seiner Klage vor, indem er z. B. behauptete der Gegner habe sich die- 
ses oder jenes ihm zugehcirige Grundstiick angemafst^ (malo ordine tenere)45), oder besitze es 
sonst aus einem unzurelchenden Grunde4*), oder z. B. ein coloritium oder sonst etwas begehrte ^). 

Hatte der Klager zur Unterstiitzung seiner Klage Beweise^ z. JL schriftliche Urkunden in Han* 
den , so legte er diese zugleich vor und las dieselben oder lieCs sie dem gesammten Gerichte vor- 
lesen ^). 

Darauf wnrde, da niemand ohne Erlaubnifs desRichters oder desGerichts reden durfte (§• 12.), 
der Beklagte aufgefodert , aufdie Klage zu antworten 49). 

Hierauf trug denn der Behlagtef wenn er zugegen war, entweder in eigner Person oder durch 
seinen Redner, oder wenn er nicht zugegen war, durch seinen Gewalthaber (J. 13.) seine Sache 
vor. Zuerst machte er naliirlich, wenn es der Fall war, seine Einwendungen gegen das ganze Ge— 
richt, weil es z. B. incompetent sey^ oder ihm verdachtig erscheine, geltend*®). Oder er behaup- 
tete z. B. bei Vindikationen , dafs er selbst Eigenthiimer sey St), entweder weil er im friihem Be- 
sitze der Sache gewesen ^) , oder weil sie ihm ^eschenkt oder auf sonstige Weise gegeben wor* 
den sey *5), oder weil ihm die Verjahrungszeit zur Seite stehe ^4) und dergl. mehr. 

Hatte nun auch der Beklagte gleich die Beweise von seinen Behauptungen z. B. schriftliche 
Urknnden u. s. w. bei der Hand , ^o "Vf urden auch diese Urkunden auf der ^telle offentlich ab- 
gelesen , die Zeugen verhort , u. & w. **). 



45) Placitom an. 680. up, Bouq. IV. p. 659. — ibiqae venien* fimena^ nomine Aochildis, Amalgario infer- 
pellavit dam dicerety eo quod porcione sua in riiJa noncobarte Bactilione- valle, quern ae parte genetricit 
suae Bertanae quondam ligelnu obyenire debuerat, post m malo ordtne retenirit tie, 

46} Praeceptom an. 6b4. op, Bouq, IV. p. 684. 47) App. Marculfi c. 32, 

4d> Placitum an. 692. op, Boiuf* iV. p. 671. — per 9uum atrumentum ipsios Abbatis in integritaten fir- 
massit. Unde et ipso sfrummfurn seu et preearium — in praesentem oatendeUit rtligtndaa, App. Marculfi c 
6. — et venditionem Cnamh'ch eine Urliunde uber einen Kauf) habebal ^omodo ipse colonus ipsom compara- 

Verat , et ip'sum v^nditionum ibidem oittrndebai ad relegendum, Relectaepistola etc* 

493 App. Marculfi c. 32. Intgrrogatum fuit lib ipsis viris ipsius, si ipse ilie colonus (yf9T der Beklagte} 
ipsius tiii esse deJbebat , an non , in praesente ei dicere deberet. cap. 6. ibid. Placitum an. 692. cit. — Eas 
relictas, sed dum memorata Aganlrudis ad praesens aderat, interrogtUum eifuiiy se ipsa villa etc. Placitum 
an. 720. op. Martene II. p. 16. 50} L. ^i«i^ lib. B. tit. 1. c. 23. 

51) /.. BaJHv. tit. 16. o. 1. $. 2. 5*2} JL. Bajuv, tit. 17. c. 2. 

53) Praeceptom an. 664. cit, — E contra iOi dicebant quod ipse Princeps domnus Gantramnus per prae- 
ceptionem, quam in praesenti protulerunt relegcndam, in antecessores parentes eomm firmasset; ubi conti- 
nebatur etc. ; ' 

54) Placitum an. 680. du — > qui ipse Amalgarins taliter dedit in retpunMy eo quod ipsa terrapin praedicto 
loco Ractilione — Valle de anno* triginta ei uno inter ipso Amalgario vel genetore sno — semper tenuerant 
et possiderant etc. 

55) Praeceptum an. 664. cit, — per praeceptionem , ^am in praesenti protulerunt relegendam etc. Pla* 
citum an. 7:^0. up. Mariem^JL c. 16. — Sed ipse iHsibapg«n«» epkoopus inpraeatnfi cbarta precaria manu per 
plures personas Pipino firmatas ougndit reltfioida cttec * Placitum an. 746. op, Martene B. p. 19. -- unde el 
ipsum testamentum se prae manihua liabtre affirmat , cumque adrelegendum nobis tradidisaet , invenimns eum 
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Begnugte sich dagegen der Beklagte mit dem bTofsen Laugnen , ohne dafs weder er noch der 
KiMger Beweise vorbrachte, so entstand denn natiirlich die Frage, wer denn bewe£ien solle und 
auch diese ward vot gesammtem Gericht von den Parthien verhandelt 5^. 

In jedem Falle hatte indessen , einerlei ob in derselben oder erst in einer spateren Sitzung der 
nSthige Beweis gefiihrt ward , der Gegner allezeit das Recht auf den vorgebrachten Beweis sowohl 
als uberhaupt auf alIesM5gliche> was sein Gegner vorgebracht hatte, wieder seiner Seits zu ant— 
worten, und ward dazu sogar ausdriicklich von Gerichtswegen aufgefodert (§. 25.), so wie auch 
der vorsitzende Richter und jeder der Beisitzer das Recht hatte die Parthien sowohl als die Zeugen 
nach diesem oder jenem zu fragen, diesen oder jenen Aufschlufs zu begehren (}• 12.), bis alles ge- 
hSrig erschopft, oder wenigstens keine weitere Erlauterung mehr zu erhalten oder zu hoffen war, 
worauf dann die Sache von den Parthien zum Spruch ausgesetzt und um das Urtheil gebeten ward. 
(}. 51.) Und dieses bffentlich miindliche Verfahren hatte statt beim k&niglichen Hofgerichte *7), 
beim Gerichte des missus dominicus^, des Grafen^9), des vicarius^), wie wahrscheinlich bei 
alien ubrigen Geiichten (§. 24, 20). 

B) Auch in Criminalsachen trug zuerst der AnklMger seine Anklage vor, und der Ange-> 
klagte antwortete darauf, indem er entweder alles laugnete, oder alles, oder theilweise einge- 
stand ^<) , oder die Nothwehr etc. behauptete ^). War der eine oder der andere Theil auf der 
Stelle bereit den von ihm verlangten Beweis zu liefem , so hatte dieser sogleich statt ^) , oder es 
ward dazu ein anderer Termin anberaumt ^4) , so wie nicht allein die Parthien , sondern auch der 
Richter und die Urtheiler das Recht hatten, die Parthien sowohl, als die vorgebrachten Zeugen 
zu befragen ^5), um der Sache besser auf den Grund zu kommen, und erst wenn die Parthien 
nichts mehr zu sagen, das Gericht aber nichts mehr zu fragen hatte, ward die Sadie zum Spruch 
ausgesetzt.- 

Urtheil 
^. 51. 

War die gerichtliche Verhandlung unter den Parthien zu Ende , so setzten die Parthien nun 
die Sache zum Urtheil aus , das heiTst sie baten die Urtheiler um ein Urtheil , bei den Franken 
mit den Worten ego vos tangfino, ut mihi legem dicatis ^, worauf denn diese bei Strafe erken— 
nen mnfsten. Die Abstimmung war wahrscheinlich auch j^tzt schon oflfentlich, auf jeden Fall 
ward aber das Urtheil selbst offentlich ansgesprochen (}. 23). Hatte nun der Beklagte oder Be- 
schnldigte die Klage oder das Vergehen eingestanden , oder konnte auf der Stelle der nothige Be— 
weis gefiihrt werden, oder war die Sache sonst von der Art, dafs gleich definitiv entschieden' 
werden- konnte, so erfolgte auf der Sidle das Urtheil, (sic ei in praesenii .fuit judicatum) ^). 



reraeem etc. L. Ripoar. tit. 69. c. 8. Si qnis in jndicio interpellatas chartam pro* manibus hahueriir nulla ei. 
malo ordine invasio reguiratur etc. 66) L. Wisig.. lib. II. tit 11. c. 5. 

67) Placitom an. 664, 680, 692, 720,. 746. nV. 58) ipp. Marculfi c 4, 7.. 

59) App. Marculfi e. 6, 6, 32. 60) Form. Bignon.cSy 12. ^ 

61) Form Bignon, c 8.. et 7. — Md venientet parentes et amici ipsias hominis ioterfecti ant» inlustrem! 
Timm ilium comitem , interpellabant ipsom hominem ^ eorum parentem iii contubemio adsallisset rel inters 
fiecisaet; sed i/>«e ilU in praeunti ad^iare videbaiury et banc causam nullatenus potuit denegare, aed nUitet' 
fuit prof€*su4 quod etc. 62) App. Marculfi c. 29. 63) App. Marculfi c 29. 

64) Form Sirmond. c. 31. 65) Form Sirmond. c. 30. 

66) Xr Salic, tit. 60- c 1. L. Ripuar. tit 66. Bouquet ad L. Sal. tit 60. torn. lY. p. 166. not.d. Rogg» 
p. 218. £. 67) Form. Bignon. c. 6.. 
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Und dies machte sogar die Kegel aus in Civil- ^) wie in Criminalsachen ^) , beim koni^lichen 
Hofgericht 70"^ ^de beim Gericht des missus dominicus 7^) , des Grafen^'^)^ des vicarius7^^ and den 
iibiigen Gerichten. 

War jedoch beim koniglichen Hof gericht 74) oder beim Gerichte eines Grafen 7*) oder eines vi- 
carius 7^ oder eines andem Beamten, die Sache noch nicht von der Art, dais gleich deiinitiv er- 
kannt werden konnte, so ward dann natiirlich interlpquirt, z» B. auf Beweis erkannt und zn dem 
Ende ein Sitzungstag bestimmt, an welchem derselbe gefiihrt werden und die Parthien, ohne vrei- 
tere Ladung wieder erscheinen sollten , und dies in Civilsachen z, B. wenn ein colonus 77) oder 
ein Grundstiick vindicirt wurde 78) ^ oder ein colonus 79) oder ein servus sich seinen Leistungen 
oder seiner Dienstpflicht entzog 8o) na^ dergleichen mehr. Aber eben so auch in Criminalsachenf 
sey es nun , da£s der nothige Beweis znr Verurtheilung oder zur Freisprechung fehlte ®') , oder daCs 
man weder verurtkeilen , noch freisprechen woUte^). Im einen, wie in dem andem Falle> pfiegte 
aber immer ein bestimmter Sitzungstag festgesetzt zu werden, an welchem die Parthien ohne Ladung 
wieder zu erscheinen hatten, und um auch bei solchen Vorbescheiden die Justiz so schnell als 
m6glich zu handhaben, pflegten immer, wenn es anders thunlich war, sehr kurze Termine zur 
Fiihrung des Beweises anberaumt zu werden , sogar avf den andem Tag M). 

Ja , der K iirze des Verfahrens wegen , und um Kosten zu sparen , wnrde sehr haufig schon in 
den Vorhescheid das definitive Uriheil mit eingesciialtet, namlich wie es gehalten werden soUte, 
wenn. der Beweis geliefert werden wiirde, und wie, wenn er mifslingen soUte, und diefs zwar in 
Criminalsachen eben so haufig 84) , wie in Civilsachen ^^), und bei K5niglichen Hofgerichten eben 
so gut ^) , wie bei den tibrigen Gerichten 87). 

Ward daher in der dazu anberaumten Sitzung der auferlegte Beweis gefiihrt, so wurden, nach— 
dem diesen das gesammte Gericht vemommen, die Parthien ohne weiteres Urtheil entlassen, da 
dieses in der TJiat schon im Vorhescheid enthalten war, und zwar in Criminal-' ^) wie in Civile 
sachen ^). 

Uebrigens wurde auch in den Vorbescheiden zuweilen blojs aufi Beweis ^ und erst^ nachdem 



68) Praeceptum Chlotharii III. an. 664. op, Bouq. IV. p. 648. Form. Bignon. c. 6. fin. Placitum an. 720. 
op. Martene II. p. 16. 6Q> Form. Bignon. c. 7, 8. c. ^6. 

70) Praeceptum an. 664. eit. Placitum an. 7:^0. eif. 71) Ipp. Marcolfi o. 4, 7. 

72) Form. Bignon. c. 7, 8, 26. 73) Form. Bignon. c. o. 

74) Placitum an. 680. op. iiowy. IV. p. 659. 73) App. Marcnlf. c 2. 

76) Form. Bignon. c. 12. 77) App. Marcuif. c. 5. 

78) Form Bignon. c. 12. — Sed taliter ei fuit judicahim in ipso placito ante intum vigariam rel ante ip- 
8OS pagenses « nt ad crucem ad judicium Dei pro ipsa terra )>.> iwcien 42 in ipto placito pro hoc deberent aa- 
ftare. TPorm. Sirmond". c. 40. 79) u4pp, Mvrcui/. c ?. 

80) App. Marcuif. c. .1. Form. Lindenbr. c. 169. Form. Andegav. c. 10. 

81) Form. Sirmond. c. 30, 21, Form. Andegav. c. 11. 

82") Marcuif. I. c. 38. Form. Andegav. c. 24, 4^« . . . , 

83) App. Marculfi c. 3. — adrhamivit at in craf>tinum die illo ibidem praesentare deberent. 

<84) Marcuif. 1. c. 38. in fin. « — St hoc conjnrare potuerit, de hac vau^a ductus Cnach Bi^on su dieser 
Stelle 80 viel als educfusy hoc est extra aleam et periculum positns, oder exire, ii est sorti d'affaires). Sin 
autem non potuerit — reddere studeat etc. Form. Sirmond. c. 30. inf. — Et si hoc facere polerit de ipsa 
morte quittus valeat residere etc. Form. Lindenbr. c. 157, 119. Form. Andegav. c. 11, 24, 28, 29, 40. 

85) App. Marculfi c. 5. inf. — Et ri hoc in eo placito sicut superius insertum est, conjurare potuerit^ de 
hac causa ducta et secure resideat. Sin autem non potucn't , ad ipsa casa Dei fe recognoscere faciat. Form. 
Sirmond. e. 40. inf. Form. Andegav. c. 10, 30. 66) Marcuif. I. c. 38. 

87) App. Marculflf c. 5. 

88) Form. Sirmond. c. 31. App. Marculfi c. 29, 34. Form. Lindenbr. c. 160. 174, 120. Form. Ande- 
jcrsr. V. 15. 89) App. Marculfi c. 33. Form. Lindenbr. c. 173. Form, airmond. c. 41. 
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die Parthie, welche zu beweisen hatte, erschienen war, and denselben gefiihrt hattey dejtniiiv zu Rectu 
erkannf, z. B. bei einer Vindikation der Parthie, die vindicirte Sache als Eigenthum zugesprochen 9oy 
£rst nachdem die ganze Verhandlung za £nde and auch das Urtheil miindlic];! gesprochen 
war, wurde, wenn ea die Parthieen begehrten^ iiber das Ganze eine schrifiUche Uriunde aafg<K" 
setzt (§. 25.)} and in diese zuweUerij jedoch nuz ganz hurz die ^itacheidungsgriinde mit einge- 
rackt 9«). 

Execution* 

§. 52. 

Was nan die Execation der gesprocbenen Urtheile betri£ft, so werden hierbei Tier verschiedeiio 
Fragen za beantworten seyn/ Was kann exeqairt werden? wer besorgt die Execution? Wie 
and endlich woraaf ward exeqmrt? Dafs 

1. Ein vom Gericht gesprochenes Urtheil voUzogen werden konnte 'das versteht sich von 
selbst, denn darum ward es gegeben 9*). Aber okne Urtheil durfte auch niemand, einige auch in 
dieser Zeit schon erlaubte Pfandungen abgerechnet, wovon aber hier keine Rede seyn kann, seinen 
Gegner exequiren, bei Verlust seiner Foderung und anderer Strafe s3), 

Jedoch "war um exequiren zu konnen, nicht immer ein eigentliches Urtheil von N5then. War 
namlich der Beklagte nur gehorig vor Gericht vorgeladen (legitime admallatus aut adjectivus), so 
konnte auch ohne darauf erfolgtes Urtheil schon exequirt werden, und auf gleiche Weise war ein 
vor Gericht gemachtes J^ersprechen (fides in placito facta), weil es dadurch Authenticitat erhie^t 
and aufser alien Zweifel gesetzt ward, ohne dafs darauf ein Urtheil erfolgt ware, vollziehbar, ein 
aufsergerichtlich gemachtes Versprechen aber erst dann, wenn es entweder vor Gericht "wiederholti 
und so denn ein gerichtliches geworden, oder wenn der Beklagte wenigstens gehorig vorgeladen 
(legitime jactivus aut admallatus) worden war (§. 41, 42.) 

Kam aber nichts desto weniger, aulser den eben angegebenen Fallen, eine Parthie zum, Grafen, 
um ihn zu einer Execution aufzufordern, so wurde sie, da sie ihn ofiTenbar zu etwas Unrechtlichem 
aufforderte, hestraft 9*). Eben so gewifs ist . 

2. Dafs der Konig selbst die Execution leitete, denn in den Fallen, wo die unterliegende Par-* 
thie das gefallte Urtheil nicht vollziehen wollte, konnte man sich ja sogar an den Konig wenden, 
der dann durch Vermogensconfiscation und Acht den Widerspanstigen zur Execution zwang 9^). 

Der eigentliche Beamte, welcher die Execution nicht allein zu leiten, sondern sogar selbst zu 
besorgen hatte, scheint aber der Graf in dieser Hinsicht zuweilen judex iiscalinus oder fiscalis 
genannt 9^, gewesen zu seyn, denn nicht allein sollte man sich zuerst an ihn wenden^ 97) son- 
dern das konigliche Hofgericht selbst pflegte, wenn die Execation nicht schon voir ihm selbst 
statt hatte , ihn damit zu beauftragen, wenn es Layen waren , w^elche vor ibm unterlegen bat- 
ten 98), bei Geistlichen dagegen den einschlagigen Bischof oder Abt, gerade wie bei den Vorla— 

90) Placitum Theoderici III, an. 680. op. Bouq. IT, p. 659. 

91) Placit. an. 720. a^p. Martene, U. p. 16. — > visi sunt jndidare dum ipni — contra ipaam prtcariam nihil 
hahuertiniy qaod opponere vel dicere deberent, nulla potuerunt tradere rati one, pro quo ipsas villas habere 
potuissent, et ipsam precariam in omnibus veram rccognoverunt etc. 

92) L. Sal. ed. Herold. tit. 59, c. 1 et 2. 

93) L. Baiuv. tit. 12, c. 1, §. 1, c. 3 — 5, L. Sal. lit. 74, cod. Guelferbyt. L. Burgond. tit. 19, c. 1. 

94) L. Sal. tit. 53, c. 1. ed. Lindenbr. tit. 54, c. 1. ed. Herold. L. Ripuar. tit. 51, c. 1. et tit. 84. 

95) L. Sal. tit. 59, et 70, c, 1. ed. Herold. 96) L. Ripuar. tit. 32, c.3. tit. 51, 53. 

97) L. Sal. tit 52, c. 2. et Ripuar. tit. 51. 

98) Placitum an. 692, op. Bouq. IV, p. 668 et app. Marculfi c. 38. 
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dungen (§. 37, 46.) Danim finden wir dann auch in der Kegel ihn selbst die Execudonen be- 
sorgen 99). ^ 

Uebrigens brauchte doch der Graf nicht geiade alle Executionen selbst zu besorgen, sondern 
•r konnte auch seine Unterbeamten, als vlcarias u. s. w. damit beaaftragen *^)j und an den Orten 
and bei den V5lkem, wo es schon Gerichtsboten gab, natiirlich auch diese (§. 14.). Anfangs 
Tielleicht nur in minder wichtigen Angelegenheiten, mit dem Steigen der Amtsgewalt und Geschafte 
des Graf en aber wohl immer haufiger, bis er zuletzt znm grofsen Nachtheil seiner Gerichtsunter- 
V gebenen sie selbst zu besorgen, ganz unter seiner Wiirde hielt, 

Auch in dieser Zeit pflegte indessen in Criminalsachen schon der Anklager selbst, jedoch unter 
Leitung und Aufsicht des Gerichts,^ die Execution zu besorgen, Todesstrafen sogar zu vollziehen '). 
3. Auf welche Weise geschah nun aber die Execution ? 

In der Kegel £ieiwillig und auf der Stelle, so daTs in derselben Urkunde schon welche iiber 
die Veihandlung vor Geticht aufgesetzt wurde, auch ihrer erwahnt werden konnte, und dies in 
Civil- *) wie in Criminalsachen 3^, beim Gerichte des missus dominicus 4), des Grafen 5), des 
Ticarius ^, wie aller iibrigen Beamten. 

WoUte nun aber auch Jemand sein Versprechen oder ein gegen ihn gesprochenes Urtheil nicht 
fireiwilKg vollziehen, so trat gerichtlicher Zwang ein, der, wie das ganze gerichtliche Verfahren 
▼oiler Formalitaten war, die jedoch alle ihre symbolische Bedeutung hatten. War namlich Jemand 
im Fall, dafs er rechtHch und giiltig exequiren konnte, so ging er mit einem Reis oder Halm und 
dergl. mehr (cum festuca) in der Hand, zum Grafen des Orts, wo sein Schuldner wohnte, und fd- 
derte ihn, mit einer besondern Formel, zur Execution auf 7). 

Hierauf verfiigte sich der Graf mit 7 Zeugen an Ort und Stelle , foderte hier den Schuldner 
nochmals au£^ seine Verbindlichkeiten zu erfiilien, und schntt unmittelbar. darauf, wenn dieser es 
nicht that, oder nicht zugegen war, zur Auspfandung 8). Bei dieser Auspfandung mufste der Graf je- 
doch sehr voTsichtig seyn, denn pfandete er mehr als zur Tilgung der Schuld und der verschiedenen 
Wetten und BuTsen nothig war, so ward er gestraft, 9) eben so gut, als wenn er auf die geschehene 
AufTorderung (invitatus) weder selbst erschienen war, noch Jemand zur Execution geschickt hatte "J, 
Konnte oder wollte nun aber der Glaubiger auf diese Weise nicht zu seinem Ziele gelangen, 
so konnte er sich, wie schon bemerkt worden ist, auch unmittelbar an -den Konig wenden "). 

Und diese Executionsvreise trat wohi nicht allein in Civil-- sondern auch in Criminalsachen 
em, wenigstens gewifs dann, wenn eine blobe Wette und BuTse einzufordern war. War dage— 



99) Add. Marculfi c 32 etc. — Et sio jam dictnt Comes ipso illo per manus pardbus lue visus est reddi- 
disse. L. Sal. tit. 52, c. 2 et 3. 

100> App. Marculfi c. 1. — et ipse vicariua per juttionem ipsius Comiiis ipsum hominem -^ vims est red- 
didisse etc. c. 3, et 6 ibid. Sal. tit.'D2, o. 4. Si autem grafio — ibi non ambuiet, ne<fue mi(tat etc. 

1]) L. Sal. tit. 69, c. 3. Si quis caput hominis quod inimieus suus in palo mi*erit sine permissu jndicis, 
out illins^ qui eum ibi poAuit, toUere etc., denn inimicos nird hier nach der sehr richtigen Bemerkung Wiar- 
da*8 p. 272 not. der Verletzle, der also auch die Anklage zu besorgen hatte, genannt. 

2) App. Marculfi o. 4 — quod ita et fecit — c. 7 ibid. — Q^iod ita in praesente et fecit etc. form, Bi- 
gnon. c. o, 12. 

3) App. Marculfi c. 23, 51. — Quod ita in praesente fecit etc. form. Bijgnon* c. 7, 8. — Quod ita et 
fecit etc. 4;) App. Marculfi c. 4, 7. 5') Form. Bignon. c. 7, 8. 

6> Form. Bignon. c. 6, 12. 

7) L. Sal. tit 52, o. 2. — ambuiet ad grafionem loci illius, in cujus pago manet, accipiatqne festucamy et 
dicat verbum istut : Tn grafio, rogo te etc. S> L. Sal. lit. 52, c. 2 et L. Ripuar. tit. 33, Q..3. 

9) L. Sal. tit. 53 c. 2. L. Ripuar. tit 51 . c. 2. 10> L. Sal. tit. 52, c. 4. 

Ill L. Sal. tit 59^ 76, c. 1 ed. Harold. 
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gen Jemand zam Tod venirtheilt worden'; «o 'Wtrd der Verurtheate wahischeinlicli auf gleiche 
^eise, vrie ihn sein AaUiiger vor Gericht bringen konnte, an den Kichtplatz gefiihrt and daselbst 
wie ich schon bemerkt habe, von ihm hochst eigenbandiggehangt. 

In einem wie in dem andern Falle konnte aber awch das Criminalurtheil nmnittelbar nach dem 
Spmch, obne dafs cs einer hohern Beslaiigung bedurft hatte, in Vollzug gesetzt, ja ohne daCi ana 
Achtung gegen den in dem Urtheil ausgedriickten WiHen des yolks auch nur von Gnade batte 
die Rede aeyn konnen. Vielmehr war ea, wenn im eitfzelnen Falle die Strafe zu bart achien^ das 
Gericht aelbstj das die Sacbe am besten Itannte, welches die Strafe milderte "). Endlich 

4. Geschah die Execution sowobl in Civil- als Criminalsachen, wie schon bemerkt ward, zu- 
nachst auf das Vermogen des Schuldncrs. Hatte dieser aber kein Vermogen und konnte er auch 
heme Burgschaft zur Sicherheit der kiinftigen Abtragung der Schuld auftreiben, so mulste er sie 
en<K;ed[^r 'mit seinem Korper ahverdienen und kam daher in die Lieibeigenschaft seines GI&u— 
bigera >3), auch in Baiern i4), oder «r biibte gar, wenigstens in Criminalsachen, mit iem Tode s^). 



in. SEIT KARL DEM GROSSEN BIS ZUR TRENNUN& DEUTSCH- 

LANDS VON FRAIfKREICa 

R i c h t € r. 
§. 53. 

' Auch in dieser Feriode stand noch der Konig als oberster Richter an der Spitze der Natio-^ 
nalversammlungen sowohl, als der immer noch fortdaueraden Hofgerickfty und in seiner Abwesen- 
heit nun^ seitdem die majores domus den koniglichen Thron bestiegen, der Comes PcdcuU, Unter 
dem Konige standen nach wie vor als ordentliche Beamten der Gaugrafy der vicecomes, vicarius^ 
cenlenarius u, a., zu welchen nun auch die Sendboten als ordentliche Beamte hinzugekommen wa— 
ren. Auch die Lehens^ und Markrichter dauerten fort, die Kirchenvogte (advocati) und die Send^ 
boten (missi) der Bischofe und Grafen, von denen sich im vorigen Zeitraum schon Spuren vorge^ 
funden batten, wurden sogar immer haufiger und verbreiteter. 



12> Form. Sirmond. c. 32 — tale decreverant judicium, ut secundum legem Romanam pro bac culpa 
ambopariter vitae periculum incurissent. — Sed intervenientibun bonis hominihu9 taliter 618 conrenit Ut jam 
dicti nomines pro redemptione vitae eorum wadios sues jam dicto illo unusquisqae pro solidos tantos dare 
deberent, quoa ita et fecerunt etc. form. Lindenbr. c. 81. 

13) Form. Bisnon. C. 13. — Sed ille nullatenus habuit unde ipsam rtm transsofvere vtl emendare deberet. 

Sed taliter ei fait judicatom, ut taUm cauiionem de capite suo, manu sua vel bononim hominum firmata, ei 
fieri rel conscribere rogaret, quod ita et fecit, ut dum ipsam rem non habui, nee pretium unde transsolvere 
rel emendare debuissem, ut quam diu advivam in servitio pubb'co, quod mibi injungitis, vobis deservire de- 
beam, et si negligens aut tardus etc. cap. 26 ibid. form. Lindenbr. c. 175. 

14) L. Baluv. tit. II, c. 1. 56. 

15) li. Sal. tit. 61, c. 2. ed. Herold. Si rero aliqois ex illis paaperior fiierit, et non habet unde integrum 
iolrat debitum — tunc ilium, qui bomioidium fecit, tollit, qui eum in fide sua babet, et per quatuor mallos 
praesentem faciat; et si eum j^r compositionttn seal fidtm nullus suomm tulerit, hoc est, turn redimat^ aut 
pro eo ptrMoluity tunc de vita componat. 
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Urtheilsfinder. 

§. 54. 

Auf gleiche Weise blieb unter den Ronigen des zweiten Herrscherstammes der alte Grand- 
satz dafs kein Richter, der Konig sogar nicht ausgenommen, wenn er Hofgericht hielt, allein zu 
Gericht sitzen, keinem allein ohne Genossen, Pers dem zu Richtenden, Urtheil finden konnte, 
nachdem nun schon formlich ausgesprochenen Grundsatz major a minora non potest judicari >^). 

Dafs dieses bei ungeboienen Dingen, bei denen alle, entweder das gesammte Volk, oder we* 
nigstens alle Gaubewohner u. s. w. zugegen seyn mufsten^ der Fall :«irar, fallt wohl ans den 
schon im §. 8. angegebenen Griinden in die Augen, allein auch bei geboienen gait es nicht min- 
der, und zwar 

' 1. waren es noch imraer beim honigUchen Hofgerichie die ersten Hof— und Staatsbeamten^ 
welche mit dem K5nig zu Gericht safsen und gemeinschaftlich mit ihm das Urtheil fanden '7). Ihre 
Anzahl war im einzelnen Falle sehr verschieden, nie findet man jedoch weniger als 7, und zu— 
weilen, wiewohl vieHeicht sehr zufallig, gerade wie bei den Scabinen, sieben i^).* Und natiir-' 
lich nicht der Konig allein wenn er ein Hofgericht prasidirte, sondern auch der Comes Palatii be- 
durfte der Beisitzer bei alien gerichtlichen Handlungen die er vorzunehmen hatte '9). 

2* Safsen missi dominici zu Gericht, so hatten auch sie SchofFen (scabini oder "wie diese zumal 
im stidlichen Frankreich hiefsen judices) bei aich, welche mit ihnen das Urtheil fanden *<>). Aber 
nicht nur die missi dominici^ sondern 

3. auch die mUsi eines Bischofa oder Crafen bedurften der Schofien zur Findung des Ur- 
theils '>). £ben so war es 

4. bei dem Gerichte des Graf en y der gleichfalls nicht selbst richtete, sondern vielmehr die 
anwesenden Sohoffen ^). Sogar in Lager und andere militarische Standquartiere , wenn diese 
nicht aufser ihrem Amtsbezirke waren, muCsten dem Grafen die SchofFen folgen, urn daselbst Recht 
sprecben zu helfen ^). Und das von den Sch6ffen gesprochene Urtheil konnte er auf keine 
Weise abandem *4). Eben so wenig hatten 



16) Capit. lib. 5, c. 397. lib. 6. c. 381. Gapit an. 856. tit. 19, c. 10. 

17) Juducinm Caroli M. an. 778. app. Scndpilin, Ahat. diplom. J, p. 51. — Perinde no/t laliter una cum 
fidelihiLs noBtritt^ ii Sunt Vindrigio -^ Cnun werden 7 mit Namen genaniit) — comitibus et Anshelmo comite 
palatii nostri vel reliquis quam pluribus vUi €umu4 judicasse etc. Piacitum an. 752, 775, 761 op. Bonq. V. p. 
697, 703, 724 et 746. 18> Piacitum an. 752 et 757 «/. 

19) Judicium an. 817. op. Bal. II, p. 1416. «> Ragonfredns Comes Palacio una cum judicen etc. 

20) Piacitum an. 867. app, Vaissette I, preuv. p. 11.) S^ In jadicio Imberto mm^o — judiren qui missi sunt 
eausas dirimere. — ^ Tunc no* wma» e1 judrfe^ ordinavimujt — quomodo wo« mi»fntit et judices cum vidissent 
talos recognitationes •— tunc devrevimus judicium etc. Piacitum an. 87 'i app, Vaissete I. c. p. 128. Judicium an. 
817 et 87b op. Bal. II, p. 1416 et 1497. Judicium an. 7SL op. Bal. Ii, p. 1394 ff. wo neben den judices auoh 
noch rassi vorkommcn, welcbe das Urtheil mit finden balfen. 

21) Piacitum an. incerti ap^» Bal. II, p. 823. jvti'jisf — per judicium scabiniorutn — reuvadiavemnt etc. 

22) Placit. an. 814- app. Kindiinger, uesch. d. Horigkeit Urknnden. ^t. 1, p. 2 17. ante illustrem vinun 
Hattonem, comiiem et srabivnr, — Jhnc scabini ^ unanimiler judicaverunt etc. ivelches piacitum, nup mit ei- 
nigen weniscn Abweichungen x. B. rem Jahr 815 statt 814 u. dergl. mehr, sich auch bei liodmann II, p. 604 
benndet. C^iartularium St. Galli op, Bal. B, p. 743. fnterrogavit ipto comes ilios scabinio* quid illi de hac 
causa judicare voluissent. At illi dixerunt dhartularium op. Bal. if, p. 743 et 953 et Charta Alemanor. o. 99. 
app. Goldast. scriptor. rerum Alemann. II, p. 81. 

23) Capit. lib. 4^ c. 5.-yolumas ot Comites qui ad custodiam maritimam depntati sunt, qnicunque ex eis 
in suo mimsterio residet, de justitia facienda se non excuset propter illam custodiam, scd si ibi secum 9uos 
scabineos habuefit^ibi, piacitum teneai et justitiam /iotcia/. 

24) Capit. IT, in. 813. e. 13. quia postquam scabini cum dijudicavtrint, non est licentie Comitis vel ti- 
carii vitam concedere. 
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5. vicariiy eine entscfaeidende Stimme, tind konnten eben so wenig wie der Graf selbsi 
▼on ihren Schoffen gefundcne Urtheil abandem **). 

6. Auch Lehenherren (seniores) moTsten V^asaHerij pers des zu Richtenden, bei abzuhaltev 
den Lehengerichten ak XJrtheiler haben. Darum mubten denn bei jedem placitum auf das Ge^ 
bot des Grafen (wenn er zugleich senior war) nebst den Scabinen auch seine VasaUen erschei- 
Den , um ihm die Lehenstreitigkeiten xichten zu helfen , ' wie jene die Frozesse der Freien 
ftchlichteten <^. 

Und auf gleiche Weise ward es wohl bei alien moglichen Gerichten dieser Zeit gebalten, 
namentlich auch bei den Gerichten der Cenienarien obgleich dies unbegreiflicher Weise die sonst 
so gelehrten Verfasser der histoire de Languedoc '7) laugnen. Denn nicht nur widersprache dies 
dem Geiste der altgermanischen Gerichtsverfassung, sondem es wird auch schon durch eben die 
S telle, womit sie ihre Behauptung beweisen wollen, aufs vollstandigste widerlegt^}. 

So wie dieses nicht allein bei diesem oder jenem Volke , sondem allgemein bei alien alt^ 
germanischen Volkern auch in dieser Zeit noch^ilt. Wie bei den Franken, Westgothen u. s. w-, 
so namentlich auch bei den Sachsen 29), im Rheingau ^), an der Bergstralse, in der Mark Hep— 
penheim 3<), bei den Alemannen ^') und so denn auch in Baiern ^). 

§. 55. 

Nachdem wir uns iiberzeugt haben, dafs auch in diesem Zeitraume noch kein Richter allein 
zu Gerichte sitzen konnte, dafs es auch jezt noch vielmehr seine Beisitzer waren, die das Urtheil 
fanden, so schreiten wir nun fort zur Untersuchung der weitern Frage wer es gewesen, der das 
Urtheil gefunden, ob der ganze Umstand, ob bios die Schoffen, oder ob wenigstens der Umstand das 
Recht der Mitberathung gehabt habe ? 

Als ausgemacht kann ich wohl dabei annehmen, dafs es jetzt schon Schoffen (scabini) gab, 
die nun nicht mehr fiir jeden einzelnen Fall, sondem ein fur allemal ^rnannt wurden. Ja der 
Name Scabinus selbst rilhrt wie diese ganze £inrichtung -wahrscheinlich erst von Karl dem Gro-^ 
fsen her (§. 8.), woher es sich denn erklnren mag^ warum wir zumal in den ersten "Zeiten dieset 
Periode noch rachimburgii als Beisitzer der Grafen finden^), wahrend spaterliin fast immer 
scabini genannt werden. 

Eben so ausgemacht ist es aber, dafs die Schoffen liber das Rechtliche wie liber das Faktische 
zu erkennen batten. Daram wird ilmen auch allzeit das Urtheil zugeschrieben, und beim eigent- 




25> Capit. U, an. 813. c. 13. 

263 Cap. lib. 3, c. 51. Capit. I. an. 809. c. 13. L. Longob. lib. 2, tit. 42, c. 1, {. 64 unten. 

27) I, p. 438. 

28> Capit. y, an. 819, c. 14. — Ad caetera vera quM centenarii tenent non ab'us venire jubeatnr, nisi 
([Vd iitigat aut pdicat (worunter sich wohl der centenanus selbst, von welchem die sanze JLadung ausgegan- 
gen war, der sich also nicht selbst vorzuladen brauchte, nicht verstanden werden soli ! 3 aut testincatur, vid. 
auch nach Cap. lib. 4, c. 57 et Capit. an. 829, tit. OX, 0. 5 &• a. 

29) Capit. an. 789. app. Bal J. 250. et Capit. Saxon, c. 4. 

30) Placitam an. 814 op. Kindlinger I. c. p. p. 2J 7. 

31) Codex Laureshamensis I, p. 322, ISr. 228. 32) Charta Goldast. c. 92, 99,95 inf. 

33) Placitum op, Meicbeiheck, hist. Fris. Instmmenta Nr. 115, p, 88. — missi una opendilo judice et Ke- 
ginhardo Comiti vel aliU auam plurimis in ipso placito adaietenfihus hanc causam puriter et diJigenter inqui- 
renten invenerunr etc, ibid, t^r, ll6 p. SS, — tunc ipsi missi una cum Ai«, qui in ipso placilo adjutrunt prrto^ 
gHuntes stultitiam ejus etc. 

34) Capit. an. 755, c. 29. et Capit. an. 756. c. 9. et Cap. lib. 5, c. 16. 
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Iwlien Abnrthe'ilen niir ihrer erwShnt 35), Und eben darum heilien sie zuweilen auch judices ^j, 
lin Placituin v. J. 8l4 3?) werden die Urtheiler Anfangs scabini^ am £nde aber judices genannt, 
in form. Goldast. c. 92. bios jadices und zumal ipa siidlichen FrankreicJi fast immer judices ^), 
zuweilen hier aber auch poch aiiditores 39) wie in friiheren Zeiten (J. 7. Nr. 3.) 

Allein hatten auch die Freien , w^elche nicht ScholFen waren, nach Einfiihrung von Karls des 
Grofsen Schoffenverfassung noch das Recht, wenn sie wollten, gemeinschaftsich mit den Schoffen 
Urtheil finden zu konnen? von Savigny 4o) meint ja. Allein in der Art wie er es behauptet, kann 
ich ihm nicht beipllichten , denn die von ihm angefiihrten Stellen beweisen nicht, was sie be- 
"weisen sollen. Sie sprechen vielmehr immer nur von dcr Gegenwart dieser FreUn (boni homi- 
nes) ohne ihnen jedoch einen Antheil am Urtheil selbst zuzuschreiben, und aus ihnen sowohl, als 
vielen andern Stellen geht sogar aufs klarste hervor, dais nicht sie, sondern einzig die scabini 
oder judices, oder vassi, welclie zugegen waren, thatigen Antheil an der Verhandlung nahmen^ 
sie allein um das Urtheil gefragt wurden^ und sie allein nur entschieden, wie ich es nachher noch 
weiter auseinander setzen und beweisen will. 

Htite man sich vielmehr auch hier alles iiber einen Leist schlagen, aus einzelnen Beispielen 
>eine aligemeine Regel aufstellen zu woUen. Ward es schon friiher bei einem Voike nicht gehal— 
4en, wie bei dem andern, (§. 9.) so war dies spaterhin, wo die Vermischung mit den Romern schon 
mehr gewirkt, wo Karls des Grojsen Einrichtungen hinzugekommen, hie und da ganz, an andern 
Oxten nur zum TheU^ an noch andern Orten aber ^ar nickl beobachtet oder eingefiihrt worden 
waren, wo endlich der LoialgeUt schon sichtbarer ge word en, noch weit mehr der Fall. Abstra— 
hirt man nun von den einzelnen Beispielen, welche man in dieser, wie in spatern Zeiten findet, 
so kanii man, wie schon im vorigen Zeitraum (§. 8.) etwa folgende Regel aufstellen. 

Bei ungebotenen Dingen waren es immer alle jinwesende^ nicht bios einige wenige SchoiTen, 
welche artheilten. Bei den jahrlichzweimalabzuhaltenden und vom gesammten Volke zu besuchenden 
fxlaciiU majoribus Q, 66^ wird es wohl niemand in Abrede stellen, dafs es hier das ganze ver- 
sammelte Volk war, das entschied 4<). Auf gleicJie Weise waren es aber auch. bei den jahrlicli 
4reimal in jedem Gau zu haltenden ungebotenen Dingen alle anwesende Gaubewohner welche 
slimmfahig waren, und das Urtheil mitfinden halfen, in sofern sie namlich alle von derselben Na- 
tion waren, nach denselben Gesetzen lebten, und iiberhaupt einander ebenbiirtig vraren. Denn 
da£s in ungebotenen Dingen Manner verschiedener Nationen iiber einander geurtheilt hatten, wird 
wohl ebenfals niemand behaupten. Vielmehr entschieden gewifs auch hier, wie in gebotenen Dingen 
jiur Romer iiber Romer und Franken iiber Fran ken u, s. w., unJ gewiCs fragte man darum auch 
liier wie in gebotenen Gerichten, ehe eine Sache verhandelt und abgenrtheilt ward, nach 
welchem Rechte die Parthieen lebten 4^^, und gab dann jeder Parthie nur Richter ihfrer Nation* 
Waren aber alle Anwesende von derselben Nation, wie es wohl in Deutschland selbst, in der 
]Q.egel der Fall gewesen seyn mag, so waren es gewifs alle Anwesende, welche das Urtheil fan- 
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35) Post judieium scabiniorum etc. Per judiciom sGabiniorum etc. fpsi servi a scabineia seiitentia ac- 
^epla etc. u. dergl. mehr. Capit. lib. 3, c. 7, 31, 47 et 48. et lib. 6, c. 249, lib. 6, c. '^74. Cap. II, an. 80:i c. 
UK Cap. yi« an. 803 c. 7. Piacitum op. Bal. II, p. S2^, form Goldast. c. 99. Freher. orig. Palat. p. 49. — 
•\Yiu*inus — piacitum -^ habuit et cum iUustriMn virorum judivio — diWsioiiem faciens etc. 

36) Chartul^rium o/i. Bal. II, p. 743 et p. 953. — judfcesy quos tcabineos rocant etc. 

37) Kirtdliftger I. c. p. 217. 38) Vaiswte I, preur. p. 65, 99, 113, 118, 128. 
30) Placitttm an. 933. ap, Taissete, II, prcav. p. 69. 40) ly p. 200. 

41) Capit. an. 76^. c. 12, et Capit. lib. 7, c. 133. 
j#2) Piacitum an. 033. op, Vaissete. II, preQv. p. 09 f. 
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den, denn dies geht schpn aus dem Gegensatz aller Freien, welche nur dreimal des Jahrs, mit 
den SchofFen, welche in jedem placitum erscheinen gollten , ^hervor 43^. Und wosu auch sonst 
die Notliwendigkeit, der Gegenwart Aller?! Von solchen Ungebotenen Dingen reden wahrschein-* 
iich 44) auch wo hi Capit. Saxonom an. 797. c. 4., wo vicinantes, pagenses, convicini urthei- 
len, auf jeden Fall aber von Versammlungen, entweder des gesamm^n Volks, oder aller Gau- 
oder Provinzialbewohner, 80 wie auch 45j einerlei, ob sie wirkliche ungebotene Dinge, oder in 
dringenden Fallen auiJserordentlich berufene placita generalia waren. Denn auch in diesen so wie 
iibertiaupt in alien Fallen, wo das gesammte Volk entweder einer ganzen Provinz oder eines 
Gaues oder einer einer einzelnen Gemeinde berufen >vard, oder ungeboten sich versammelte, fm— 
den wir immer alle Anwesende entscheiden, nie blofse SchofiPen oder judices, deren gewohnlich 
sogar nicht einmal erwahnt ward, weil sie, wenn sie auch als Gaubewohner mit zugcgen waren 
und zugegen seyn luufsten, als solche (als SchoHen) hier nicht in Detracht luimen. Auch 
stimmte dieses voUkom^en mit Sinn und Absicht der Einiichtungen Karls des Grofsen iiberein, 
der bekanntlich die Scabini zur Erleichterung des Volks nur fiir gebotene Dinge einfiihrte, so dafs 
man sogar allenthalben, wo man SchofFen urtheilen findet, diese placita kiihn fiir gebotene Dinge 
halten kann, wie weiter unten (§. 56.) poch ausfiilirlicher gezeigt werden soil. 

Nur allein bei Gerichten der Klostervogle^ die aber auch nur sehr uneigentlich ungebotene 
Dinge ganannt werden konnen (§. 63 inf.), wird eine Ansnahme von der eben aufgestellten Kegel 
gemacht werden miissen, wenigstens werden in Charta Ludovici Pii vom Jahr 823 ^) und vom J. 
727 47) als seine Deisitzer und als die eigentlichen Urtheilsfinder, qui quod justum et sciant vel 
diligant, ydonei populi judices, sapientes genannt und diese dem iibrigen Umstand ceterorum con- 
sen sum entgegen gesetzt. 

§. 56. 

Auch bei gehoienen Gerichien werden noch dieselbeh Unterschiede zu machen seyn , wie in' 
friihem Zeiten (J. 8.). Beim honiglichcn Hofgerichfe konnten alle gegenwartigen Hof- und' 
Staatsbeamten miturtheilen und halfen in der That alle das Urtheil finden, denn dazu w^nren sie 
eingeladen. Ihre Anzahl war bald grofser bald kleiner, nach Willkiihr des Konigs, der sie berief, doch 
scheinen es mir unier 7 gewesen zu seyn, wie ich oben schon bemerkt habe (§. 54, Nr. f .). Eben 
so waren esw^ohl auch hei Lehengerichten, alle berufenen Vasallen, welche das Urtheil fanden, viel— 
leicht auch schon jet zt wenigstens 7 an der Zahl. Denn auch sie wurden zu diesem Ende berufen 
und dafur spricht noch das spatere Recht. Und auf gTeiche Weise waren es auch bei Gerichten 
des missus oder des Grafen, Vicarius oder Centenarius die Sch6ffen (scabini) und niemand ande/s 
als sie, welche das Urtheil fanden. 

Zwar hat von Savigny 4*) mit seinem ihm ganz besonders eigenen Scharfsinn das Gegentheil* 
behauptet und fiir seine Meinung eine Menge Stellen angefiihrt. Allein keine einzige beweist, was 
sie beweisen soil. 

Das judicium v. J. 783 49) sagt im Eingang cumque residerent missi — et vassis dominicis, 
id est (nun werden 2 genannt) — et judices qui jussi sunt causas dirimere et legibus difinire, id' 
est (nun werden 5 genannt) — et aliorum bonorum hominum qui ibidem aderant, id est (es wer— 



43) Capit. V, an. 819, c. 14. Cap. lib. 4, c. 57 et $. 63. 

44) Placitum v. J. 858, 968 et 1024. Bal. II, p. 1467, 1540. 1545. 45) Bal. 11, p. 89, 99. 
46) Schdpilin, Alsat. diplom. I, p. 70. 47) Schiller, gJofs. p. 597. 

48) I, p. ;iOO ff. 49) Bal. B, p. 1394. 
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den 14 tnit Namen geoannt) — in eoram jadicio vel praesentia quos causas fecit esse prae«entes. 
Da nun das judicium recht gut auf die vorher genannten missi, vassi und judices, die blofse prae* 
sentia aber, auf die boni homines bezogen werden kann, so scheint schon daraus der Beweis her— 
vorzugehen, dafs die boni homines eben nicht zugegen gewesen sind, um zu richten. Aber ganz 
bestimmt fotgt dieser aus dem — et judices, qui jussi sunt causas dirimere et legihus difinire^ wo^ 
bei der boni homines auch nicht mit einer Sylbe gedacht ist. Dazu kommt ferner dafs es wahrend 
des ganzen Laufs der Verhandlung bis zum Urtheile immer nur heifst : Tunc nos missi vassi do- 
minici et judices interrogavimus. — Tunc ipsi missi et jadices et vassi dominici interrogavemnt 
etc, — Tunc praefati missi^ vassi dominici, et judices interrogaverunt. — - Habeo unde pro judicio 
de supradictos missosj vassis dominicis et judices etc. — Et cum nos praefati missi^ vassi dominici 
et judices videntes talem ad provationem etc. ohne dafs auch nur ein einziges mal der boni homines 
Erwahnnng geschehen ware, mit einziger Ausnahme ganz am Ende, wo es heifst — aliercavimus 
inter nos ante perscriptos missos, vassis dominicis et judices, vel plures bonis hominiSus- . . . (hier 
fehit aber eine Stelle) residebant ; et ordinavimus etc., so dafs man bei dem Fehlen dieser Stelle 
gar nicht einmal weifs, was denn hier am Ende der Urkunde den bonis hominibus fiir eine ThM- 
tigkeit zugeschrieben wird. Beriicksichtigt man jedoch die Worte aliercavimus mit dem Urn* 
stande, dafs die Richter sich nur mit einem Theile der Anwesenden, nicht mit alien (vel plures 
bonis hominibus) unterredeten und allenthalben, wo vom wirklichen Urtheilen die Rede ist, nur 
die Hichter genannt werden, so kann es wohl keinen Zweifel leiden, dafs die boni homines hier 
bios um ihre Meinung gefragt worden sind, was ja von den Richtem geschehen konnte und oft 
geschah (^. 70. Mr. 2.). So abweichend nun auch dieses placitum bei Vaissete ^) ist, so.stimmt 
es doch in dieser Hinsicht vollkommen mit dem eben angeilihrten Text iiberein. 

Eben so heilst es im Placitum v. Z. 852 '<), — una cum — vassi dominici — seu etiam ef 
judiceSy qui jussi sunt causas dirimere ei legihus — seu et bonorum, hominum, praesentia etc. — Ad 
tunc nos commis, vassi dominici, hac judices interrogavimus etc. — Dum nos commis, vassi do* 
minici, hac judices vidissemus talem rei veritati — hordinavimus vel crebimus judicio, ut etc., wo 
gleichfalls bios der Gegenwart der boni homines gedacht wird, die vassi und judices aber als 
eigentliche Urtheiler genannt werden. 

Eben so im Placitum v. J. 862 5^). — In judicio Imbeito misso — judices, qui missi snut 
causas dirimere, legibus difinire — sive in presentia — et aliorum multorum bonorum hominum. 
— Nos missi judices interrogavimus. — Tunc nos missi et judices ordinavimus. — Et cum not 
judices ipsam scripturam de Durigildo ante nos legere ordinaremus^ si in eam scriptnm invenimus, 
-^ At vero nos judices cum vidissemus. — Et tunc nos judices ordinavimus — unde vos judices 
me interrogatis. — Et tunc nos judices cum vidissemus — sic perquisivimus — quomodo nos 
missus et judices cum vidissemus, tales recogniticnes — tunc decrevimus judicium et ordinavimus. 

Eben so im Placitum v. J. 867 5^) nachdem der praesentia der bonorum hominum gedacht. — • 
Tunc nos missus et vasi dpmenici et supradicti judices ordinavimus ipsos praeceptos ante nos re— 
legere. — Cum nos vero missus et judices vidissemus et audissemus — ordinavimus etc. 

Eben so im placitum v. J. 875 54). Placitum v. J. 933 55). Placitum v, J. 968 und 984 56) 
und anderen noch von Savigny angefiihrten, nebst einer Menge nicht von ihm angefiihrten Stel— 



50) I, preuv. p. 24. 

51) Vaiasete, 1, pr. p. 99. 
54) Vaissete 1. c. p. 128. 

56) Marlene, I. p. 322 et 334. 



52) Vaissete I. c. 113. 

55) Vaissete 1. c. 11, pr. p. 69. 



53) Vaissete 1. c. p. 118. 
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len *7), welche alle weit entfernt fiir v. Savigny zn sprechen , im Gegeirtheil klar iind deutlich be- 
vreuen, dab zwar auch zu den gcbotfienen Gerichten^ von welchen alle aiigefiihrten placita ohne 
Ausnahme reden, die boni homines Zutritt batten, wenn die zu rerhandelnde Sache sie anzog, 
quos causa fecit esse praesentes, wie es zuweilen beifst ^8), aber &xxh es keineswegs sie, sondern 
vielmebr die judices, die Scb6f!^n es waren, welche das Urthefl selbst fanden, -wahrend andere, 
zum Theil auch von Savigny angefiihirte placita ^9) da sie nur der praesentia bonorum hominnm 
erwahnen, ohne jedoch zu sagen, wer das Urtheil gefunden, im gatizea gar nichts, und nament— 
lich gcgcn die oben ahgefuhrten nichts be'vreisen, 

Allein auTser alien Zweifel, 'U'ird die Sache gesetzt, wenn man mit den obigen die vielen 
Stellen vergleicht, wo die praesentia bonorum hominnm attfs Bestimmteste vom Rechtsprechen 
selbst unterschieden nnd diesem sogar entgegen gesetzt ward^^, die StelTen in denen, ihr An— 
theil an den Verhandlungen genau bezeichnet wird^<), namlich um des Beweises wegen die Ur-* 
kunden mit zu unterschreiben, zumal aber die Stellen, worin die Art nnd Weise der wirklichen 
Abstimmung genauer angegeben wird. Allzeit wurden namlich, und wenn der Umstehenden noch 
so viele waren, bios die Schoffen, die scabini, vom vorsitzenden Kichter um das Urtheil geiragt, 
nnd niemand anders als sie, entschieden iiber die zu Recht gesetzte Sache, der Umstand dagegen 
begniigte sich damit, nachdem die Verhandlung zu Ende war, die dariiber aufgesetzte Urkunde mit 
zu unterschreiben ^*). Darum wurden denn auch bei den Unterschriften die der Gerichfszeugen 
mit groljser Genauigkeit immer von denen der Urtheiler selbst unterschieden (}. 70.) welches sehr 
unniitz, ja unmoglich gewesen ware, hfitten alle Anwesende das Urtheil gefunden oder auch nur 
das Recht dazu gehabt. 

Ich trage demnach kein Bedenken, allenthalben wo bei ungebothenen Dingen Schoffen 
zu Gericht saCsen, als Regel anzunehmen, dafs diese allein zu urtheilen batten, und urtheilten, 
wie es mir, auch abgesehen von den obigen Beweisstellen, ganz der Natur der Sache angemes- 
sen zu seyn scheint. Denn waren einmal die Scabineh, wie es nichit gelaiignet werden kann, zu 
wahren Beamten, ibre Funktion zu einem standigen Amte geworden, so ist gar nicht abzusehen, 
warum ihre Thatigkeit von der oft zufalligen Gegenwart eines oder mehrerer anderen Freien 
soUte abgehangen haben, ja warum gar die Freien sie ganz davon batten ausschlielsen konnen. 
Hatte vielmehr das Volk die Scabinen einmal gew^hlt^ so waren sie Beamten so gut, wie jeder 
andere, und so wenig als man behaupten wird, dafs in friiheren Zeiten, wo auch der Graf und 
die iibrigen Beamten vom Volke gewahlt worden sind, jeder Freie den Grafen von seinem A rate 
hatte verdrangen und selbst den Grafenstuhl einnehmen konnen, eben so wenig kann dies bei den 
Scabinen der Fall gewesen seyn, nachdem auch sie wahre Beamte geworden waren. 

Auch stimmt diese Ansicht mit dem spatern Recht iiberein, nach welchem allenthalben, wo 




Kr. 143 D. 948. 

• 61} Placitain an. 821. op. Vaissete 1. c. I, pr» p. 65. vel altorum beMorum hominnin, .qui rubier tukwrip^ 
iuri vel nigna fai:tort9 sunt, id est etc. 

62) Form. Goldast. c. 99. — Ut autem haec finltia sunt, inierio^avif ipse Comes ilh« tcabim'ot quid illi 
de hac causa judicar^ voiuissent. At illi dixerum etc. und am Knde sind uhtcrpchriebcn: Hatfc nomina 
testium: Valeriano, Burgalfo etc. Et haec nomina scahimctirn : FlaviRo cic. £ben so Placitura an. 814. op. 
Kindlinger I. c. 217. — Hinc tcahim' > — judicayemnt — coram hi^ judiiihuK (nun werden die scabini, 8 an der 
Zahl aolg^zahlt) — et coram Usiibu» Libichone etc. Eben so form. Coldast. c. 92. und Bal. 11. p. 74;^. et953. 
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Schoffen urtheilen sollten, diese allein das Urtheil fanden/und sogar in Baiern, wo in der Reg el 
alle Anwesende Sckrannleute urtheilten, wo aber auch zuweilen der Richter entweder auf eigenen 
Antiieb oder auf Begehren der Schranne selbs^, einige wenige aus den Anwesenden nieder^^ 
setzte, um im Namen der Uebngen das Urtheil zu fiiiden, waren es }a auch nur diese, fiir diesen 
einzehien Fall gegebenen Schofieni and keineswegs die iibrigen Anwesenden, welche das Urtheil 
sprachen. 

Hatte doch der Umstand immer noch Interresse genug, sich, wenn er auch nicht mit urtheilen 
durfte, bei diesen gebotenen Gerichten einzuiinden, theils um die Beamten zu surveilliren und 
liber ihre Mifsgriffe entweder beim ungebothenen Ding, wo alle mitstimmen konnten, oder beim 
Konig Beschwerde zu fuhren, theils um das Urtheil zu schelten, wenn es den hergebrachten Rechten 
zuwider war, theils um g«richtliches Zeugnifs fur oder gegen die Beamten, oder iiber das daselbst 
Verhandelte zu geben, theils endlich um sie zu berathen , wenn sie des Rathes bedurften und 
Rath von ihnen begehrten. 

Uebrigens gilt das bisher Gesagte nur von den Landem und Volkern, wo Karls des 
GroDsen SchofFenverfassung eingefiihrt worden war, wo sich, wenn auch unabhangig von ihr, 
ein standiges SchofFenamt gebildet hatte. An anderen Orten dagegen fuhr man nach wie vor 
fort, durch alle uinwesende das Urtheil finden zu lassen, wie dies namentlich von, Baicrn 
auch in dieser Periode nachgewiesen warden kann. In 3 verschiedenen Chartae evictionis 
vom Jahr 802 ^) wurde das Gericht immer von 2 mi.ssis dominicis prasidirt, jedesmal waren ein 
oder mehrere judices ganz gemals der Vorschrift der altbairischen Gesetze (^. 10.) zngegen, allein 
so oft es zur Abstimmung kam, heifst es ^4): Tunc ipsi missi^ cum Orendilo judice et ceteris 
veracihus hominibus (die spateren Biederleute) tractaverunt etc. ^5) — Quia ipsi missi — per jid^ - 
les et veraccs homines invenerunt etc. ^). — ^ Tunc ipsi missi una cum his^ qui in ipso pla— 
cito adfiieruni percogitantes etc.. ^) — Tunc ipsi prefati missi unaciun Orendilo judice^ et 
Reginhardo comiii vcl aliis quam plurimis in ipso placito adsisieniibus hanc causam puritef et di— 
ligenter inquirentes^ invenerunt qualiter ip$a traditio etc. Und niemand wird diese Stellen, ihrem 
Zusammenhange nach, auf ungebothene Dinge beziehen woUen. 

- §. 57. 

. Zum Beschlufs dieser Betrachtungen iiber die Urtheilsiinder will ich jetzt nur noch einige 
Bemerkungen iiber die Anzahl derselben beifiigen, an den Orten namlich, wo SchoiFen (sea- 
bini oder judices j zu Gericht salsen. 

Aus mehreren Verordniingen in den Capitularien geht hervor, dafs es ihrer 7 seyn sollten ^), 
«nd dieses wird wohl eben so gut vom Vicarius und Centenarius gelten mussen, wie vom Graf en 
selbst. Wenigstens ist es ohne alien historischen Grund, wenn manche franzosische Geschichts*- 
£orscher,.z. B. Bernard! ^9), ohne Angabe irgend eines Grundes annehmen, beim Centenarius haben 
3 hingereicht, zu welchem Irrthum vielleicht Cap. 11. an. 823. c. 28 inL et Cap. lib. 2, c. 28 inf. 
Veranlassung gegeben haben mogen, wiew^ohl sie von nichts weniger, als von Gerichtssitzungen des 
Centenarius reden, wie schon die betrefFenden Worte: habeat unusquisque comes vicarios et cente— 
narios suos secam necnon et deprsm^s scabineis suis ires aui quatuor^ selbst zeigen. Nichts desto 



65) Monum. Boic. IX, p. 13 — 19. G4) pag. 16. 6j) pag. 17. 

66) pag. 18. 67) pag. 10. 

68) Capil. lib. 3, c. 40. Jib. 6, c. 6J8. Cap. Ill, an. 80 J. c. 20. Cap. an. 829. til. 3. c. 5. of . Bal. I, p. 671 

69) Esfai sur les revolutions da droit fran^ais. Amsterd. 1782. §. 4, p. 63. 
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weniger ist doch auch Beniardi 7<>), noch jener Meinung, wegen L. Sal. tit. 47, ed. Herold. 7x). 
Vergleicht man iibrigens die iibrigen Codices 72^, in denen alien e5 heiJD»t: et tres homines causas 
tres demondar^ u. dgl. und den ganzen Zusammenhang der Stelle, so wird wohl niemand diese 
tres homines fiir Urtheiler halten. Und eben so wenig Beweise sind ftir die Meinung anderer 
z. B. V. Fichard 73^ vorhanden, dafs Ludwig der Fromme die Anzahl der SchofFen auf 12 festge- 
setzt habe, wenigstens geht dieser Beweis nicht aus Capit. II. an. 819, c. 2. hervor, wenn man 
diese Stelle in ihrem Zusammenhange liest. Vielmehr suche ich mit Dreyer 74) den Grand der in 
spateren Zeiten so haufig vorkommenden Zahl 12 in den altgermanischen Sitten und religiosen Ge— 
brauchen selbst, und dies um so mehr, da gerade bei den Volkem, wohin die Karolingischen, Ca^ 
pitularien nui vwenig oder gar nicht gewirkt haben, z. B. im ganzen Norden Europens, sich jene 
Zahl am haufigsten findet. 

Dem sey nun aber wie ihm wolle, so finden wir in placitis dieser Zeit bald 7 Schoffen 75^^ ' 
bald 8 7^), bald 10 77), bald 14 78)^ bald aber nur 6 79), oder gar nu^ 5 ^), zumal im siidlichen 
Frankreich gewohnlich nur 5, aus Griinden, die mir voUig unbekannt sind. Aus welchem allem 
denn nicht ohne Grand mit Meyer 8>) zu folgem seyn mochte, dais nur das minimum festgesetzt, 
also im siidlichen Frankreich wenigstens 5, anderswo aber and namentlich im frankischen Reiche 
wenigstens 7 SchofFen hatten zugegen seyn miissen, dalis jedoch, w^enn ihrer noch mehr sugegen ' 
gewesen, auch diese mit urtheiUn durften und urtheilten, wie dies aufser den angefiihrten Stellen 
auch noch aus dem Umstande folgt, dab immer alle anw^esenden Schoffen um das Urtheil ge- 
h-agt warden und alle auf gleiche Weise das Urtheil fanden ^), dais es in form. Goldast. c. 99. 
inf. heilst: et haec nomina scabiniorum (nun werden 6 mit Nameti aufgezahlt). — guam eiidm ct 
aliU phirimisj und dais auch das spatere Recht damit libereinstimmt, wo allezeit und waren es 
ihrer auch noch so viele gewesen, alle anwesende Schoffen das Urtheil zu £nden hatten. 

S t r eit e n d e Parihien, 

§. 58. 

Immer noch konnte jeder, der ein Interesse hatte, klagend und anklagend, einerlei, ob Mann 
Frau oder Leibeigener (§. 69, 70 inf.) auftreten und muEste dies in der Regel sogar, namentlich in 
Criminalsachen ^^) in eigener Person thun. In der Regel waren es also die Berechtigten, die B«- 
schadigten selbst oder deren Verwandte, welche vor Gericht auftraten, wiewohl auch andere, wenn 
sie ein Interesse dabei hatten, nicht ausgeschlossen waren. So waren es namentlich die ihrem 
Kaiser getreuen Baiern (fideles), welche ihren Heerzog Thassilo anklagten ^). 



70) De Forigine et du prO£[res de la lefpsL Franc. Paris, 1816. p. 51. 

71) Tunginus aut centenarius mallom mdicent, et in ipso mallo scutum habere debet, et tret hjomin— rtl 
oamas mandare. 




if. placitum an. 862. np. Vaissete 1, p. i 13. PJacilum 0/ . Sagittan de ducatu Tlmring* lib. 4, c. 9. ^. 6. 
77) Judicium an. 876 op, fial. IJ, p. 1497 an. 875. op, Vaissete I, prenv. p. 12<8. 



78) Form. Goldast. c. 92. 

703 Placitum an. 852. op, Vaissete 1. c. p. 99. an. 869. r/p. Bal. II. p. 1489. f. 

80) Placitum an 783. op, Bal. II, p. 1394 et an. 821, 867, 871. op. Vaissete 1. c. p. 55, 118 et 124. 

81) I. p. 400 flf. 82) Balua. II, p. 743, 953. 

83) Capit. lib. 7, c. 357- 84;) Annales Francorom ad. an. 738. ap. Bouq. p. 46. 
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Fiirchtete «ich iibrigens jemand vor dfemjenigen, den er anklagen wollte^ so konnte die Sache 
auch an einen anderen Ort verwiesen und daselbst entschieden "^erden ^)« jiusgeschlossen von 
dem Rechte der jtnklage waren Leibeigeney iiberhaupt alle, die dieser £hre unwUrdig z. B. Ver- 
brecher, die nicht gnte Christen, infam waren u« s. w. ^) and namentlich auch alle, die nicht 
tbenhiirtig mit dem anzaklagenden gewesen sind ^). In welchem Sinne aucb jibwesende nicht 
angeklagt werden konnen, will ich weiter unten noch bemerken (§, 79.) 

Die Strafe des falschen Anklagers blieb bei den meisten Volkerschaften die alte, nur Geist^ 
liche sollten auCser dem Verlast von Amt und Wdrde, noch mit derselben Strafe belegt werden, 
welche der Verbrecher selbst, wenn er iiberfahrt worden ware, erhalten haben wiirde ^)« 

Richier wdhrend der Siizung, 

§. 59. 

Wiewohl anch jetzt noch die Sch^>ffen und iibrigen Beisitzer mitreden, die Zeugen und Par- 
thieen befragen durften u. dergl. mehr ^), so war es doch nach wie vor eigentlich der vorsilxen^ 
de Richtery welcher den Procefs leitete, den Parthieen auf ihr Begehren einen Redner gab (^. 60 
inf.) die Parthieen zum Reden, znr Antwort u. s. w. aufForderte, sie sowohl, als die Zengen be- 
fragte, den Zeugeneid iabnahm und dergl. mehr 9®). Was nur entfernt zur weiteren Aufhellung der 
Sache beitragen mochte, oder iiberhaupt zweckdienlich schien, konnte er anordnen, z. B. durch 
einen Theil des IJmstandes oder durch Zeugen einen Augenschein einnehmen, Griinzen besichtigen 
lassen, wenn daniber Streit war u. dergl. mehr 9^). Darum heilst es denn auch manchmal secun- 
dum istorum hominum testimonium et secundum vestram inquisitionem judicamus 9*). "W^ar nun 
aber die gerichtliche Verhandlung zu Ende, so war er es wieder, der die Schoffen um das Urtkeil 
fragie 93). Und iiber alles, was er that, durfte man sich wohl nachhei hoheren Orts beschweren, 
allein nicht widersprechen 94). 

85) Capit. lib. 7, r. 76. 86^ Heineccius lib. 3. tit. 9, $. 310. torn. II, p. 659 f. 

87) Capit. lib. 7, c. 195. ivo es'anfTailend ist, dafs gerade die Worte vei majores natu acdtisandi ^Inzuffe- 
setzt sind, wiihrend allea iiorige aus L. 2, G. Th; de his qui super reliq. contend. XVI, 4. abgeschrieben 
ist. cf. et capit. lib. c. 85. 

68) Capit. lib. 6, c» 43?. lib. 7, o. 253 et 365, entlehnt aus L. 11, C. Th. de accnsat. et inscript IX, 1. 

89) Judicium an- 783^ et 869. op, Bal. U, p. l:)94 et 1490. Placitum an. 852 op. Vaissete I, preuv. 
p. 99 et 113. 

90) Form. Goldast. c. 99. — Tunc praedictus comes convocatts ille testimonia, qui de ipso pa^ erant, 
interrogavit eos per ipsam fidem et sacramentunii quam nostra daiimo datam haberent, quicqiiid ex mde sci- 
rent, veritatcm dicerent. At illi disrerunt per ipsam sacramentum etc. Charta an. 80.?. op. Monument. Boic. 
IX, p. 16. — Tunc praedicti mUjii dominiei — atcrue Orcndit judex ipsos homines, qui hoc testificaveront, in 
medmm vocaverunt et per sacramentum etc. Placitum an. incerti op. Bal. II, p. 8^^. Placitum an. 852. op. 
Vaissete I. preuv. p. 99. — interrogavimu^ Odilone, quid ad htmc mpondere vellet. an. 862. op. Vaissete 1. c. 
p. 113. — mterrogavimus Durigiido, qUid respondes ad liaec de hac causae an. 875. op. Vaissete I. o. p. 128. ^ 
puod ettam et vos praefati y»U«c'e« me interrogaetis si potuiisem per legitimes plaeitos habere scriptures, aut 
legitimes testes etc. 

91> Form. Goldast c. 99. — Tunc praediclus comes jussit ut ipJta tettimonia supra irent, et ipsos terminos 
ostenderent quod dicebant, quod ita et fecerunt, et ipsos terminos firmaverunt, qui inter ilia dua mansa cerne^ 
bant. Sed et plurimi ibidem adfuerunt nobilee quos ipse comes cum eis diTexerat, quod et omnia pleniter fac- 
tum fait Plani turn an. 852. op. Vaissete I, preuv, p. 99. — Nam ipse commis jussit suos, id est Ato (und noch 
3 andere) — ut super ipsas res renissent, et rei veritati ridissent, si erant ipsas infra maritate monaslerii 
Oondesalvio, an non. Ita sicat et fecerunt reversi in ejus vcl eomm judtcio pariler dixerunt : nos vidimus 
et invenimus, quod etc. 92) B&l. II, p. 743. form. Goklast. c. 99. 

93) Form. Goldast. c. 99. — deinde eome^^ auditis testihus et rem fpraesentem contemplatus, interrogavit 
ifS9 scabinosy quid illi de hac causa judicare voluissent? At illi dixerant etc. Gfaartularium St. Galli op. Bal. 
11, p. 743. — Interrogavit ipse comes i7/o« «fa6inio« quid illi de hao causa judicare voluissent? At illi dixerunt etc. 

94) Capit. II, an. 819, c. 5. 
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Urn nvn £e Gerichte mit mehr Naohdruck prSsidiren und desto bessere Aufsicht iiber die 
Haiidiuibungider Gesetze haben za konnen (ut ante, eoa injuate quia nemini judicare possit, nee 
ifmmn legeMi nrnfare) ward vom voisitzenden.Richter, einedei ob Graf, vicarius odcr centenarius, 
obgletck er *eU»t keine entschoidende.Stimnie hatte, genauc Kenntnifs des Recbu gefodert 95), 
woraos ich jedA'di riicht mit Meyer 9^) soMieDsea mochte, dafs er, nachdem die Sache unter den 
'Bardiieeii veriabBdeh woidoi, diestelbe npcbmals nach Art der englischen Richter oder der Prasi- 
deiilen eiikes franzosi^chen Assiaengerichtes reaumirt, das Rechtliche erlautert habe u, dergl. mehr^ 
indem aich davon nirgenda eine Spur findet, und viele Stellen dagegen aprechen, aua denen aut'a 
Beatimmteate ihervorgeht, dala ea die B^itzer aelbat waxen, die aich nach und in den Geaetzen 
nmaahen s?). 

) Uebrigena aollten die "RiohteT' niichieriL (jejuni) zu Gericht aitzen s^) und niemand mehr be- 
«c;oj^/ttf< bei Gericht eraoheinfen 99). i . ..< 

Redner, und Gewalthaher. 

§.60. 

Auch diese Zeit kennt Redner sowohl ala Gewalthaber. 

Von aolchen Rednem aprechen ofl^enbar Capit. lib. 3, c. 33. lib. 6. 218. Cap. HI. an. 803. 
c. 3. — Ut miaai nostri acabinios, advocatos. notarioa per singula loca eligant, denn dafiir ist die 
Stellung derselben zwischen scabinioa imd notarioa und der fernere Umstand, dafs aie unmoglich 
von Kaatenvogten konnen verstandeU werden, welohe bekanntlich nicht von den miasia allein, 
aondern gemeinachaftlich mit der Geiatlichkeit erwahlt wurden. Und auf gleiche Weiae aind auch 
die advocati in Capit. Caroli Calvi. an. 864. tit. 36, c. 32 inf. von ihnen zu verstehen. 

Sie hiefsen nach dem eben Bemerkten advocati y aehr haufig aber auch causidici oder cla^ 
maiores von clamare vor Gericht reden oder handeln »oo)^ und ilirea Amtea war ea, nach wie vor 
in Gegenwart ihrer Parthie aelbat, oder ihrea Gewalthabera, dem Gerichte die Sache vorzutragen. 

Bei weitem hauiiger findet man jedoch in den placitia dieaer Zeit der Gewalthaber » ervriiihnl:^ 
gewohnlich mandatarii genannt <), zuweilen aber auch npch missi ^), auch wohl ganz romiach, 
procuratores lites 3), und bei GeiatLichen gewohnlich advocati^ welchen nebat Schutz und Schirm 
mit gewaffneter Hand auch die Vertheidigung und Vertretung der Kirchen und Kloster Vor Ge- 
richt oblag 4). 

So haufig iibrigena auch diese Gewalthaber achon vorkommen , so trat diese Vertretung durch 
einen andern jedoch nie in Criminalsachen ^in 5), wodurch jedoch Redner^ die den Beachuldigten 



■ ■ ■ ■ I I I 

95) Capit. an. 803 c. 4, op, Bal. f, p. 396. Capit. V. an. 803. c. 19. p. 396. Capit. h'b. 5. c. 260 




preuv. 

p. 99 'et 113. 2) Judicium "an. 869. OP. Bal. If, p. 1490. 

3) Capit. an. 744. c. I7. Cap. lib. 7. c. 334. 

4) Placitum an. 778. op. Schdpflin, Alsat diplom. I, p. 61. 3 chartae an. 802.. ap. Mon. Boic, IX, 
p. 15 — 19. 

5) Cap. add. lY, c. 14. Capi/. lib. 7. c. 357. — non per procuratores, ted per ipsos est agendum. 

10 
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vertheidigen halfen, wie die folgende Zeit lehrt, keineswegs ausgeschlo^en waren, imd in CivU-^ 
sachen wenigstens nur ausnahmsweise. Denn immer noch mufsten die Parthieen in Pecson erschei-** 
nen, uud erscKienen selbst vor Gerichr, Grafen sogar nicht ansgenommen ^ Nar in Ve^h]nde«> 
mngsfallen pflegten Gewalthaber statt ihrer aufsiitreteny z. B. fiir einen Grafen in Plaoitam t. J. 
869 7), wo derselbe bald mandatariua^ causas perquirere vel mallare etc. bald mis^ui comitis ge^ 
nannt wird, zumal aber auch jetzt noch ndr dann, wenn jemand snnma dem. Gerichte vorzutragen 
hatte ^). Nur allein Erxbischofe 9), Bischufe so), Aebie und Kloster^ warden in der Regel durch 
andere vertreten *»). 

Anch jetzt noch machten iibrigens die Gewalthaber noch keinen eigenen Stand aus, Kirehen 
und Klosier allein ausgenommen, bei welchen die advocati schon standige Beamte waren. ^edner 
dagegen, indem sie vom missus dominicus ein fur allemal emannt werden sollten '^), machten 
schon ein geschlossenes standiges Amt aus, das jedoch nicht allgemein eingefiihrt worden, wenig- 
stens sich nicht lange erhalten zu haben scheint, da wir schon in dieser Zeit, hie und da, in der 
Folge aber allgemein die Sitte finden, dafs man ohne ErlaubniGs des Konigs oder des vorsitzenden 
Richters sich keines Redners bedienen durfte, da£s dieser dann vom Konig oder Richter begehrt 
und aus dem Gerichtasring gegeben zu werden pilegte '^}. 

Gerichtabot. 
- §. 61. 

Haufiger schon finden wir in diesen Zeiten der Gerichtsboten erwahnt, immer noch mi$s{ ge*- 
nannt '4), zumal aber im siidlichen Frankreich und Spanien, sajones ^^) , hie und da auch barri^ 
gildi i^j, zumal scheint dies in Italien der Fall gewesen zu seyn, da hier sich der Name barrigiUi 
erhalten hat, wie in Spanien der Sayo. 

Immer noch pilegte er die nothigen Ladungen zu machen '7), wahrend der Sitzung die B»- 
fehle des prasidirenden Richters zu vollziehen, welswegen er denn auch bei jeder Gerichtssitzung 
zugegen seyn mufste und daher als nothwendiger Bestandtheil des Gerichtes unmittelbar nach den 
judiccs, aber noch vor den boni homines^ welche den Umstaud bildeten, genannt zu werden 
pfiegte «®J. 



6) Placitum an. 783. op. Hal. II. p. 1394. 7> Bal. U, p. 1400. 

8) Placitum an. SV^, op. Boaq. V, p. 776. el 



memorahis FinguIhiB nee a dicto placito venit, n^e nullum 

direxit ad viarm auam, qui pro aeu aonia nunciasset CtC. 

9) Judicium an. 783. cp. Bal. 11, p. 1394. 

10) Judicium an. 876. op. Bal. II, p. 1497. an. 875. op. VaiBBete I, pr, p. 128. 3 Chartae an. 802. op. Men. 
Boic. IX, p 15 - 19. 

11) Placitum. an. 852 et 862. op. Vaissete I, pr. p. 99, 113. an. 778. op, SchdpAin, Alsat. dip!. I, p. 51. 

12) Capit. Ill, an. 803, c. 3. Gap. lib. 3. c. 3^5, lib. 6, c. 218. Ut missi nostri — advocalos — per singula 
loca eligant. 

13) L. Longob. lib. 2. tit. 52, c. 1. Si quis causam alterius agere aut causare praesumpserit, in prae- 
«entia Regis aut judicis (exceplo si rtx aut judex. ei lictntiam dederif) — tunc dtheat dare ti hominem^ qui 
cau*am i;>.w>/« ng^af. 14) Capit. Caroli Calri an. 864. tit. 36, c. 6, 32. 

15) Placitum an. 867, 873. op. Vaissete I. pr. p. 118, 124. an. 844 et 876. op. Bal. 11, p. 1497, 1512. 

16) Capit. an. 864. c. 32 inf. 

17) Capit. Caroli Calvi an. 864. c.'6. -^ statuimnr ut comes missum %uum — mittat, et turn hannire tt 

manvire jubeat etC. cap. 32. ibid. 

18) Placitum an. 852. op. Vaissete I, preuv. p. 99. — et judices — id est ITu^teredus, Teudefredus — et 
Biedegisus sagoue^ sen et bonoram hominum praesentia etc. Placitum an. 887, 873, 875. op. Vaissete I, pr. p. 
IKS, 124 et 1-28. an. 844 et 876. op. Bal. II. p. 1497 et 1512. ^ 
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Endlich tieben die Grafen und iibrigen Richtex dorch ihn die gesprochenen Urtheile 
^caquiren '9). 

Gerichiaachreiher und Notariua. 

§. 62. 

Noch immei gab es Schreiber, notarius ^), cancellaHus *>), oder auch scriba genannt ^). 
Die missi soUten sie emennen , auf eine dazu bestimmte Liste aetzen, und dieae immer bei sich 
iiihien *^X ^^^ jeder Graf soUte einen baben ^). 

Wie zur V^fertigung der iibrigen Urkunden, so bediente man sich ihrer auch, um sie iiber 
die miindlichen Verhandlangen vor Gericht eine schriftliche Urkunde aufsetzen zu lassen, und 
zwar beim koniglichen Hofgericht ^), wie beim Gerichte des missus dominicus ^), des Grafen *7y 
des missus eines Grafen oder Bischofs u. s. w. ^), und dies nicht bios an diesem oder jenen Orte, 
sondem allenthalben, namentlich auch in Baiern ^9). 

Auch jetzt war iibrigens die Zuziehung eines solchen Beamten nicht nothwendig, denn Jeder. 
der das Schreiben verstand, konnte dasselbe besorgen. Darum linden wir denn gar haufig dessen^ 
der die Urkunde geschrieben, gar nicht erwahnt 3<>), uud noch haufiger Geisiliche^ (presbyteri) 
welche es besorgten ; und zwar bei Gerichten des missus dominicus eben sowohl 3') als des Gra- 
fen ^) eines vice dominus ^) u. s. w. und wie bei den iibrigen Volkerschafteni so namentlich auch 
bei den Baiern ^). 

* Z e i i der Gerichte. 

§. 63. 

Schon in friiheren Zeiten bestand ein Unterschied zwischen geloihenen und ungehothenen Din- 
gen (§. 16y 17.) Da jedoch die ungebothenen Dinge, das heilst die jahrlichen Versammlungen des 
gesammten Volkes nach und nach eine ganz andere Form und Bestimmung erhielten, also eigentlich 
rechtliche Gegenstande immer seltener und zuletzt nur ausnahmsweise darin verhandelt wurden, so 
mubten nothwendigerweise die gebothenen Dinge immer hauiiger undhauiigerwerden, wie dies eben- 
falls schon bemerkt worden ist. Da es nun bei diesen gebothenen Dingen einzig vom Grafen oder 
dessen Vicarius etc« abliing, wie oft er sie halten und wen er dazu einladen wollte^ so mifs- 
brauchten bald habsiichtige Beamten diese ihnen anvertraute Gewa]t zu gar mancherlei Vexationen 



19) Judicium an. 783. o;^. Bal. II, p. 1396. — per mum tajonem rerestire fecisset, sicut et fecit. Pladfanv 
an. 658. op, Bal. II, p. 1468. — et mum missnm Pulradum dedit — at legalem vestiluram in omnibus faceret^ 
Placit. an. $62. op, Vajssete. I, pr. p. 100. 

*JO) L, Longob. lib. ^. tit. 40. o. 6. Capit. HI, an. 803. e« 3. 

21) Capit. Yl, an. 603. c. 2. Cap. lib. 3. e. 43. L. Longob. lib. 2. tit 40. c. 1, 2, 6. Placit. an. 878. op^ 
Vaissete 1, pr.-p, 136. 22) Capit. I. an. 803. c. 3. 

23) Capit III, an. 803. c. 3. Cap. lib. 3. c. 33. lib. 6. c. 218. 

24) Cap, I, an. 80S, c. 3. -* et singuli comites taam notarioni habeaht 

25) Placitum an. 781. op, Bouq. V, p. 746. 

26) Judieimn an. 783. op. Bal. II, p. 1396, wo segar mehrere ISotare unterschrieben haben. MeichelbeclM 
Inttnimcnta. Nr. 116, p. 88. 

27) Placitum. an. 814. op. Kindling^r, p. 2.18* Maichelbacks Nr. 118, 130 pag. 90 et 91. 

28) PJacitum op, Ba). 11. p. 823. 29) 3 Charfae an. 802. op. Mon. Boic. IX, p. 15^ 19. 

30) Placttiim an. 752 et 767. op. Bouq. V, p. 697 et 703. 

31) Placitum an. 875, op. Vaiisele I, pr. p. 129 et an. 876. op. Bal. II, p. 1497. 

32) Placitum an. 869. op. Bal. U, p. 1491. 33) Placitum an. 802. op. Taissete I, pr. p. 31. 
34) Donatio an. 778 et 799. op. Mon. Boie. IX, p. 13 — 16. Charta an. 80.*. ibid. p. 18. Meiehelbecks, 

1. c. Wr. 116, p. 89. 

10* 
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und Erpressungen , indem sie 6fter, ak es nothig vrar, Gerichte hielten, und mehr aU sie bedur^ 
ten , Tirahrscheinlich immer diejenigen , welche sich ihren Anma£sungen nicht fiigten , einluden ^). 
Darum entschlofs sich Karl, der Grofse, > wi« von so vielen andjern Mil»brauchen| also auck von 
diesem Druck das Volk zu befreien. 

£r liefs namlich die alten ungebothenen Dinge ,' welche zweimal des Jahrs, einmai im Fruh*> 
jahr, und einmai im Herbst, und ^^yar auf ofFentIicher*Mahlstatt (in mallo pnblico) gehaltea zu 
werden pflegten, und bei denen das gesammie Volk erscheinen mufste-, nach wie vor bestehen^), 
und auch hier pflegten, nach wie vor, neben offentlichen Angelegenheiten auch Privatstreitigkerten 
abgethan zu werden 3?). 

Aber aufserdem ordnete er auch noch fiiir die Grafendinge^ wie sie wenigstens friiherhin schon 
bei den Baiern und Alemannen bestanden ^S) , ungehoikene Dinge an, our etwas anders bestimmt 
und allgemein fiir sein ganzes Reich. Diese sollten nHmlich in jedem Gau und unter Vorsitz des 
Gaugrafen nicht ofter, als drcimal im Jahr gehalten, aber bei Strafe auch von alien Gaubewohnern 
besucht werden, weswegen sie generalia placiia^9)^ aber auch noch placiia legittma^ oder malla 
Ugiiima hiefsen 4o), ganz ahnlich den Bestimmungen in Brittischen Gesetzen dieser Zeit 4i). Da nun 
aber die erste Art von ungebothen Ding sich immer weniger und seltener mit Privatstreitigkeiten be— 
fafsle, deren Schlirhtitng also, auTser den gebothenen Dingen , ihnen allein oblag, sokames, dafs 
in der Folge sie allein den Namen ungebothen Ding erhielten , wahrend die andern in der Lange 
der Zeit und nach Verschiedenheit der Lander und ihrer Bestimmung den Namen Parlemente, Ge- 
nerals taa ten , Provinzial— oder ^Reichstage annahmen, und daher fern^rhin von meinen blofs juri— 
stischen Untersuchungen ausgeschlossen bleiben miissen. 

Aufser dem Gaugrafen durfte iibrigens keiner der iibrigen unter ihm stehenden Richter, vicarius, 
centenarius u. s. w, ungebothen e Dinge halten, denn^ wiewohl die Vorschrifi in den Capitularien 4«) 
ganz allgemein ist, so ergiebt sich doch aus dem Gegensatze am Schlufs der eben angefiihrten Stelle: 
Ad caetera vero quae cenienarii iencnt non alius venire jubeatur, nisi qui aut Htigat, aut judicat, 
aut testificatur, welcher sich noch andersvro 43) findet, klar und deutlich, dafs es beim Gericht des 
centenerius allzeit anders gehalten wevden solle, indem, wenn es bei ihm eben so hatre gehalten 
werden sollen , dieser Zusatz gar nicht nothig gewesen w are. 

Als eine Art von ungebothenen Dingen kann man indessen, wenn man will, auch die Gt— 
richte der Klosiervugle und der missi dominici betrachten. Denn die Klostervogte sollten schon 
in dieser Zeit hie und da, z. B. im Eisafs, unaufgefordert nur einmai iin Jahr Gericht halten 44), 



35) Capit. an. 829. c. 5. a/>. Bat. I. p. 671. De vicariis et centenariis.qui magit propter cnpiditatem quam 
propter justiciam faciendam saepissime pladto tenent, et^xinde populiim nimit a&igunt, ita teneatur etc. L. 
Longob. lib. II. tit. 62. c. 22. 36>. Capit. an. 769. c. X2. Cap. lib. 7. c. 133. 

37) L. Caroli iM. c. 77. Hauschild §. 39. p. 134. not. 1. 

38) L. Bajuv. tit. II. c. 15. L. Alemann. tit. 36. $.17. 

39) Capit. V. an. 819. c. 14. Capit. lib. 4. c. 57. L. Longob. lib. II. tit. 42. c. .3. Capit an. 829. c. 5. 
op. Bal. 1. p' 671. 40) Praeceptom an. 820. a/>. Bal. JU. p. 1419. 

41) L. Eodgari. c. 10. — habeatur ler in anno oonvcntus oppiianu*) tt bt^ provincitdU oonrAOtas etc. L. 
Canuti c. 17. — Et tur in anno babeantur comitia municipalia , et duo conventus proffincialet tte, 

42) Capit. y. an. 819. c. 14. De placilis si ^dem qnos liberi homines obaerv^re debent, oonttitatio ge- 
niloris nostri penitut obiervanda at<pe tenenda est , nt videlicet in* anno tria solumniodo generalia placita ob- 
servent, et nullns eos amplius placita obtervare compellat; nisi forte ^uilibet aut acciuatiu ftitrit , aut alium 
accusaverit , aut ad testimonium perhibendum vocatut (iierit. 

43) Capit. I. 4. c. 57. L. Longob. 1. 2. tit. 42. c. 3. Capit. an. 829. c. 5. ap. Bal. L p. 671. 

44) Cbarta Ludovici Pii an. 823. op. Schoepflin , AUat. diplom. I. p. 70. — sed ipse advocatus *- ««»«/ 
in anno publicum placitum — teneat, et an. 727. ap. Schiiter, gloss, p. 597. f. dieselbe Uriiunde. 
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oder wenigi^tens nor einigemal. l^nd aof gkiche Weise sollten ^ich die missi nur vUrmal des 
Jahrs an vier venchiedenen Orten ihres Amtsbezirkes (missaticum) Gericht Jialten 4Sj. £ine Sitte, 
"welche sich lange Zeit in Frankreich erhalten hat in den sogenannten assises , welche die Konig- 
lichen Amtleute und Senechale jedes Jahr einigemal , und ebenfalls an verschiedenen Orten , bei 
Bereisung ikrer Provinzen hahen sollten, und zwar, wenn auch nicht allenthalben^), doch an 
sehr vielen Orten nocJi gerade viermal des Jahrs^?). Auffallend ist es anch, und viel- 
leicht nicht ohne historischen Gmnd, dafs die Parlemente in Frankreich, ysrie die Hofgerichte in 
Dentschlandy in friihem Zeiten, ehe sie standig geworden, gerade viermal im Jahre gehalten 
warden , so wie noch bis auf die jetzige Stunde in Frankreich die Geschwornengerichte (eben tails 
assises genannt) vieraial im Jahr gehalten zu \verden pflegen 4^]. Und in diesen ungebothenen Din- 
gen der mis&i war es wahrscheinlich, wo alle Beamten ihres Bezirkes, Grafen, BischofTe tmd Aebte 
sogar nicht ausgenommen erscheinen mufsten, theils um Aufschliisse zu ertheilen, theils um mit 
nrtheilen oder die daselbst verfafsten Urkunden mit unter^chreiben zu hell'en 49). 

§. 64. 

Aufser diesen ungebothenen Gerichten konnte indessen auch jeder Beamte noch, wenn sich 
in der Zwischenzeit Falle ereigneten , aufserordentlicherweise gebothene halten. Von den Viharien 
und Cenienarien versteht es sich, nach dem eben Gesagten (^. 63.), von selbst, da sie nur gebo- 
thene halten konnten, aber auch die Gaugrafen durften es, nur sollten sie, wie die Centenarien 
und Vicarien, dann zur Verhiitung der friiheren Vexationen und zur Erleichterung des iibrigen Volr- 
kes nur die streitenden Parthien , die Zeugen , und aufserdem noch sieben Schoffen als Urtheilsfin— 
der vorbannen ^)y welche Vorschrift, da sie so oft, ja mit alien Motiven so spat noch wiederholt 
worden ist, wahrscheinlich sich nicht des Beifalls der Beamten zu erfreuen gehabt, und an raehr 
als an einem Orte unvollzogen geblieben seyn mag 5'). 

Auf gleiche Weise konnten die Klosiervogte gebothene Dinge halten, jedoch nur so oft, als es 
vom Abt oder der Aebtissin begehri wurde **), 

Auch die Lthengerichte waren gebothene Dinge y und von ihnen ist gewifs die Vorschrift^) 
Ut nullus alius de liberis hominibus ad placitum vel ad mallum venire cogatur, earceptis scabineU vel 
vassis Comitum, und die Zusamm en stel lung der Vasal len init den Scabinen zu verstehen. Auf glei- 
che Weise waren auch in dieser Zeit noch alle Koniglic/ien Hofgerichte gebothene Dinge , denn der 



453 Cap. III. an 812. c. 8. Capit. lib. 3. c. 83. 

46) Grand coutumierJUv. I. ch. 5. p. 36. Ordon. de Phillippe IV. du 23. mart 1302. art. 26. ap. Ord. du 
L. I. p. 362. 

47) Bouteilerlir. 1. ch. 3. p. 9. Gout de la Rochelle art. 1. Ordon. donned a Orleans 1569. art. 49« 
' 48} C. d'instr. crim. art. 259. 

4^ Capit. v. an. 819. c. 28. Capit lib. 4. o. 71. Placitum an. 849. ap. Bodmann If. p. 603. 

50) Capit. IIL an. 803. c. 20. Capit. lib. 3. o. 40. Capit. I. an. 809. e. 13. L. Longob. lib. B. tit. 42. 
tit- 52. c. 22. 

51) Capit. an. 829 c* 5. op. Bal. I. p. 671. Capit. Chlotharii Imp. tit. III. c. 3.^ op. Bal. B. p. 321. Vo^ 
hunus ut comites nottri licentiam habeant inquisitionem facere de idcanis et centenanis qui magis propter cai>i- 
ditatem quam propter justitiam faciendam saepissime placita tenent, et exinde populum m'mis anligunt, et ita 
teneatur sicnt m capilolare Domini Karoli concinetnr, id est, ut nullui ad placitum banniatur etc. 

52) Charta Ludovici Pii an. 823. ap. Schoepflin Alsat. diplom. I. p. 70. -* advocatus semel in anno pu - 
bliciim placitum — teneat -^ iri«i per abhatiasam voeetw €tc, 

53) Capit. Ub. 3. c. 51. Cap. 1. an. 809. c. l3. , nnd L. Longob. 1. 2. tit 42. c. 1. 
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Umstandy dafs'sie nur regelma/stg jede Woche gehalten werden 8olltenS4), schaf sie noch keines^ 
vregs in ungebothene , und da immer noch das Hauptrequisit derselben, die Zwangsverbindlichkeit, 
fiir AUe , (lir das gesammte Volk , daselbst erscheinen zu miissen , fehlte. Und aus demselben 
Grande sind auch die Gerichte, welche die Herzoge von Baiern immer auf den ersten Samstag je^ 
den Monats zu halten pflegten, inv gebothene Gerichte zu halten ^). 

Im Ganzen hing es indessen bei gebothenen -wie bei nngebothenen Gerichten von der Bestim* 
mung des vorsitzenden Richters ab, zu welcher Zeit und an welchem Tage er Sitzung halten wolle, 
nur dafs er bei ungebothenen , natiirlich an gewisse Zeiten und Jahr gebanden war. So pflegten 
denn die Konige fur ihre Hofgcrichie die Sitzungszeit zu bestimmen j und diese durch ihre missi 
bekannt machen zu lassen ^) , eben so bestimmten die missi dominici die ihrigen und machten sie 
den Grafen bekannt ^7) , wobei jedoch zumal auf die Bequemlichkeit der Beamten , welche dabei zu 
erscheinen liatten, Riicksicht genommen werden soUte ^), Auf gleiche Weise hing auch vom Grt- 
fen und den iibrigen Beamten die nahere Bestimmung ab, nur sollten henachbarte Grafen ^ damit 
niemand verhindert werde vor Gericht zu erscheinen, nie auf denselben Tag ihre Sitzungen hal— 
ten 59), und kein Sonn- oder Festtag dazu verwendet werden ^)^. 

War iibrigens im einzelnen Falle nichts bestimmt worden, so blieb es dann wohl bei den von 
Alters her bestimmten Sitzungszeiten und Tagen (J. 16.). Naeh wie vor pflegten dieselben aber 
des Mo r^«/i5 gehalten zu werden, da die Richter niichtern (jejuni) seyn sollten^'), und dies einen 
ganzen Tag zu bleiben , einem altdeutschen Magen unm6glich zugemuthet werden konnte. Bei 
vielen und dringenden Geschaften ward iibrigens auch des Nachmittags noch Sitzung gehalten (post 
mediam diem^), zumal wenn die Sitzung einmal begonnen hatte. Und haufig pflegte der Dienstag 
dazu verwendet zu werden ^). 

r f der Gerichte. 

§. 65. 

Noch immer wurden die Gerichte auf Anhohen , in Waldem u. s. w. gehalten , z. B. in der 
Mark Heppenheim ^4) , oder an^freiem Felde^ z. B, in Sachsen^^)^ in Schwaben und anderswo^), 
Aber auch noch in Kirchen oder dLiii Kirchhofen ^t) ^ in Stadten, z. B. in Albi und Narbonne in 
Frankreich ^) , das heifst ^nffreien Flaizen in Stadien^ z, B, in Freisingen %) , oder vor Siadien 7«). 

I 

54) Capit an. 829. tit. II. c 14. ap. Bal. I. p. 668. Cap. add. IT. c. 115. 

55) Concilium Aschaeimense unter Tassilo cap. 15. ap. Abhandlungen der Chnrbaicrifchen Akademie 
Munchen. 1763. Th. 1. p. 54. 56) Capit. add* IV. c. 116 Cap. an. 829. tit. U. c. 14. 

57) Cap. IIL an. 81'*\ c. 12. Cap. hb. 3. c. 87. 

58) Capit. lib. 3. c. 83. inf. Cap. lU. an. 812. c. 8. 

59) Capit. Caroli Calvi an. 864. tit. 36. c. 32. 

60) Capit. an. 823. c. 7. Capit. lib. 2. c. 7. Capit. an. 789. de parlib. Saxon, c. 18. 
6() Capit. Hh. 3. c. 38. lib. 5. c. lOJ. lib. 6. c. :^32 L. Longob. lib. 2. tit. 52. c. 4, 11. 

62) Capit. lib. 2. c. 33. 

63) Judicium an. 783. ap. Ba), IF. p. 1394. — in Narbona civitate , die Mania etc 

64) Codex I^tattreshamensis Abb. diplom. tom. I. p. 17. — piacitum in eadtm sylva ad tumulum etc. Mar- 
quard reben. orig. Palat. p. 49. 

65) Fraeceptam an. 789. ap. Bal. I. p. 249. — in cnrte ad eampot in mallo publico. 

66) (;:harta Alemann. c. 99. Piacitum op. Bal. U. p. 823. 67) Capit. lib. 4. c. 28. 

68) Piacitum an. 878. op, Vaissete I. preur. p. 135. — Albiae civitate mailo publico eic. Piacitum an. 
8G2. op. Vaiascte l.preuy. p. 113. — in mailopublico in r^arbona ciritate etc. 

69) Charta evictionis an. 802. op. Mon. doic. IX. p. ff. — actum elt hoc in loco publico Frisinga in 
malh publico etc. Charta an. 802. op. Mon. B.-IX. p. 17. flf. 

70) Piacitum an. 873. op. Yoissete I. praur. p. 124. — in mallo publico ante caniro Menerba etc. 
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Deiin allzeit wixiden sie 'dffentlich , and zwar in der Regel noch unter freUm Himmel gehalteo, 
wie das Geboth, ^n di«sen Orten ein Obdacii oder Hauser zu errichten, hinreichend bewei$t7i). 

Nur allein die KwiigUchen Hofgerichie pfleglen audi jetzt noch in Kouiglichen Paliisfen, also 
nicht unter. &eiein Hin^oiel gehahen zu werden?^). 

Docb hing ea woM auch jetzt noch ira Ganzen von der Bestimmung des Richters ab , yvo die 
Gerichte gehalten werden sollten , sowohl bei gebothenen als bei ungebothenen* Nur soUten die 
missi dominici zur Erleichterung des Volks und der Beaniten , welche bei ihren Sitzungen zu er— 
scheinen hatten, diese ioimer an verschiedenen Orten halten 73j, und no alia nie in Kirchen oder auf 
Kirchhofen, dieplacita minora aber allentiialben, wo es dem Beamten beliebte, gehalten \verden74), 
jedoch auch diese placita minora nach einer spateren Bestimmuug nicht in Kirchen, Kirchhofen u. 
8. w. 75^. Dieses hinderte aber nicht , dafs fiir alle und jede Gerichte eln fiir allemal ein bestimm- 
ler Sitzungsort festgesetzt werden konnte, oder dafs mkn es bei einem altherkommlichen Sitzungs- 
orte beveenden liefs, wie wir e^ namentlich von einem Klostervogt im ElsaJj wissen76j^ und wie 
dies auch noch aus anderen Stellen hervorgeht 77). 

§. 66. 

Da iibrigens in einigen der angefiihrten Stellen ein Unterschied zwischen mallum und placitnm 
gemacht wird,' so m6chte es hier der Ort seyn, Einiges iiber die Bedeutung diejser Worte beizufii- 
gen. Bekanntlich halten manche beide Worte fiir vollkommen gleichbedeutend , audere nicht, und 
unter diesen wird bald dieser, bald jener Unterschied gemacht. Ohne mich aber auf die Wurdi— 
gung aller dieser zum Theil wahrhaft grund^osen Meinungen einzulassen , will ich nur Einiges iiber 
^f^tar^a7B) sagen , indem seine Ansicht auf den ersten Anblick gar viel fiir sich zu haben scheint, 
also leicht auf Abwege fiihren konnte. Er halt namlich placitum , weil dessen Ansetzung vom Gut- 
diinken (placito, bene placito) des Grafen abgehangen, fiir die Bezeichnung der Gebothenen y mal— 
lum dagegen fiir die der ungebolhenen Gerichte. AHein wiewohl auch noch andere Stellen 79) da— 
fiir zu sprechen scheinen , so ist doch dem nicht s6. Zwar gebe ich gerne zu , dais placitum ur- 
spriinglich einen blofsen Termin bedeutet habe. Aus L. Sal. tit. 49. — omnes intra placitum 
istum commoneantur etc. und anderen Stellen ^) geht dies unwiderspr^chlich hervor. Eben so 
mag von diesem gerichtlichen Termine das Gericht selbst den Namen placitum erhalten haben. Al- 
lein es ist historisch unwahr, dais darunter ausschlieislich^ oder auch nur vorziiglich, die gebothe* 



71) Capit. I. an. 809. c. 25. Capit. I. an. 819. c. 14. 

72> Judicium an. 863. ap, Martene I. p. 169. — rex Karolus in Vtrineria Palatio etc. 
73> Capit. lib. II. c. 26. Capit. an. 823. c. 26. — ut conventum in duohu» aut tribua heig congregent etc. 
Capit. lib. 6, c. 83. 

74) Capit. I. an. 819. c. 14. — Mallus tamen neque in ecclesia neque in Atrio ejuf faabeatur. Minora 
vero placita Comes, sive intra suam poleslatcm, rel oLi impetrare potuerit habeat. Capit lib. 4. c. 28. Car 
pit. Caroli Calvi an. 87:$. tit. 45. c. i:^. T. Longob. hb. '2. tit. 57. c. 126. 

75) Capit Caroli Calri an. 873. c. IV. inf. — Minora vero placita Comes, sire intra suam potettatem, 
vel ubi impetrare potuerit txctpto in eccU^ia^ ci pontieibua atque atno ecclesiae etc. Capit. lib. 5. c. 156. add* 
III. c. 32. et c. 118. - 

76) Lttdovici Pii charta an. 823. ap, Schdpflin Alf at dipjom. I. p. 70. — sed ipf«^ advocatus — aemel in 
anno publicum placitum apud villam , quae vocatur Gdwenheim , ubi *edcs est judiciaria totius abbacie , te^ 

neat etc. 

77) Capit- 1. an. 819. c. 14. — in loco ubi mallum tmcre debet domus conslruatur etc. Capit. II. an. 809. 
c. 13. — in locis ubi mallus publicus Jiaberi sola etc. Cap. lib. 3. c. 57. 78) r. 184. 

76) Capit an. 769. c. 12. Ut ad mallum venire nemo tardet. — Ad alia vere placita , «i necesse /ucrif> 
vel denuntiaiio Regis UTgeat, vocatus venire nemo tardet 60) Z. B. L. Sal. tit. 52. c. 1* 
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nen Dinge su verstehen sind. Vielinehr wird mallum und placitum* getade iei ungehothenen 6e^ 
richten seit den altesten ZeitAn abwechselnd gebraucht *') , un<^ das ungebothene Ding , das seit den 
liltesten Zeiten mallum legitimum genannt ward , hiefs seit jeher bald mallum Itegitimuin ^) , bald 
aber auch pZaci/um legitimum ^) , und in spateren Urkunden gar pfiegen die nngebothenen Ding« 
sogar vorzugsweise pktcita generalia zu heifsen 84). Zu welchen historischen Zeugnissen denn auch 
noch der Umstand kommt, dafs den ungebothenen Dingen eben so gut, wie den Gebothenen ein 
Geboth vorausgehen konnte , woraus allein schon die angefiihrte Ableitung des Wortes in sicK zer- 
fallt. Aus dem oben angefuhrten Capit. an. 769. c. 12. (olgt aber schon um deswillen nichtviel, da 
es in dem, ubrigens ganz gleichlautenden Capit. lib. 7. c. 133. heifst: ad alia vero, si necessitas 
etc. ohne placiia, so dafs also dabei das vorher genannte mallum supplirt werden muTs, and da^ 
durch der gemeinschaftliche Gebrauch des mallum fiir gebothene und nngebothene Gerichte Ton 
Neuem bestatigt wird. 

Vielmehr ward, wie ich ^chon {riiherhin bemerkt habe (}. 18.), mallum zumal vom Ort des 
Gerichts, von der Gerichtsstatte , von der Maklstatt^ placitum dagegen vom Gerichte selbst ge- 
braucht, wie man sich leicht iiberzeugen kann, wenn man die verschiedenen Stellen85J mit einan- 
der vergleicht, Darum heifst es denn auch so oft in mallo publico, ad mallum mannire, mallum 
ganz gleichbedeutend mit mallobergium u. s. w. , wo es ofTenbar vom Gerichtsort zu verstehen isl, 
und nur selten , z. B. wo es heifst mallum indicere ^) , wird es auch vom Gericht selbst gebraucht. 

Aber wie unter den Merovingem , so blieb auch unter den Karolingem derselbe Unterschied. 
Nach wie vor pflegte die Mahlstatt mallum zu heilsen , wie dies zumal hervorgeht aus einem Pla- 
citum V. J. 814. 87), wahrend das Wort placitum von alien und jeden Gerichten, von den Ver- 
sammlungen des gesammten Volkes und den Koniglichen Hofgerichten an abwarts, bis zum Gerichte 
des centenarius u. s. w., aber auch nur vom Gerichte gebraucht ward 88). 

Unter den placitis gab es ubrigens wieder einen Unterschied, die einen hiefsen placita majora, 
oier placita ohne alien Beisatz, die andern placita minora. Unter den ersten verstand man die 
Versammlungen des gesammten Volkes, die aUzeii auf der Mahlstatt, in mallo ^ statt batten 89). 
Placita minora hiefsen die Gerichtssitzungen sowohl des Grafen als der iibrigen Beamten, nicht 
allein die gebothenen, sondern auch die ungebothenen, und sie konnten gehalten werden, wo es 
der Graf wollte 9®), also auch, wenn er wollte, auf offentlicher Mahlstatt (in mallo publico), was 
sogar, wie die Placita dieser Zeit hinreichend beweisen, sehr haufig, und sogar in der Kegel 
£[eschah. 

Aus den placitis majoribus gingen in der Folge in den verschiedenen Landern die Parlemente, 
Generalstaaten und Reichstage hervor,. und da sie schon in dieser Zeit "ewohnlich andere Namcn 



81> X. Baiuv, tit. II. c. 15. J. 1.. Lex Alemann. tit. 36. 82) L Sal tit 48 

83) L. Sal. lit. 52. c. 3. 84) Capil. V. an. 819. c. 14. Capit. \i^. 4.'c. 57. L a 

tit II. c. 15. §. 1. L. Alemann. tit. 36.. App. Marculfi c. 1, 2, 3, 6, 33, 34. u. s. w. 
8b) 1.. Sal. tit. 46. c. 1. tit. 48. » ^ » > . 

87) Hindlinger Horigkeit. UrJtunde Nr. 1. p. 217, -• residentes in mallo. eeu hidicio pnbh'co etc. Judi- 
«ium an. 844. et praeceptum an. 820. ap, Bal. U. p. 1419, l5ll. 

88) Capit. an. 7()0. c. 12. Capit. I. 819. c. 14. Capit. lib. 4. c. 57. 
80) Capit. an. 769. c. 12. Cap. lib. 7. c. 133. 

90) Capit. lib. 4. c. 28. — Matlus tamen.neque in ecclesia neque in; atrio ejus-habeatur. Minora v^o 

£laciia Comes, sive intra snam potestatem, yel ubi impetrare poUicrit babeat. Can. I. an. 819 c 14 L 
.ongob. lib. 2. lit. 55. c 26. Capit, Caroli Calvi an. 37$. Ul. 45:0. 12. ^ 
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fiilureii, so pflegten auch jetzt schon die eigentlichen Gerichtsskznngen, vom Koniglichen Hofgerichte 
abwarts, placita ohne weiteren Beisatz am heilsen, vrie sic\^ jeder bei einer nnr fliichtigen Darchsicht 
dfr pkcita dieaei' Zeit uberzeugen kann. 

Einrichtung des Sitzungsortes. 

§. 67. 

Auch in dieaer Zeit -wissen vfir noch nicbt viel mehr von der Art, v/ie die malla eingerichtet 
gewesen sind, als friiher. Wahrscheinlich blieb es bei den friiheien Zeichen zm Erkennung der 
Mahlatatt, und das Einzige, was in dieser Zeit Neues hinzu kam, war der mehrmals wiederholte, 
wiewoU nicht alien thalben mit dem gliicklichsten Erfolg gemachte Versuch KarU des Grofsen^ wie 
Ludwigs des Frommen und Karls des Kaklen , an alien MaUstatten ein Ohdach zu errichten , urn so 
die versammelte Menge wenigstens gegen die Sonne eben so wohl aU gegen Regen und Schnee zu 
schiitzen 9>) , oder gar Hduser zu dem Ende zu erbauen 9*). 

Dieser Vorschrift m6gen die sptiterei;i Dinghauser an diesem, die Lauhen und dergleichen mehr 
an jenem, an anderen Orten aber die ausgemauertenSehoffenstuhle ^ wovon sich hie und da sogar 
bis in die neuesten Zeiten noch Spuren erhalten haben, ihre Entstehung verdanken, so wie sie endlich 
noch an anderen Orten die Veranlassung geworden seyn mag, die placita haufiger in Stadten, D5r~ 
fern, oder gar^ wie schon sehr friih in Sachsen 9^, in Schwaben und anderswo 94), in Hofen zu 
halten, woher diese selbst denn spaterhin den Namen Dinghof^ Hof , worin gedingt ward, erhal- 
ten haben mogen , wahrend sich an anderen , und vielleicht an den meisten Orten , der vielen und 
oft wiederholten Gebothe ungeachtet, die alte Sitte, dergleichen Gerichte unter fxeiem Himmel 
ztthalten, erhalten hat. 

Welche Gerichte waren dffenilieh? . 

§. 68. 

Dab auch jetzt noch die ungeboihenen Dinge offenilich^ unter freiem Himmel, gehalten wur- 
den, dafiir biirgt uns schon die Menge, welche daselbst sogar bei Strafe erscheinen mufste, wenn 
wir es auch nicht ausdriicklich wiilsten, z. B. aus dem placitum v. J. 858, 96S, 1024 9$), wo es, 
abgesehen von anderen Ausdriicken, immer zu heifsen pflegt: plurimi cum eis in tarn praecipuo 
conventu adstantes quorum nomina perscribere perlongum est etc. , oder caterva bonorum clerico- 
rum bonorumve laicorum etc. , oder residente multitudine coetu etc. AUein auf gleiche Weise- 
waren es auch noch die gebothenen* 

Zwar durfte sich bei Hojgerichten ^ wie wir weiter unten noch sehen werden (}. 70. in fin.), 
nicht gerade jedermann einfinden, allein keiner Parthie war es doch verwehrt, sich dahin zu wen-* 
den und der ganzen Verhandlung in Person beizuwohnen , und aufser den Parthien pfiegte wenig- 



90 Capit. IL an. 809. c. 13. Ut in locis nbi mallus pubtieiu haberi tolet, utftum taU eonstituatnr quod 
in hihemo tt in aesfate observandus esse possit, Capit lib. 3. c. 57. Capit. 1. an. 809. c. 25. 

92) Capit. I. an. 819. c. 14. — Volumus utioue ut domu* a Gomite in loeo ubi malium tenere debet, con- 
ftmatur ut propter calorem solis et pluviam publica utilitas non remaneat. Capit. lib. 4. o. 28. L. Longob. 
lib. 2. til. 55. c. 27. CapiL Caroli Calvi an. 873. tit. 45. c. 12. BaL II. Il93. 

93) Bal. I. p. 249. — in eurte ad campos ete. 

94) Charta Alemann. c« 99. — rutt< ad campot etc. Placitom mtssi ap^ Bal, U^ p. 623. — Actum m 
curie etc. 95) Bal. 11. p. 1467, 1540, 1545. 

11 
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Kns noch Vielen der Ziitritt gestattet zu werden , denn in gar. vielen solchen placilis 9^) heifst es : 
Proinde nos taliter una cum lidelibus nostriSy id est cum (nun pflegen oft* dreizehn mil Natnen au^ 
gezahit zu werden) — vel reliquis quamphirimis j and im Judicium v. J. 863.97) heifat es gar, 
nachdem viele genannt "worden waren , alUsque non paucis , qui numerositaUs gratia nominatim 
comprehendi nequeunt etc. 

Allein alle iibrigen Gerichte waren es in jeder Hinsicht, einerlei, ob der Kaiser oder K^nig 
selbst zugegen i^ar, oder nlcht 9^) ^ namentlich die eines missus dominicus 99) ^ tines Grafen^^\ 
eines missus, eines Grafen oder Bischoffs «), eines Klosiervogis *). 

Auch die Lehengerichle waren offentlich, denn, wie die Scabinen, warden auch die vassi ad 
placitnm publicum geladen 3), nm daselbst zu richten, wenn der prasidirende Richter ihr Lehen»- 
herr (senior), und in den Koniglichen Palast (palatium Regis), wenn der K5nig ihr Senior war 4), 
wo.daon , wiebei jedem Hofgericht, verhandelt und entscJiieden ward. 

Und dieses wai^ nicht biofs an diesem oder jenem Orte der Fall, sondern allenthalben , wo 
Gernianen zu finden waren , wie im Frankreich 5) , so namentlich ouch in Sachsen ^) , im Rhein- 
gau 7), an der Bergsirafse &), in Alemannien 9), and namentlich auch in Baiern^ wo nicht al- 
lein die Herzoge selbst<<>), sondern auch die iibrigen Beamten offentlich zu Gericht zu sitzen 
pflegten "). 

Allein nicht blofs die streitigen Angelegenheiten wurden hier verhandelt und entschieden, aach 
die nichtstreitigen , die sogenannte freiwillige Gerichtsbarkeit hatte (Offentlich , in Gegenwart Aller 
Statt. Schenkungen, VerkauCe, Testamente u. s. w. wurden hier gemacht und errichtet, wie im 
Elsafs "), so auch im iibrigen Deutschland i3), und namentlich in Baiern >4). 

TKorin bestand die Oeffentltchkeit. 

§. 69. 

Oeffentlich waren 
I. auch jetzt noch die meisten Gerichte dem Ort T|ach (J. G5.), und 



96) Z. B. an. 752, 759, 775, 781, 812. ap. Bonq. V. p. 607, 70.1, 7.'\5. 746 ct 776. 

97) Martene I. p. 169. 98) Codex Laureshamens. abb. diploin. 1. p. 321. Kr 228. 

99) Placitum an. 862. op, Vaissete I. preuv. p. 113. — in maiio puhfi^o in Narbona ciritate etc. et an. 
873. ibid, p. 124. Cliarta an. 837 ap. Mon. Boic. IX. p. U'd, -^ wo funf und sechszig mit Kamen aufgefuhrt 
warden, und es danii heifst: — • et alii *in€ numero. 

100) Praeceptuin pro Trutmanno an. 789. o/>. Baf. I- p. if49. — Placitum an. 878. ap Vaissete I. preur. 
p. 135- 1) ISolitia an. incerti ap, Bal. li. p. 6:^2. 

2) Ckaria an. 823. up, Schoepfiin Alsat. diplom. I. p: 70. 



preur. p. 113, 124, 1J5. 



.^) Cap. lib. 3. c. 51. Cap. 1. an. 809. c. 13. 4) Cap, III. an. 812. c. 2. 

5) Placitum an. 802, 873, 878. an. Vaissete I. 
G) Praeceptum an. 789. ap. Bal. I. p. 249. 

7) Placitum an. ^14. ap, Kindlinser Iloriglieit p. 217. 

8) Codex I^auresbameniiis Abb. dipIom. torn. I. p. 17, 9) Form. Goldast. c- 91, 99. 

10) Conciiiam Aschaeimense nnter Tassilo c. 15. ap, Abbandlungen der Churbaierischen Alcadenue* 
Munchen 1 763. Th. 1. p. 54. De judicio puhliat et clamare paaperorum etc. 

1 1) Meicbelbeclts Instrum. Nr. 115. p. 8S. ibid. Nr. 116. p. ($9. ibid. Kr. 117. p. 89. — in k>co , qui dici- 
iar Prisingfts /// maito vubitco — in loco publico Frisinga etc. 

l'^") \cnilih'o an 7^. ap, Scbopflin, Alsat. diplom. I. n. 54. 

13) Iradiiio an. 840. ap, Bodmann, Rlieing. Abth. If. p. 693. 

14) Traditio op, Meicbelbeeks 1. c. Kr. 68. p. 66. — Actum in loco publico etc. Traditio ibid. ISr. 86. 
p. 74. -. Hoc aulem publico factum et corum muitiit etc. Donatio an. "v^A. /;/>. Mon. Hoic- IX. p. 21., manch- 
inal scgar in 6ficntlicher Airche, Concessis Imperatoris Caroli M. op, Meichelbecks 1. c. Kr. 111. p. »b. -t- 
Actum in episc. Frising. oceUtia Sancte Dei genetricis Marie coram multis atfan/ibu* tu; 



I 
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II. fur die Parthien selbst, )a diese muftten immer noch in Person erscheinen , und durften nnr 
ansnahmsweise, wenn gesetzliche Entschulcfiguiigen fur sie spracben, und in einigen anderen Fal- 
len (}. 60, 79. inf.) sich durch andere vertreten lassen , und dies nack "wie vor in Civile und Cr»- 
ndndlsachen^ nicht bloDs bei dem einen oder dem andem Gefichte, sondern bei alien auf gleiche 
Weise; heim Kon^lichen Hofgericht ^^) wie beim Gerichte das missus dominicus^)^ des Gro^ 
fen '7)^ eines missus y einea BischofFs, Grafen u. $• w. >^. 

. §. 70. 

III. FUr das ilbri^e Folk, 

Ungeacbtet der grolaen und bedentenden Reformen Karls des Groben im Justizfache hatte je— 
doch nach wie yor jeder fireie Germane, obgleich nicht selbst Parthie in der Sache, Zutritt zu Ge«- 
richt, und zwar zu den ungehothenen ^9) wie zu den gebotkenen^ z. B. zum Gerichte eines missus^ 
doniinicus ^) y eines Gro/vn^'), 4eines Klostervogts*^^^ und so namentlich auch zum KonigUchew 
Hofgerichte und unter den nachher noch anzugebenden Beschrankungen ^). 

Und dieser Zutritt war nicht blofses Rechty sondem^sogar Pflicht bei urigeboihenen. Dingen fur 
aJle Berechtigte, bei gehoihenen aber, w^enigstens fiir die Berufenen ^). 

J?es<(mmu/i^ des umherstehenden Volkes I det adsianies^)^ odei cLdsisienies *^ ^ oder resede ri- 
tes '^) -waLi immer noch : 

1) bei ungehothenen Dingen^ so wie hie und da, z. B. in Baiern auch bei den gebofhenen, das 
Urtheil zu finden (§. 55, 56.). Aber auch 

2) da, wo SchofTen oder Indices, und nicht der ganze Uinstand, das Urtheil fanden, konnte- 
dieser um seine Meinung gefragt werden^), xmdfaktisch wenigstens wurde auf seinen Beifall.oder' 
sein Milsfallen Riicksicht genommen , wenn es auch rechtlich vielleicht nicht nothig gewesen ware.. 



153 Judicium an. 778. op, SchoepHin, Alsat diploro. I. p. 5J. an. 863. ap. Martene I. p. 160. 
16> Placilum an. 763 et 858. ap. Bal. IJ. p. 1394 et 1468. 3. Chartae an. 803 et 837. ap. Monnm. Bole;. 
IX. p. 15 — 19 et 22. 

17> Placitum an. 814. ap. Kindb'nger, HdrigLp. 217. an. 878. ap. Vaissele I. preuv. p. 135. 
18> I^otitia an. incerti ap. Bal. II. p. 823. 

19) Capit. an. 769. c. 12. Gapit. V. an. 819. c..l4. 

20) Cbarta an. 802. ap. Men. Boic. IX. p. 16. -«- et ita finite est contentio coram rettdtntibwi et adttanti^ 
btt* mulHs etc. an. 837. ibid. p. 23. — et alii sine numero etc Form. Goldast. c. 91. inf. — coram praefatis 
mifiAis ei frequentia popidari. Cap. 93. ibid. — - At ipse placito habito in praefata villa Pirithorf, populoque 
circumquaque cofigregato etc, cap. 95. ibid. 

20 Form. Goldast. c. 99. — Sed etplurimi ibidem adfuerunt nohiUt etc. Placitum an. 8l4. ap. Kindlin- 
ger, Hdrigk. p. 217. 22) Charta an. 823. ap, Scboepflin, Alsat. diplom. I. p. 70. 

23) Judicium an. 863. ap. Martene I. p. 169. Cum. resideret — rex Karolus in Vermcria Palatio in con- 
ventu venerabiilum archiepitcoporum y epiacoporum^ abbatum^ clerique ceteri ordinis, cum illustribue comitibua 
et voMsis dotninicisy ac compluribua nobilivm virorumy quorum nomina subter tenentur inserta aliisque non paw 
cisy qui numeroaitatit gratia nominatim comprehendi nequeunt etc. Judicium an. 778. ap. Schoepflin, Alsat.. 
diplom. I. p. 51. — Perinde nos taliter una eum fidtlihua nostris ii sunt Cnun nerden sieben genannl) -<- eo- 
mitibus et Anshelmo comite palalii nostri vel reli^uia quam piuribua etc. 

24) Capit. b'b. 4. c. 57. De pladtis qnas liberi homines observare debent •^ ut ridelicet in anno trja 
sobimmodo generalia placita obaervent , et nollus eos amplius placita observare compeilat ; nisi forte etc. lib. 
7. a 133. — Ut ad mallum venire nemo tardet etc. lib. 3. c. 51. Ut nullus alias de liberis hominibus ad pla- 
citum vel ttd maUum venire cogatur exceptis scabineis etc. L. Longob. lib. 2. tit. 42. c. 1. 

25) Placitum an* 858. ap. Bal. II. p. 1468. Cencessio Imp. Caroli M. ap. Melchelbecks Instrum. ^V. HI. 
p. 86. 26) Cbarta an. 8()2. ap. Mon. Boic. IX. p. 19. 

27) Carta an. 802. ap. Mon. Boic. IX. p. 16. 

28) Judicium an. 783. inf. ap. Bal. II. p. 1394. $. 56. 

11 * 
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Darum lesen wir ilenn vuweilen von der Umstehenden Zastimmung *9) , x. B. secundum idoneos 
ejusdem populi judices ceierorumqut consensum jusdtiaiii faciat etc. , wo die ceteri den judices ent- 
gegengesetzt werden, also ganz offenbar die Umstehenden bedeutet, and dergleichen meht^o^. 
Aach konnte der vorsitzende Richter einen Theil des Umstandes beauftragen , dieses Oder jenes zu 
iesicktigen^ z. D. mit den Zeugen die Granzen, woriiber Streit war, einzusehen and dergleichen 
mehr)<). Hauptzweck war aber 

3) Zeugnifs liber die gerichtliche Verhandlung zu geben, and' zwar 'mufuIficA, wenn Streit 
daniber entstand and keine schriftliche Urkunde aufgesetzt worsen war 3^). Ward aber eine 
fchriFtliche Urkunde iiber die gerichtliche Verhandlung aufgesetzt, so pflegte ein Theil des Umstan- 
des als Gerlchtszeugen in dem Gerichtsbrief aufgefiihrt zu werden 33). Und dies eben sowohl da, 
wo, wie z. B. in Baiern, der ganze Umstand das Urtheil gefunden hatte34), als da, wo Schoffen 
die Sache aburthellten 35) • wo immer bei den Unterschriften die Schoffen genau von den Gerichts- 
zeugen unterschieden werden. 

£ben so sind in placitis v. J. 783 , 878 a. a. 3^ am Ende dieselben boni homines als Zengen 
unterschrieben , die am Anfang der Urkunde als gegenwar tig, • aber nicht als Richter aufgefiihrt 
worden sind. 

Dieses geschah auch nicht allein bei diesem oder jenem Gerichte, sondern bei alien and jeden, 
z. B. beim Gerichte des missus dominicus 3?)., des Grafen 38) ^ des missus eines BischofFs oder Grafen 
u. 8. w. 39), und zwar, wie die angefuhrten Stell^n beweisen, hei gebothenen ^ wie bei ungeboih^^ 
ncn Dingen¥»), 

Darum heiHsen auch diejenigen, welche des gerichtlichen Zeugnisses wegen die Urkunde mit 
unterschrieben , gewohnlich testes 41) , zuweilen auch testificantes 4>) , oder iestimoniales 43) , oder 
gar Zeichenmacher , signa fact ores ^, 

4) Hatten die Umstehenden gewifs auch in dieser Zeit das Recht, das von den Schc^iFen ge— 
fund^ne Urtheil zu schellen^ blasphemare, blasmer de faux jugement, wie man es spaterhin in 
Frankreich hiefs, wo es sich auch in ahnlichen Bedeutungen noch bis auf neuere Zeiten erhal- 
ten hat 45). 



29> Charla Lndovici Pii an. 823. ap. Scboepflin , Alsat. diplom. I. p. 70. und an. 727. a/>. Schiller glossar. 
p. 597. t 3O3 Charla ap, du Fresne glossar. 1. 1, p. 58o. 

30 Form Goldast. c. 99. vid. ^. 59. 

32) Capit. lib. 3. c. 31. Si quis Caasam judicatam repetere praesumpserit in malic, ibitjut tesfihut eon- 
vietuM fuerit , aut quindecim solidos componat , aut qnindecim ictus ab tcabineit qui cauaam prius judicavtrunt, 
accipiat. Cap. II. an. 803. c. 10. L. Longob. lib. 2. tit. 50. 

333 Char4a an. 837. ap. Men. Boic. IX. p. 23. ^ Hoc peractum in presentia venerabilium virorum — 
episcopi — comilum — et alii pre^enttt itstimoniaUs Cderen nun funf and sechszig mit Namen aufgezlihll 
mnerden) — ■ *:t alii sine numero etc. 

34> 3. Chartae an. 602. ap. Mon. Boci. IX. p. 15 — 19. Wo z. B. aufgefiihrt sind: Qrendil judex T.Toto 
testit, Helmuri T., Cotehelnu T., und noch mehrere andere immer mit dem Beisats T. , das heilst testis. 

35> Form. Goldast o. 92. — - Isti sunt judieesy qui hoc jadicavemnt. — Talibus vero hominibus testifieatu- 
tibus etc. Cap. 99. ibid. — Haec nomina testinm. — Et haec nomina scabiniomm etc. Placitum an. 814. ap. 
Kindiinger, Hdrtgk. p. 217. — coram his judicibus — Cnun werden sie aufgesahlt^ — et coram testibus ete. 
welche dbenfalls mit namen genannt vrerden. 

36) An. 878. ap. Taissete I. preur. p. 135. Bal. II. p. 823. placit. an. 783. ap. Bal. D. p. 1394. 

37> 3. Chartae an.^802 et 8:37. ap. Mon. Boic. IX. p. 15 — 19, 23, 

^83 Placitum an. 814. cit. Form. Goldast c. 99. *39> Placitum op. Bal. 11. p. 823. 

403 Placitum an. 858 et 968. ap. Bal. U. p. 1467 et 1540. 

4!) Form. • Goldast. c. 99. placitum an. 8t4. dt. 42) Form. Goldast. c. 92. 

43) Charla an. 837. op. Mon. B. IX. p. 23. 44) Placitum an. 821. ap. Vaisete I. preuv. p. 55. 

45) Cout. de ISormandie art. 122. de Bretagne 361. 
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Answer eben angegebenen Bestimmiing 3er Umstehenden ergiebt sioh denn auch zngleich, -wer 
tib^haupt Zutntt zu den Gerichten katte, nunlicb auTset den ParfAum, die, vne schon bemerkt 
i^orden ist, zu dem Einen wie zu dem Anderen zugelaasen burden , niir die sirimnt^ und zeugnifr^ 
fahige Mannschaft* Alao zn den ungehofhenen Din gen , eder* iiberhaapt so oft aUe bemfen >¥orden 
warenj^ das gesatnmie freie stimmfahige Volk^ oder alle-in einem Gitue ansHfsigen Freien^)^ da 
es hier AUe waren, die daa Urtheil £ianden> 'Zu den gehothenen Dingen dagegen nur jedesmal diej^ 
nigen , -welche bei jedem Gerichte stimm-' oder wenigstens zeugnifsfahig waren. Also bei Kbhig^ 
lichen Hof gerichten J vro nur die berufenen ersten Hof-" und Staatsbeamten das Urtheil zu finden 
batten, nur diese, sie aber auch alle, und wenn. es ihrer im einzelqen Falle noch so viel waren. 
Daher dann auch jetzt noch die placita Regis von keinen Gerichtszeugen unterschrieben zu werdeu 
pilegten 47): und eben so zu den Lehen^ und Mdrhergerichten nur Vasallen und Markgenossen^ 
da blofs diese stimmfahig waren bei dergleicben Gerichten. Zu den Gerichten ^ der missi dominici^ 
Grafen und andem Beamten aber, da, wo der ganze Umstand urtheilte, natiirlich aUe $timmfahigen 
Freien, da, wo aber Schoffen das Urtheil fanden, alle schoppenbar Freie^ das heiTst alle, welche 
zu SchofFen gewahlt werden konnten , also zum gerichtlichen Zeugnils fiihig waren , gewohnlich in 
dieser Zeit honi homines^ spaterhin Biederleuie 48), zuweilen aber auch noch regenburgi u. s. w. 49) 
genannt. 

Ein fiir allemal waren nun von jedem Gerichte demnach ausgeschlossen: Frauen^ KinAery JLeib— 
eigene^ alle unfreieund darum nicht stimmfiLhige Mannschaft iiberlmupt, sie muTsten denn als Par- 
thien etwas vor Gericht zu thun gehabt haben. Allein sogar in diesem Falle batten Lcibeigene nur 
als BekhgieSo^^ nie aber als jinklager ^^) Zutritt, und Minderjahrige warden allzeit durch ihre 
Aeltern oder Vormund vertreten 5^). 

§. 71. 

IV. Immer noch mnlsten alle Vortrage der Parthien bfFentlich gehalten , und namentlich die 
Beiveise dem gesammten Gerichte vorgetragen werden. Zevgen mufsten daher in Gegenwart aller, 
und namentlich auch der Parthien , deponiren , nachdem sie aufgerufen worden und bei ihrem Eide 
gelobt batten, ohne Hals und Furcht zu reden, die ganze Wahrheit zu sagen s^). Darum mufsten 
sie aber auch personlich vor Gericht erscheinen, und durften ihre Aussagen nicht schrifilich ein* 
schicken ^). Um jedoch desto sicherer der Sache auf den Grund zu kommen, sollten, "wie noch 
bis auf die heutige Stunde in Franhreich ^), die Zeugen nicht zu gleicher Zeit, sondem' geirennty 
einer in Abwesenheit des andem , vemommen werden ^). Von gesammtem Gerichte wurden die 



46) Capit. lib. 4. c. 57. lib. 7. c. 133. Placitnm an 858 op. Ba). II. p. 1467. 

47) Placitum an. 757, 775, 75'i, 781. op. Bouf . V. p. 697, 703, 734 el 746. 

48) Judicium an. 844. ap, Bal. IL p. 1512. «— multitudo laicorum jf^lurimorum honorum kominum qui ibi- 
dem aderant etc. und alle SteHen im $. 56* 49) v. Saingny I. p. 180. ff. 

50) L. Longoh, lib. 2. tit. 50. 51) Capit. lib. a c. 146. 

52) L. Longob. lib. 2. tit. 25. c. 4. ..... 

53) Cbartaan. 602. ap, Mon. Boic. IX. p. 16. — Tunc predict] missi dominici ~ homines, qui \\oc tesli 
licaverunt in medium vocaverunf , et per sacramentum — adteslati sunt eos,'ut omni modis absque uUa firauda, 
yel ingenio, ita, ut vevacissime de jpsa causa scirent, ila in palam adnuAtiarent, qui dii^erunt eta Form. 
Goldast. c. 99. — Tunc praedictus comes connotatU ilia testimonia, qui de ipso page erant,- interrogavi^ eos 
per ipsam fidem et sacramenlum — quiequid ex inde scirent, veritatem 4icerent etc 0. 9l, 93. ibid. Placi- 
tum an. 814. ap, Kindlinger Hdrigkeit p. 217. et Bel. II. d. 743, 823, 953. / 

54) Capit. lib. 6. c. l47, 345. 55) Code d^instr. cr. art. 73 u. 317. 

56) L. Longob. lib. 2. tit. 51. c. 7, Capit. ad Leg. Longob. an« 801. c. 23. inf. — Et jubemus nt tett^ 
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Eingestandnisst ^) gemacht, die schriJkUchen Urhunden verlesen^), hatte He- Kreuxesprobe u. s. 
vr. statt ^9), nnd warden namentlich auch die Eide ansgesckworen, wesvregen dean sogar die Ge^ 
richte da, ^wo dieae ausgeschworen werden konpten, geKahen ^^erden soUten ^). 

Jtrnd dieses alles nicht alleiu beim Koraglichen Hcfyerichte ^^\ sondern anch Mm Gericfate 
de9 missus dominicus ^), des Grafm ^), des missus eines Gra£Bn oder Bischofs a. s. w, ^). 

V. OeffenilicK^ in Gegenwart der Parthieen itnd deS umherstehenden Volkes hatte endlich 
anch die Absiimmung statt. Bei ungeboienen Dingen und allenthalben, wo wie z. B. in Baiern 
der ganze Umstand das Urtheii fand, verstand sich dieses von selbst ^5). Eben so war es aber 
anch bei alien den gehoihenen Dingen, z. B. den HoBehengerichten u. s. w., bei denen zwar nicht 
jedermann Zutritt hatte, wo aber doch alle Anwesende die Sache aburfheilten. Allein auch bei 
den Gerichten wo in Gegenwavt eines Umstandes, der nicht mit nrtheilen durPte, vim Schoffen das 
Urtheii gefunden worde, war es eben so z, B. bei den Grafengerichten ^, bei Vogteigerich^ 
ten u, s. w. ^). 

Und ware^' es anders gewesen, wie hatte denn der Umstand gerichtliches Zeugnifs geben, das 
gefundene Urtheii schelten konnen ? 

Mundlichheit. 

§• 72. 

Auch jetzt noch war die Verliandhmg bei jeder Art von Gerichten mundlich, namentlich bei 
koniglichen Hofgerichten ^^), bei Gerichten des missus dominicus ^), des Grafen 7o^ des missus 
eines Bischofs oder Grafen 7i) u. s. w., und wie bei den iibrigen Volkern, so auch in Baiern 7«). 

Und diese Mundlichkeit bestand anch jetzt noch: ' 

a. in der miindllchen Vorladung bei der munnido sowohl, die ja ganz nach altem Recht be~ 
urtheilt ward, als bei der banniiio^ welche auch jetzt nur ausnahmsweise schriftlich geschah. 
(§. 73 in fine, J. 74.) 

b. auch die Verhandlung vor Gericht selbst war noch miindlich. Jeder von beiden Theilen 
trng oder liefs durch seinen Redner, seine Klage, jiniwort^ knrz alles was er vorzutragen hatte 



monia ah invicem separeniur, ut lex habet, qfuia siita agitur, mnlti falsi testes possimt esse superati, si inter- 

TOgali fuerint separatum, 

67) Chartae an. 802. op. Men. Boic. IX, p. 17 — 19. Placit. an. 858. op* Bal. II. p. 1468. 

58) Placitum an. 781. op, Bouq. V, p, 746. 59) Placit. 775. op. Bouq. V, p. 735. 

60) Capit. I, an. 819. e. 14. Capit. lib. c. 28. Ubi antiquitus consuetude fuit do lihertate sacramenta ad- 
rbamire vel jurare, ibi mallum babeatur. et iLi sacramenta jurentur. 

61) Placitum an. 775 et 78 J. cit. 

62) Judicium lin. 783, 817, 858. op. Bal. II, p. 1395, 1416 et 1468. 

63) Placitum a. 814. cit. Jiaf. JI, p. 743, 953. 64j Bal. II, p. 823. 

' 66) Chart* an. 802. op. Mon. Boic. IX, p. 16. — Tunc ipsi missi cum Orendilo judice, et ceteris vera- 
cibus hominibus tractaverunt — ct ita finita est contentio coram reaedcntibut et. adhiantibua mulffA, 

66) Placitum an. 8l4. op. Kind linger p. 217. — , Hinc scabini — viva voce uvanimiter judicaverunt etc. 
Ghartularia op. Bal. II. p. 743 et 95J. * , 

67)' Gliarta aii. ^t:i.op, Scboepflin. alsat. diplom. 1^ p. 70. — sed ipse advocatus secundum ydoneos cjus- 
dem piopuli fudicet ctMrorumtfue ^onsensum justitiam facrafetc. " 

S^) Judicium art. 778. o». SchOpflin. Alsat., diplom. I. p. 61. et an. F6!J ap. Mattene I, p. 169. 
69) Judicium ian. 783-, 817 et87ri. bp. Bal. 11, p. 1394, 1416 et 1407. 
• '70) Placinim an. 814. op.' Hiivdiinger, Hdrigkeit p. 217 etan. 869 op. Bal. p. 14?'0. 

71) Noticia o«. Bal. II. p. 823. ^ «, ..e 

72) Chartae an. 802 et 837. op. Mon. Boic. IX. p. 16 — 19, 22. f. Meichelbccs mstrnmenta. Pir. 115, 
116; 117. p. 88, «9 'spricht Von Freysingen und ^^. 118, p. '90. ibid, von Regensbnrg. 
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muntJfich dcm gesammten Gericlite rortragen 73). Miindlich -wurden die Zeagen anf— nnd verge- 
rufen 74), niiindlich und nicht Rchriftlich deponirten die Zeugen vor Gericht 75), tmd Mrarden von 
jedexn^ der die Wahrheit erforschen wollle ausgefragt 7^. Die producirten Urkunden ^-urden vei^ 
lesen 77) und miindlick erklarte sich der Gegner iiber deren Glaubwiirdigkfeit iind Aechtheit 78). 
AlJes was der vorsitzende Richter zur weitem Aufhellung der Sache anordriete, that er miindiich 
und auf gleiche Weise ward das Resultat der weiteren Untersnchiing dem Gerichte vorgetragen 79). 
Miindlich und vor gesammtem Gerichte wurden die betrelTenden Gesetzesstellen gelesen iind ei^ 
lautert 80), Miindlich endlich, wie die ganze Versammlung ge-w'esen ist, ward aiich das Urtheil 
gesproclien, und vielleicht sogar in der Kegel keine schriftliche Urknnde dariiber aufgesetzt. Dfertw 
nm miifste in so vielen Fallen dessen Existenz und Inhalt durch Zeugen erwiesen werden 8'), und 
daher mag es sich erklaren warum wir immer, nur noch so wenige dergleichen Urkunden antref- 
fen, \i'^elche Wenige wir sogar &st einzig dem Interesse der Geistliciikeit zu verdanken haben. 
Wie dem aber auch sey, so ward erst nachdem die Verhandlung zu £nde wax und anf Begehren 
der Parthieen eine schriftliche Urkunde aufgesetzt. 

Solche Urkunden hiefsen noch immer gewohnlich noiilia ^), oder placiium W), ©der char-* 
fa 84) oder auch cariula 85) u. s. w. Obgleich nun diese Urkunden auch jetzt noch in der Sitzung 
selbst geschrieben und von Gerichtszeugen unterschneben zu werden pilegten 86) ^ so konnen sie 
doch, auch jetzt noch, nicht gerichiliche Protplolle genannt werden, denn immer noch wurden sie 
erst nach beendigter Verhandlung aufgesetzt, und zwar, wie ich schon bemerkt habe, nicht immer, 
sondern erst, wenn es die Parthieen begehrt und das Gericht es erlaubt und verordnet hatte 87). 

Darum denn noch die erzahlcnde Form in alien plac'tis dieser Zeit, die selbst znweilen car^ 
lulae relationisy gleichsam eine Relation iiber die Verhandlung genannt w^erden 88), Daher oft 
mehrere Verhandlungen zu verschiedenen Zeiten und an verschiedenen Orten in einer und dersel- 
ben Urkunde^ z. B. die Verhandlung vor Gericht nebst der ii^xecutipn des Urtheils an einem ganz 



73> Judiciam an. 7a3 et 869. op. Bal JJ, p. 1394 et 1490* 

74) Meichelbec, J. c. Kr. 117. p, 7U. — in medium vocaycrunt. 

75) Capil. lib. 6. c. 147 et 345. 

76) Form. Goldast c. 91, 93, 99. Placitum o;;. Bal. II, p. 823. 

77) Placitum an. 852 et 868. op, Vaisscte I, preuv. p. 9' J cl Mf*. 

7J!J) Placitum an. 781. op, Bonq. V. p. 74<). — Kelecta ipsBo notitia, interrogafum fuit ipso Rifero Comite, 
si haec causa vol ipsa notitia vera ct verax erat aut non etc. Plac turn an. 8h2.' o;>. Vaisscte I, preuv. p. 114. 

79) Form. Goldast. c. 99. Placitum an S52. 0/ . Vaissete I. preuv. p. i'9. -— ISain ipse commis jussit sues, 
id est Alo Cund noch 3 andem) — ut super ipsas res venissent, et rei veritati vidissent, si erant ipsas infra 
manilate monaslerii Oondefalvio. an non. Ita sicut et fecerunt rtie**/ in ejus vel-eorum judicio jnnier di- 
xeruytf: nos vidimus ct invenimus, quod etc. — Ad tunc nos supra dicti interrogavimut^ si polebat habere eliam 
seriptura, aut ullum indicium veritati etc. 

HO) Placitum an. 852 et 802. op. Vaissele I. preuv. p. ICiO et 115. 

81) Capit. II, an. 803, c. 10. Capit. lib. 3, c. 31. 

8*0 Jadiciuro an. 844 in fine op. Bal. II, p. l51l. el an. 870 et 878. op. Vaissete I, preuv. p. 122 et 135. 

8.3) Placitum an. 752, 759 et 775. op. Bouq. V. p. 6^7, 703 et '134. at an. 875. o;.. Vuissete I, pr. p. 128. 

84) Mehrere vom Jahr 802. cp. Mon. Boic. IX, p. 15 ff. 85) v. J. K)2. op. Men. Boic. 1. c. l9. inf. 

86) Charta an. 602. vp. Mon. Boic. 1. c. p. 18. — hoc ita coram testibus firmatum et adscriptum est, 
quorum nomine subter tenentur ini^erta. Actum in frisingas loco publico die consule etc. 

87) Judicium an. 863. op. Martene I, n. i69. — Propter notitiam namque rerum, ne vnufuam ohliviont 
elaberen/ur judicoiiim est, Ut omnia haec bdeliler littcris alligarentur, tt in quorum prae^entia puUicc get-ta 
et,ge7tfy vititim comprehensis, eomm judicaretur vocabulis, et ut perpetuum vigonem cuncta praeferrunt om- 
nemque falsitatis enugerent suspicionem, regio munirent sigillo. 

8i^) V. J. 802. op. JVlon. Boic. I. c. p. 19 inf. 
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andem Qrte ^), oder die Verbandlung iiber einen Vorbescheid und spaterhin za einer andern 
Zeit erlassene definitive Urtheil 9<>). Darum auch jetzt noch die Unterschnften der Gerichtszeu— 
gen, von deren Glaubwiirdigkeit allein die Beweiskraft der Urkunde abhing (§. 70, Nr. 3.), wo— 
von auch jetzt nocb nur die placita Regis auszanehmen sind, welche gewohnlich vom Kdnig al- 
lein, oder hSchstens mit ihm noch vom Notar oder sonstigen Verfassei der Urkunde, onterschrie- 
ben zu werden pflegten 9^). Endlich 

c. geschah auch die Execution noch mundlichy wefswegen denn auch jetzt noch, in der Ur- 
kunde iiber die miindliche Verhaodking, derselben erwahnt zu werden pflegte, wenn sie vor Ge— 
ricfat selbst statt hatte 9^), zuweilen wolil auch nach dem Obigen, dann, wenn sie an einem an- 
dern Orte geschah, in welchem Falle jedoch gewohnlich Zeugen zugezogen werden muijBten 93}. 

Bannitio. 

§. 73. 

Dafs in frtiheren Zeiten nur'allein der Kdnig vorbannen oder vorgebiethen konnte, haben wir 
oben schon gesehen (§. 29.). Erst nachdem unter den spateren Kdnigen, zumal aber unter de— 
nen des zweiten Herrscherstammes, ihre Macht fester begriindet, ihr Reich aber zu grofs gewor- 
den war, als dafs sie sich noch um alles hatten bekiimmern kdnnen, iibertrugen sie auch ihren 
Beamten den Bann 94). Da nun die Geldstrafen bei der bannitio dem Richter, bei der mannitio 
aber den Parthieen anheim fielen, wie dies klar und deutlich hexvorgeht aus Hincmar epist. 4. c* 
15 9^), so milsbrauchten die Beamten bald aus Habsucht diese ihnen anvertraute neue Gewait, in* 
dem sie mehr als es gerade Recht war, vorbannten. Woher, zusammen genommen mit den schon 
etwas veranderten Regierungsgrundsatzen, es denn gekommen seyn mag, dafs ihr Gebrauch in 
kurzer Zeit so allgemein geworden ist, dafs sie nicht allein die Regel ausmachte, sondern sogar in 
vielen Sachen gar keine Mahnung mehr, einzig das Vorgebiethen zulassig war. Namentlich war 
dies der Fall 

1. bei der Vorladung der Gerichtsheiaitzer^ der UriheUsfinder^ sie wurden nun allezeit zu- 
sammen gebannt 9^). Darum heifst es denn so oft judices, qui jussi sunt causas dirimere et legi— 
bus diiinire etc. sowohl von Gerichten des missus dominicus srr)^ als des Grafen 9^) und der 
iibrigen Beamten, wiewohl in keiner der eben angefuhrten Stellen gesagt worden, von wem die 
jussio , das Geheits, das Geboth ausgegangen ist. Da es indessen offenbar nicht die Parthieen 
selbst gewesen sind, welche ihnen dieses hatten befehlen konnen, so mub es wohl von jedesma- 



89) Judicium an. 852 et 867. op, Vaiasete I, preav. p. 100 at 1 19. 

90) Placitum an. 759. op. Bouq. V, p. 703. et an. 863. op. Yaissete L pr. p. 114. 

91) Placitum an. 752, 757 — - -* - -* — ^ --- 

92) AUit'htlbecky Instrujn. 
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91) Placitum an. 752, 757, 775 et ini. op. Bouq. V. p. 697, 703, 734 et 746. 

ujn. Nr. 117, p. 89. form. Aleman. c. 100. 
9.^> Jadicium an. 867. op. VaUteie I. preur. p. 119. conf. {. 82. 



94) Gap. Ill, an. 8l3. c. 38, 41. Cap. 1, an. 818. c. 57. 

95) Bal. II, p. 790. 

96) Capit. lii>. 3. c. 40. Ut nullus 9/1 placitum hanniatur^ nisi qui causam snam ouaerit, — exceptis sea- 
hinei\ sept em etc, Capit. Ill, an. 803. c. 20. Cap. VT, an. 803, c. 5. — de episcopis aboatibus, vel caeteris bo- 
Biinibus nostris qui ad placitum vestnun venire contcmpserint. lllos vcro per hannum 'nostrum ad placi- 
tum ^'vslrum bunnire facialis etc. 

97) Judicium an. 783 et 876. op. Bal. II, p. 1394 et p. 1496. Placitum an. 873 et 875. op. Vaissete I, 
preuv. p. 124 et 1*28. 

98) Judicium an. 869» op, Bal. II. p. 1489. 
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ligen vorsitzenden Ricbter auAgegangen seyn, wie es die ersten Stellen sogar ausdriicklich aa- 
gen. Und * 

2, machte die bannitio bei der Vorladung der Partbieen var Gericbt wenigstens dU Regel 
auSf indem die mannitio bloa bei Streitigkeiien iiber Eigenihum nnd Frcilieiiy die bannitio dage- 
gen allentbalben zulaEsig war 99), und so namentlicb aucb in Criminalsachen i<^), Auf gleiche 
Weise, \irie die Partbieen selbat, konnten aucb die Zeugen^ Eidhelfer und andere Persouen vor 
Gericbt vorgebannt werden i). Und dies alles nicbt allein bei Hofgericbten, bei den Gericbten 
des missus, Grafen u. s. w. sondern namentlicb aucb bei Lebengeiicbten *')» 

Die Vorbannung (bannitio) biefs aucb wobl juasio dominica ^) districiio 4)^ weber nocb bis 
auf die jetzige Stunde der Bezirk, in welcbem ein Beamter den Gericbtszwang auszuiiben bat 
eein Amtsdistrik genannt werden mag; femer etwas milder und weniger gebietberiscb admoni- 
iio ^1 zuweilen sogar mannitio, indem -wie es scbeint^ kein so genaner Unterscbied mebr zwi^ 
scben bannire und mannire gemacbt zu werden pflegtey und das eine wie das andere aucb vom 
Vorgebietben des Grafen gesagt ward ^. 

Ueber die Form des Vorgebietbens finden wir in dieser Zeit weiter nichts vorgeschrieben, als 
dafs sie entweder durch den Beamten selbst, oder durcb seinen Boten (missus) gescbeben solle 7\ 
der dann wabrscbeinlicb miindlich seinen Auftrag besorgte. Nur allein die Vorbannung vor das 
koniglicbe Hofgericbt gescbab, wie scbon friiberbin scbriftlicb durcb einen indiculus oder 
sigillum ^). 

Mannitio und Adrhamitio. 

§. 74. 

Aucb diese Art der Vorladung durch Mahnung^ mannitio und mallatio 9), blieb nach wie 
vor im Gebraucb, ward jedocb wie iiberbaupt die Freiheit des Volks, immet mebr und mebr be- 
scbrankt, und nur nocb bei Streitigkeiten iiber Freiheit und Eigenihum zugelassen, in alien iibri— 
gen Fallen aber ein Gebotb des Bicbters (bannus^ bannitio, districtio) erfordert. (J. 73.) Die Art 
und Weise, wie iibrigens diese Mabnung gescbeben sollte, blieb, da sie durcb kein Gesetz abge^ 
Sndert worden war, immer nocb die alte, nnd gescbab namentlicb nach wie vor nicbt durch den 
Ricbter, sondean durch die Parthieen selbst '^). Darum verweisen auch die Gesetze dieser Zeit, 



99> Capit I, an. 819. c. 12. Capit. ISb. 4, o. 25, 76. L. Longob. lib. 2.. tSt 43. c. 2. et 4k 

100> Capit. Garoli Galvi an. 873. tit. 45, e. 3. 

f) Oaptt. I, an. 809. c. 29. — El si conuuramentaU^ homines cum ipso venire rennerint jus^ione dominica 
ant tndicttlo aut sigillo ad palatium venire cogantur. Cap. II, an. 609 c. 14. Cap. iib. 3. c. 58. L. I^ncob. lib*. 
2. tit. 55, c. 20. 

2> Annates Francorum ad. an. 788. op. Bouq. V, p. 46. — ibique veniens Thassillo ex jueeioue domini 
Regis si cat et caettri ejus vaa$i, dj Cap. lib. 3. c. 58. 

4) L. Longob. b'b. U, tit 43, c. 2, 4. 

5) Capit lib. 4, c. 25 et 76. Capit I, an. 819. c. 12. 

6) Capit an. 864. e. 6. — statuimus ut Come* missum suum Oeinen Boten> ad iltam terram in qua domes 
qais habuerit.mi//a/, et eum bannire et mannire juhtat etc, nnd eben 80 beifst es in Capit. lib. 3. c. 40. — Ut 
nullus ad placitom banniatur etc. in Capit an. 829, c. 5. op, Bal. L p. 671. wo dasselbe citirt wird, statt 
dessen manniatur, 

7) Capit. an. 864. c. 6. — statuimns ui eomee miatum $uum mittat, et eum bannire et mannire jubeat etc.- 
Capit in, an. 813. c. 41. — Ingenuus, si per Comittm aut permissum suum Bannitus fuerlt. etc. 

8) Capit. lib. 3. c. 58.. — jussione dominica aut indiculo aut sigiUo ad palatium venire eogatar. Cap. II, 
Ml. 809 e. 14. Cap. I, an. 809, e. 29. L. Lonirob. lib. 2. tit 55, c. 20. 

9) Judidom an. 869. op..fial. II, p. 1490. Placitnm an. 875. op, Taissete I, preur. p. 128. 

10) Placitom an. 876. eiu — quia da his rnide me mallavii etc; Judicium an. 876. op, Ba/. II, p. 1497. 

12 
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wenn ^e clavon reden, allezeit auf die friiheren Gesetze und Gewohrthuiten >«^ juxta legis coiisti- 
.,;utionein manniatur etc. "). 

Auf gleiche Wetse war noch die adrhamitio im Gebrauch und vielleicht h^liifiger noch als 
t-Uher. Und wie in fruheren Zeiten, so bediente man sich ihrer auch jetzt noch a) um die Aus- 
ichwoTung eines Eldes in einer bestimmten Sitsitng anzugeloben <>), b) um zu versprechen selbst 
vor Gericht zu erschienen <3^, c. oder eine andere Parlhie vor Gericht zu stellen h), oder endlich 
d) auch T^ugen auf dieae Weise vorzuladen »5), 

Auch bediente man sich dieser Vorladungsart noch bei koniglichen Hofgerichtnn ^^, eben so 
gut, "wie beim Gerichte des missus »73, des Grafen »•) u. s. w. bei den Frankcn eben sowohl, 
wie bei den iibrigen Volkerschaften, wenigstens bestimmt auch bei den Sachsen <9). — Und nicht 
alleinin Civilly sondern aucji in Criminalsachen. Bei Criminalsachen geniigte die adrhamitio jedoch/ 
nnr dann wenn der Beschuldigte eigenes Vtrmogen besafs, sonst muCste derselbe noch JSui^en stellen *o). 

Keine Vorladung nbthig. 

§. 75. 

In alien den FaUen in denen in fruheren Zeiten heine Vorladung nothig war C§* 38.)| konnte 
dieselbe wahrscheinlich wohl auch jetzt noch unterbleiben, namentlich dann, wenn der Verhr^-^ 
cher x>erhaftet war''), wenn die Parthieen, Zeugen oder lEt.6he\ltr freixuillig erschienen, denn 
diese pflegten nur dann formlich geladen, entweder vorgebannt oder gemahnt zu werden, wenn 
sie frelwilllg zu erschelnen vertoeigeri hatten ^), oder wenn die Parthieen schon einmal vox Gericht 
erschienen, die Sache aber vertagt vVbrden war, denn da vertrat die Bekanntmachung desneuen Sit- 
zuogstags die Stelle der Ladung ^}, Und daher mag es sich denn auch jetzt noch erklaren, warum 
in fast alien placitis gar keiner Ladung gedacht wird. 

Folgen der Vorladung und Contumacialverfahren. 

§• 76, 

Auf die geschehene Vorladung mulsten auch jetzt noch die Parthieen sowohlj als ihre Zeugen 



li) Cap. lib. 4, c. 25. Cap. I, an. 819 c. 12. 

12) Capit. U, an. 809. c. 14. Ut sacramenta quae ad patatium adrhamiia^ in palatio perficiantur. Capif. 
lib. 3. c. 58. Cap. lib. 4, c. V8. Capit. I, an. 819. c. 14. L. Longob. lib. 2. tit; 55, c. 20. 

13> Cap. lib. 4, c. 29. — in mallo ad praesientiam Comitis se adrh^jniat, Jadicium an. 783. op, Bal. II, 
p. 1395. — Ad suum pfacitum quod adrhumitum habuit Capit. f, an. 819. c. 15. 

14) Capit. I, an. 819. c. 15. — fidejassores donet qui eum adrhamire et in placitiim adduci faciant Ccpii. 
lib. 4, c. 29. 

15) Judicium an. 783. op, Bal. 11, p. 1395. — Arfoinus mandatarius suam a^ramivit teatimonia, 

16) Capit. H, an. 809. c. 14. 17) Judicium an. 783. op. Bal. 11, p. 1395. Ptacit an. 875. cit. 

18) Capit. I, an. 819. c. 15. Judicium an. 869. eit, 

19) Capit. an. 789. da partib. Saxon, c. 32. 

20) Capit. lib. 4. c. 29. Si liber homo de furto aeensatus fuerit, et re^ propria* hahuerit^ in mallo -ad prae- 
sentiam Comitis Ae adrhamiat, Et si res non hahet^ fidejussores donet, qui eum adrhamire et in plaeitum ad- 
duci faciant. Capit. I. an. 819. c. 15. L. Longob. lib. 1, tit. 25, c. 76. 

21) Capit. Caroli Calvi an. 873. tit. 45, c. 3. — Comprehensus, si fidejussoret habere potuerit per fide^ 
^ttssores ad mallnm adducatar, si fidejossores habere non potuerit, a minittn's Comitis eustodiaiury et ad mai^ 

ium per ducatur. 

22) Capit. lib. 3, c. 58. — Et si consacramentafes homines cum ipso venire renuerinf, jussione doaunicm -^ 
venire vo.''un/ur. Capit. I, an. 800. c. 29. Cap. Uy an. 809. c. 14. L. Longob. lib. 2, tit. 55, c. 20. 

23) Plaeitum an. 759. op, Bouq. V, p. 703. Vaissete H, p. p. 22 2 et an. 80*?. op, Vaissete I, p. p. 1 14. el 
an. 670 ibid. p. 122. 
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UDd ' Bi JDidfer aU die vorgeladenen Urtheiler erscheinen, and auch jeUt nocb, Weliii nichts onde- 
res unter den Parthieen verabr^det oder v6m Riehter bestimmt worden w^r, \nt g^$HzHthen Tier- 
tnin^i' 'Alao namentlicii^ bei der mannitio oder adrbamitio in den alien Tetrminen ^4), bei der 
bannitio aber nach 7 Nacbten bei unbedeutenden Angelegenheiten, Jbei ^ofatigeren aber erst nacb 
1 4 Nachtpn *S). 

Waren aber an dem bestimmteh Sitzungstage die Z^ugen odei Eidkelfer^ oder die UriheUer 
nicht erschienen^ so warden sie gewifs auch jetzt noch bestraft ^)y so wie auch wohl der nicht 
erschienene Klager oder Anklager noch immer in eine Geldstrafe veriie], der Beklagte aber frei 
von der Klage ward. Nur allein bei schweren VerbrecKen war auch jetzr sckon sogar, wenn in 
der Sitzung kein Anklager aiiftrat, zur volligen Freisprechung die Ausschworung eines Reini^ 
gungseidesf dais er weder selbst das Verbrechen begangen habe noch auch nur davon. wisse, mit 
oder ohne £id heifer nothig *7). 

* 

§. 77. 

War es dagegen der Beschuldigte oder Beklagte, welcher der Ladung ungeachtet nicht ei— 
schienen war, so konnte 

1. auch bei der bannitio jetzt nicht mehr, wie es friiher wenigstens bestimmt bei den West- 
gothen der Fall gewesen ist (J. 44 in fine), auf die crsie Vorladung gegen den Ausgebliebenen in 
contumaciam verfahren werden. Vielmehr sollte dieses erst nach viermaliger Vorladung gesche^ 
hen, beim ersten Nichterscheinen nach sieben Nacbten, auf die erste Vorladung, so wie auf 
die zweite nach vierzehn und airf die dritte nach ein und zwanzig Nacbten, derselbe aber jedesmal 
bios in eine Geldstrafe von 15 Sol. verurtheilt werden ^^), 

Damit scheinen zwar in Widerspruch zu seyn Capit. I, an. 819. c. 12. Capit. lib, 4. c. 25, 
76. L. Longob. lib. 2. tit. 43, c. 4. in welchen es im einen wie im andern heiCst: £t si post 
unam et alteram admonitionem Gomitis aliquis ad mallum venire voluerit etc. und woraus man 
schliefsen konnte, dais, wie friiherhin bei den Westgothen, bei der bannitio zum Unterschiede 
von der mannitio keine wiederholte Vorladung erforderlich gewesen ware. jiUein sollte auch in 
fniheren Zeiten allgemein ein solcher Unterschied bestanden haben, so fiel er doch gewifs seit 
Capit. IV, an. 803. c. 33 weg. Denn soUen die angefuhrten Capitularien nicht in directem Wi- 
derspruch mit ihm stehen, so mujs^ wiewohl ich hierbei Heineccius selbst *9) zum Gegner habe, 
die una et altera admonitio, wie man es recht gut hann, von der mehrmaligen bannitio verstan- 
den werden. Zumal dafiir nicht allein das spatere Reckt^ wo allezeit, auch wenn die Ladnng vora 
Richter selbst ausgegangen war^ eine mehrmalige Vorladung erfordert ward, ehe gegen den nicht 
nicht Erschienenen in contumaciam verfahren werden konnte, sondern auch schon in dieser Zeit, Cap.. 



24> Capit. h'b. 4, c. 25 et 76. -^ juxta legis conrtitntioDeni manniatur. Capit. I, an. 619. c. 1^. 

25^ Capit. Ill, an. 813. c. 41. ^^ ingenmis si— « Jbannilus foerit infra ccmiitatuni de maxima eau-^a, nuptr 
noetes 'quatuord^im ad placitum veniat. Si minor cauaa exHiieHt^ super noctes sepiem ad placffum veniM.. 
Capit. IV, an. ^3, c. 33. 

26) Cap. Ill, an. 8a3, c. 20. Capit. VI, an. 803, c. 5. Capit. I, an. 809, e. 13. Cap. II, an. 80>9, c. 14. 

27> Capit Caroli Calvi an. 873. tit. 45, c, 3. — Et si taiis est quern anX parentes ant propter faidam ho-< 
mines accusare noluen'nt auf ausi non fverini^ f'uret cum dtiodtcim talibUs francis, quod testefam vel'Iatroci- 
nium aut rapinam non fecerit. Si autem eum nullua accusavurit^ excondicat se praediclo modo, et jurei 
quod He. . . . • 

28) Capit. IV, an. 803. c. 33. Si quis ad mallum legibus bannitus fuen't, et non venerit — quindccim bo- 
lidis culpabilis judicetur. Sic ad seen n dam etfertiam.' 

29) lib. m, tit. 3* §. 118. torn. II, p. 473. 
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Caroli Calvi an. (^73. Ut. 45, c. 3. vergUchen mit Capit. lib. 4. c. 29, spricht, woraus aufo Klarste 
jiervorgeht, dais wann jemand auf eine adrhiSMXiitio nicht enchien, dann nooh «ine zweimaUge. bcktt^ 
niiio nachfoigjBn mubte, alsa im Ganzen eine dreimalige Lfodung nothig war, eli« in centumaciam 
verfahren werden konnteu 

Dem sey nun aber wie ibm wolle, so sollte auch auf die Aritte Vorladung noch nicht wie in 
iruheren Zeiten (§. 44.) in contumaciam verfahren werden konnen, sondern erst auf die vierte 3o)^ 
-eine Vorschrift, welche abet wahrscheinlich nicht in die Praxis iiberging, da wir spaterhin fast 
cJlgemein mir von der Nothwendigkeit einer dreimaligen Vorladung Erwahnung finden, wie dies spa- 
terhin auch in dieser Periode schon nach dem angefiihrten Capit. Caroli Calvi an. 873. dt. 45, c. 
3. der Fall war (vergl. §, 80.). 

Die Folge des Ausbleibens, zwei und vierzig Nachte nach dieser vierten Ladung (welchem 
Falle der andere, wenn eine Parthie vor Gericht erschienen war, sich aber ohne Erlaubnifs des 
Richters wieder entfernt hatte, vollig gleich stand *«), war nun aber die Bcschlagnahme des gt- 
sammfen Vermogens des Ausgebliebenen (missio possessionis ejus in b annum), wovon sogar des- 
«en Beneficialgiiter nicht ausgenommen waren, welche Beschlagnahme so lange dauerte, bis der- 
selbe sich vor Gericht stellte. Nach Jahr und Tag fiel aber dessen gesammtes, in Beschlag genom^ 
menes Vermogen, dem Konig oder vielmehr dem Fiscus anheim ^), natiirUch nachdem vorher der 
Klager oder Anklager aus demselben befriedigt und Bufse uiid Wette daraus bezahlt worden 
war ^). Da nun aber diese missio in bannum nur so lange dauerte, bis sich der Ausgebliebene 
vor Gericht stellte und erst nach Jahr und Tag die Giiter dem Fiscus zufielen, so hatte der- 
selbe natiirlich das Recht sich binnen Jahr und Tag noch zu stellen un^ konnte dadurch nicht 
allein Confiscation abwenden, sondern sogar eine ganz neue Untersuchung und Entscheidung der 
Sache begehren, wie es auch im spateren Mittelalter z. B. beim Achtprozefs u. s. w. der Fall war 
und bis auf den heutigcn Tag noch im franzosischen Criminalverfahren wirklich der Fall ist ^4}. 

Uebrigens hatte diese missio in bannnm hauptsachlich , vielleicht einzig, bei T^erbrechem 
statt 35^, und wiewohl sie nur auf das Vermogen des Ausgebliebenen Wirkungen hervorbrachte, 
so ward sie doch als eine Art von yicki betrachtet, wie dies aus Hincmar erhellt 3^). 

Dayon verschieden war aber natiirlich die eigeniliche Achi, welche auch auf die Person des 



30> Cap. IV, an. 803, c. 33. — Si aulem ad quartam venire contemserit etc. 

31) Form. Goldast \n c. 95 inf. consentire nolentes de placito evaserunf. Qua ex eau$a dijudicatum est. 
ut eadem res m tnferUictu banni jussae fierent Usque dam de hoc rcgalis sententia decerneret. 

32) Capit. IV, an. 803, c. 33. — Si aulem ad quartam venire contempserit, possessio ejus in bannum 
mittatur donee vtniat^ et de re qua interpeliatus fiierit justitiam faciat. Si intra annum non venerit, de rebus 
ejus quae in banno missae sunt Rex interrogetor, et quicquid inde judicaverit fiat. Dip!, an. 884. op. Bou- 
quet. IX, p. 432. 

33) Capit. I, an. 819, c. 11. — sed ipsa fisoo nostro societur. Dehifum vero quod is cujus ea fuit, sol- 
vere dtbitit^ per Comitem ac ministros ejus juxta aestimationem damni de rebus mobiUbus quae in eadem pro- 
prietafe inveniae fuerint, his quibus idem debitor fuit, exsolvatur. Quod si return mobilium ibidem inventnrum 
quantitas ad compositionem non sufficerit, de immobiUbus suppleatur et quod superfuerit^ sicut dictum est, 
iisciu noster possideat. Cap. lib. 4, c. 24 et 77. L. Longob. lib. 2, tit. 43, c. 3. 

34) C. d'instr. criminelle art. 476. 

35) L. LK>ngob. lib. 2, tit. 43, c. 3. Cap. lib. 4, c. 24 et 77. Cap. I, an. 819, c. 11. Capit Caroli Calvi an. 
873. tit. 45, c. 3. 

36) Liiidenbrog. glossar. In bdnnum proprietas missa — jussione veitra per vicecomitem illius pagi in 
bannum^ quod in lingua lalina prdicripu'o con/t^cando vocatttT est missum. 
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Geiichteten wirkte, gewiibaliob forbafptiiia genanot 3^), und zaweilen nooh sur y^rstarhung dec 
misiio possessionis in bannnm gebraacht wturde ^y, 

DarcK dieie Acki^ weldbe onstreitig jetzt anch vom Grafeii und alien iibrigen Beamten, die 
unter Konigsbann richteteQ ausgesprochea werdeti konnte ^), und die aach in dieter Zeit noch 
einzig bei V^rhrechen statt hatte 4o^^ ward der Gelichtete rrcAl/offi vogelfihei^ iiibmand dnrfte iiim 
bei Strafe etwas reichen oder ihn beherbergen 4x). Und damit er ja nirgenda eta Obdach finde, 
-war es den konigUchen Beamten aufs heiligste aneiBf»(olilen, so oft sie Jemand achteten, es anf der 
Stelle den benachbarten Beamten anzuzeigen 4a). Dieae Reohtlosigkeit dauerte iibrigens so lange^ 
bis der Geacfatete sich vor Gericht gestellt, oder sonst dem Gesetz Geniige geleiatet batte. 

Aber auch, wenn Jemand 
' 2. auf die mcMniiiQ in den wenigen F&IIen in denen sie noch zulasaig war, ausblic^ .fo 
konnte gegen ihn nach wie vor, in contumaciam verfahiien werden, uiri ewar ganz ziaGh alter 
Weise, da nichts neues vorgeschrieben worden ist und in Gesetzen und placitis 43) dieser 2^it 
in dieser Hinsicht sogar ausdriicklich auf das alte Recht hingewiesen Mrird (^, 74.). Demnach war 
auch jetzt noch die Folge des Ausbleibens in den ersten Terminen eine blofse Gel^mfe^ die 
aber bei den Sachseriy vielleicht auch nach alter Gewohnheit, etwas verschieden bestimmt war 44). 
Worauf dann nach dem Ausbleiben im letzten Termine, namlich noch immer nach dreimaliger 
Vorladung 45) und nachdem jedesroal der Erschienene bis zum Sonnenuntergang anf seinen Geg- 
ner gewartet hatte ^)f wie in friiheren Zeiten die einfdche EorecuHon Statt katte (§. 47. in fine), 
aber heine missio bonorum in bannum^ wiewohl dieses L. Longob. lib. 2. tit. 43 c. 1. Cap. lib. 3. 
c. 45. lib. 6, c. 211. ausdrucklich sagen. Si quis ad mallum legibus vtanniius fuerit, etnon vene- 
rit — possessio ejus in bannum mittatur etc. Denn die eben angefiihrten Stellen sind im Grund 
nichts als eine Wiederholung des Cap. 4. an. 803, c. 33, si quis ad mallum legibus banniius fuerit 
etc. es mufs daher auch bei ihnen wie hier, banniius statt mannitus gelesen werden, zumal da es in 
der Natur der Sache zu liegen scheint, lialk auf eine blofse manniiio kein biuinus, keine missio in 
bannum erfolgen konnte. Da es ierner dem friihern eben sowohl als dem spaitem Recht wider- 



37) Cap. b'b. 3, c. 50. 

36) Capit. Caroli Calri an. 864, tit. 36, c. 6. — et tic ipsae res illi judicio scabiniomm in hannum mHtantur^ 
et si ntcts9€ fuerit^ ipse in forbannum mittaturjqui ad justlliam reddendam venire noiuerint. Gapit. Caroli Calvi 
an. 873. tit. 45, c. 3. — Et si — ad mallum venire noluerii^t, .rebus eonim in hannum missis venire et josti- 
tiam reddere compellantur. — Si vero talcs, ut praediximas, ad malJum adduci non potaerint inforbannum 

mitiantur etc. 

39) Cap. lib. 3. c. 50. Gap. I, an. 809, c. 32. Cap. U, an. 809. c 4. Capit. Caroli Calvi an. 873. tit. 
r3. c. 1 et 3. 
> 40) Cap. I, an 809 c. 11, et 32. Cap. II, an. 809. c. 3, 4. Cap. lib. 3, c. 49, 50. latro forbannitus n. s. w. 

4f) Capit. I, an. 809, c. 11. Cap. lib. 3, c. 2;), 49. L. Longob. lib. 1. tit. 25, c. 62. Cap. Caroli Calvi an. 
553, tit. 14 c. 6 et an. 873 tit. 45 c. 1 et 3. 

42) Cap. I, an. 809, c. 32. Cap. II, an. 809 c. 4. Capit. lib. 3, c. 50. L. Longob. lib. 1. tit 25 c. 63. 
Cap. Carol. Calvi an. 853. tit. 14, c. 7 et an. 873. tit 45 c. 1 et 3. 

43) Placitum an. 759 et 812. cp. Bouq. V, p. 703 et 776. — ad noctes legilimat — nt infra nodes 4Si 
ante nos etc. . 

44) Capit. Saxon, an. 797, c. 5. 

45) Cap. VI, an. 805. c. 4. — de .his qui prima nee secnnda, nee tertia vice manniti ad vestram prae- 
sentiam venire nolunt. 

46) Placitum an. 812. op. Bouq. V, p. 776* — per triduom ten amplius'ant lex habuit, placitum auum 
legibus custodivjt, et ipso Tingulfo ibidem jactivit vel solsedivit etc. 
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gtreiten ^ wiirde/ welches die A.chiy Was na^h dem obtgen (§; IIJ) die missio* in baimvm doch anch 
war, bloCs in Criminal^ aber nie auch in Civilsachen znlieb 47), and in- dieser Zeit, wie dienEalls ' 
schon bemdrkt worden ist (§. 74.) die'manaiitiO' unbestxittener MaaTsen-nttrnoeh in Griminalsachen 
EUgelaasen-' ward. Indem endlioh in mehreieti iSteUen 4^}, in denen: es im einen wie im andern 
heifat: S» qiiia.de statu auo, id est,.de libeitate vel de hereditate^ compellandas est, juxta legis 
conaiituiionem manniatur* De caeteris Vero catisis nnde quis lationem est •rtdditunn non man- 
niatur, sed per Comitem hanniaiur, Et ai poat imam et aUtram C^mUis admoniiionent aliqnis ad 
imjlum venire noluerii^ rebus ejus in bannunt* missis venire et jnstitiam facere compellatur, klar 
und deutlich nicksichtlich der niannhio auf das alte Recht hingewiesen und bios ftir die bannitio, 
welche hier auch admonitio lieilst, die missio in bannum angeordnet wird. 

Dieser Irrthum in den oben angefiihrten 'Stelleri," mag vielleicht durch die vbllige Uebereinstim- 
mung derselben mit L. Sal. tit. 1. c. 1. und L. Ripuar. tit^ 32, c. 1. Si qttis legibus ad mallum 
mannitus fcierit, et non venerit, si earn ^unnis ' non detinuerit XV sol. cnlp. jud., wo es iibrigens 
gaiiz richiig mannitus heiCst, veranlafst worden seynt Auch mog der Umstand, dafs inannire und 
bannire in dieser Periode fiir gleichbedeutend gehalten und namentlich beides fiir bannire ge- 
braucht Mrard (§. 73.) zu dieser Verwechselung Anlafs gegeben , oder sie wenigstens erieich- 
tert haben. 

§. 79. 

Auf gleidie Weise konnte 

3# auch im Falle des Ausbleibens auf eine gehoiig geschehbne Vorladnng durch adrhamuio 
in contumaciam verfahren werden 4^), in Criminalsachen kam aber zur Verstarkung derselben 
haufig noch die bannitio hinzu, wie dies aus der Vergleicfaung des Capit. Caroli Calvi an. 673, 
tit. 45, c* 3, mit Capit. lib. 4, c. 29» deutlich hervorgeht. 

Auf jede Art der Vorladung, wenn sie in gehoriger Form geschehen , konnte demnach in 
Civil- wie in Criminalsachen bei alien und jeden Gerichten, gegen den nicht Erschienenen in 
contumaciam verfahren werden. Nichts desto "weniger enthalten die Capit. lib. 5, c. 311. lib. 6. 
c. 363. lib. 7. c. 204 et 219, das Verbot Abwesende zu verurtheilen (placuit, ut adversus absen- 
tes non judicetur). AUein soli dieses nicht im schneidensten Widerspruch mit allem bisher Ge- 
sagten stehen, so kann es einzig von dem Falle einer nicht gehorig geschehenen Vorladung, 
oder von einer solchen Abwesenheit auJCser Landes, die dem Geladenen das Ersch einen unmo^lich 
machte, verstanden werden. 

Von diesem Contumacial-Vetfahren und den Folgen davon befreiten iibrigens audi jetzt noch 
bei der bannitio wie bei der mannitio gesetzliche Entschuldigungsgriinde, sunnla So^^ oder sonia 5») 
oder somnis genannt 5*). 

Die Giiinde selbst waren im Ganzen wokl die Allen (§. 49.) nur mit dem Unterschiede, dafs 



47> $. 47, auch form. Goldast. c. 95., wo eine missio in bannnm erkannt wurde, sprichi in der "fhal von 
sinem Fried|l)n:^ch .— per yiiq rapuisscnt — also nach beutiflen Begrifl*cn von einer Griminalsaehe* 

48) Capit. J, an. 819. c. 12. Capit. lib. 4. c. 25 et 76. L. Longob. Ub. 2, tit. 43. c. 4. 

49) Capit an. 789 de pant. Saxon, c. 32.^ — aframeai ilium et si jurare /contempserit, ^fidem faciat; et *o- 
lid4fs tfuiridtcifti componat qoi ina<ii(uufi£Btwifs $0 viel als jactivus) apparuerit el€* 

60) Capit. IV. an. 803. c. 33. Cap. lib. 3. c. 45. 

51) Placilum an- 812. q/*.;Bpuq..iV, .p. 776. 

52) L. Longob. lib. U, tit. 43, c. 1 • 
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Festiagej welche friiher utrr- allein bei den Westgothen ftir gesetzliches Hiiidemi£i gegolten haben, 
jetzt a/i^c7n«in dafuij-gehalten 'werden 53^. i 

Contradictoriachea t^erfahren. 

§. 80. 

Waren dagegen beide Theilc entweder selbst odei durch ihre Gewalthaber ersckienen, 8o be~ 
gann nan zuerst der Klager^ entweder in eigner Person oder durch seinen Redner, mit einer An— 
rede an das Gericht selbst, wahrscheinlich um dieses giinstig fiir sich zu stimmen (audite me -— 
Jubete me audire — facite me justitiam — sudite me quaerelantem et proclamantem u. dergl. 
Worte mehr ^4). Dann trug er seine Rlage selbst oder Uefs dleselbe durch seinen Redner miinA^ 
lich vortragen 55J. 

Hatte er zur Unterstiitzung seiner Rlage Beweise, namentlich schriftliche Ulrkunden zur Hand, 
so legte er diese zugleich vor, las sie entweder selbst vor, oder deren Ablesung ward dnrch das 
Gericht verordnet ^), 

Hatte nun aber det Klager oder dessen Redner seinen Vortrag beendigt, so ward der BeilagU 
aufgefodert, um seiner Seits das Nothige 2u antworten und Vorzutragen Sr). 

Der Beklagte machte hierauf natiirlich zuerst seine Einwendnngen gegen das Gericht selbst, 
behauptetete, dafs es incompetent sey 58j|, ihm verdachtig erscheine Sg), u. dergl. mehr. Oder er 
behauptete dafs ihm die Sache von seinen^ Lehenherrn zum beneiicium gegeben worden sey ^), 
oder er besafse die Sache nach Vorschrift der Gesetze aus dem oder dem Grande ^') u. dergl. m., 
oder er gestand die Klage zu ^). 

Hatte nun der Beklagte Beweise fuf seine Behauptungen, so wurde auch er damit gehort ^), 
Begniigte sich aber der Beklagte die Rlage bios abzuleugnen, so pflegte sich der RIager zum Be- 
weis zu erbieten, \Venn er ihn nicht gleich anfangs schon gefuhrt hatte, und fiihrte diesen dann 
nach den Umstanden entweder duf der Stelle ^), oder erst in einer spatern dazu anberaujnten 
Sitzung ^^), 



53) Capit. an. 789 da parf. Saxon, c 18. Capit. A<iai8gran. an. 817 c. 46. Cap. lib. I, c 168, lib. 2, c. 35. 
Add. I, c. 46. 

54) Judicium an. 783, 869, 844. op. Bal. II, p. 1394, 1490 et 1513. placitum an 862 ot867. op, Taissete 
I, preuv. p. 113, 118. 

55) Placitum an. 752. op. Bona, T. p. 697. -^ ibi veniens yenerabilis vir Fulradus Abba — hominem ali- 
croem, nomine Gislemamm, interpellabat, repefena ah co qfuamdam villam etc et an. 759. ibid, p. 703. 

56) Placitum aii. 852, 862 et 867. op, \tdMtff I, pr. p. 99, 113 et 118. 

57) Placitum an. 852. op, Vaissete I, pr. p. ^9. — Ao tunc nos comrois, rassi dominici, hao ji|dicea inter- 
rogavimufi Odilone, quid ad haec respondere, velJet. file vwo in suis responsis dixit: etc. et an. 862. ibid. p. 
113. — Nos missi judices inftrrogavimu* Duvigiido, quid responded, ad haec de bac causa. Duvigildus in 800 
responso dixit : etc. 58) Capit. lib. 7. c. 367. 59) Cap. lib. 7. c. 240. 

60) Judicium an. 783. up, Bal. II, p* 1- 95.' — Tunc Mile comes in suum responsum dixit: ipsas viUap 
lenior meus Carolue Rexnuhi eas dedit ad beneficio. et j^^. 876. ibid- p* 1407. 

61 y Judicium an. 844. op, BaL. II, p. 1512. — llle tunc in suis responsis dixit quod ipaas domos, curteS) 
liartMf pomiferos et terras supra dictas, quod iste Streroinis presbj^ter — - requirit, non eos iAJuste, sed par 
legis ordinem eoe taneo per aprisione et per praeceptum Regis et an. 869. ibid. p. )490. 

62) Placitum an. 858. op, Bal. H, p. 146^, -^ Ipse taunen hoc miniroe d^negavit etc. 

63) Placitum an. 862. op. Vaissete I, preuv. p. It3.f. — Duyigildus in «uo responso dixit: ipsas. caa^ 
petineas — ego retineo : sed non malum ordioem p^ injuste, quia egp epu'nde scripturam empfioni^ habeo. 

64) Placitum an. 852. op, Vaissete 1. c, p. 99. — At tunc ipse Ramiins asserens. dixit: ego per testimonia 
at per praeceptum et per judicium provq^ejiowam ipsas res^aA fpi^rtibus abbali Gondtsalvio. Udde Rammu 
ad tunc hora praeceptum imperiale et judicmm ad relegendum ostendit, Charta an. 837. op, Mon. Boic. DC, 
p. 22 r. 65) Judicium an. 783. op, lUiL I^ps ^^9^* . 
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.Erbotsxch keiner von beiden Theilen zum Beweis, so Gragteder Richter vod Amtsweg«n da- 
nach, ob dieser oder jener den Beweis seiner Behauptungen iibernehmfln wolle ^). 

Hatte einer von beiden Theilen den Beweis iibernomroen und gefiibrt, so ward nun wieder 
der Gegner aufgefordert, sich dariibeT zu erklaren, namentlich auch den Gegenheweis zu fiihren, 
wenn er dieses vermoge ^). Geniigte aber der gefiihrte Beweis diem Gericht nicht, so ward'neuer 
Beweis verordnet and gefUhrt ^). Immer stand es aber dem Gegner frei anch darauf wieder zu 
antworten, so wie dem Gerichte, nach diesem oder jenem die Parthieen sowohl als die Zeugen zu 
fragen, diesen oder jenen Aufschlul's zu begehren, diese oder jene Urkunde vorlesen zu lassen, 
dieses oder jenes zur weiteren Eriauterung anzuordnen, die betreffenden Gesetzesstellen offentlich 
vorlesen zu lassen u. dergl. mehr. Q. 59, 72.) Und alles dieses geschali mundlich und ofFentlicb 
in Gegenwart der Parthieen sowohl des iibrigen Volkes- und dauerte so lange bis es nichts mehr 
zu firagen, nichts mehn zu erlautem gab, in welchem Falle denn die Sache von den Parihieen zum 
Spruch ausgesetzt zu werden pflegte. 

Diese ganze offentlich miindiiche Verhandlung hatte foun aber, wie ich anderswo schon aus- 
gefiihrt habe ({. 68, 72.) nicht bios bei dem einen oder dem aodem Gerichte statt, sondern bei al- 
ien und jeden vom h6chsten bis hinab zu dem niedersten. Es bleibt mir daher jetzt nichts weiter 
mehr iibrig, als einige sehr voUstandige Verhandlungen denen, die Zeit und Lust haben dieselben 
nachzulesen, nahmhaft zu machen. Ueber ein konigliches Hofgericht ein judicium v. J. 863 ^), 
iiber das Gericht eines missus dominicus^ ein Judicium vom J. 783 7o^, und von den Jahren 852 
und 862 7i ), eines Grafen, einige Judicia von den Jahren 869 und 844 7^\ eines missus eines Gra- 
fen oder Bischofs 73), und namentlich fiir Baiern und AllemannUn 3.Chartae evictionis v. J. 802 74). 

Alle bisher angeluhrten Urkunden reden ^einzig von CiviUireiiigheiten und so sehr ich ge- 
wiinscht hatte auch in dieser Periode das Criminal verfahren in seinem Zusammenhange darzu- 
stellen, so sehe ich mich doch dies zu thun, auTser Stand, weil ich alier gegeb^en Miihe nngeach- 
tet auch kein einziges Placitum, welches vom Criminalverfahren gehandtilt hatte, auffinden konnte* 
Doch zweifle ich keinen Augenblick, dais auch jetzt noch das Criminalverfahren im Wesentlichen 
in nichts vom Civil verfahren verschieden war, indem dafiir die friihere, wie die spiitere Zeit 
spricht. 
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Hatten die Parthieen nichts mehr vorzubringen und die Bichter nichts mehr zu fragen^ so cr- 
folgte der richterliche Spruch. Oeffentlich in Gegenwart der Parthieen und des iibrigen Volks 



-66> Jadicinm an. 783. op, Bal. IT, p. 1395. — Tone ipsi missi, et judices, et vasai dominici inierrogavt- 
runt Mitone Comitt si potebat habere oondictionet, ant recognitiones, aut judicium, aut testes, pro <|iiibus ip- 
sas villas partibus svis retinere deberet. Tunc Alilo Comis dixii, N'on hahto nuUum judicium rentatif , nee 
nulla testimonia, pro quibns ipsas villas partibus meis landicare debeam, nee in isto plaoito, neo in alitf, nee 
in tertio, nec uJlo tempore. Cnieraus folgt zugleieh, dais immer noch dreimalige Vorladung ndlhig war.) TV^c 
prae/ati miati vassi dominici, et judices inurrogaverunt Arloino, — Et tunc assemit Anoinus, et dixit sic : 
Hub€0 unde etc. et an. 869 et 876 ibid. p. 1490 et 1497. 

67:^ Plaeitnm an. 852 o». Vaissete 1, preur. p. 99 inf* 

68) Piaeitum op. BaL II, p. 823. 69) Marten^l, p. 169. 

70) Bal. II, p. 1393. 7i) Vaissete I, pr. p. 99 et 113. 

72) Ba( I. c. p. 1490 und 1512. 73) Bal. I. c. p. 823. 

74) Mon. B. IX, p. 16 — 19. form. Goldait. c. 99. 
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fragte nSmlich der vorsitzende Richter die SchofFen um das Urtheil, oder diesen oder jenen aqs 
dem Umstande da, wo der ganze Umstand zu entscheiden hatte. Und diese stimmten nun, nach- 
dem sie sich unter sick oder mit deo Umstehenden berathen hatten, ebenfalls ofientlich ab (^. 69, 
70, 71 inf.). In der Kegel entgchied wohl die Mehrheit der Stimmen, Darum wohl die ungleiche- 
Zahl fiinf oder sieben der SchofFen. Waren aber nichts desto weniger im einzelnen Falle die 
Stimmen gleick^ so gait, wie noch bis auf die heotige Stande bei Geschwornengerichten in Frank- 
reich 75j, die den Beklagten giinstigere Meinung 76). Und offentlich wie die ganze Verhandlung 
gewesen, ward auch das Urtheil Terkiindigt, und zwar in der Kegel gleich das definitive Urtheil, 
wie schon ein iliichtiger Blick auf die placita dieser Zieit lehrt. Aber auf gleiche Weise auch die 
Vorbescheide^ wenn auf Beweis oder sonst interloquirt worden \i^ar, in welchem Falle dann ein 
sehr kurzer Termin anberaumt zu werden pflegte^ an welchem die Parthieen ohne weitere Ladung 
wieder zu erscheinenhatten 77). 

Und erst nachdem die die ganze miindlich ^ffentliche Verhandlung zu Ende war, ward, und< 
auch dies erst wenn es die Parthieen begehrten und das Gericht es gestattete, eine schriftliche Ur- 
kunde iiber das Ganze aufgesetzt, wie ich dies oben weiter auseinander gesetzt und bewiesen: 
habc. (§. 72.) 

Execution* 

§• 82. 

Auch liber sie finden wir im Ganzen nur sehr wenig in Urkunden dieser Zeit. Wahrschein— 
lich blieb aber nach wie vor der Graf in seinem Gau, und der missus dominicus in seinem Bezirke . 
mit der Leitung der £xecutionen beauftragt, wiewohl sie sich nur selten in eigener Person damit befafst 
haben mogen. Gewohnlich pflegten sie vielmehr ihren Boten (sajo, missus) damit zu beauftra- 
gen, wie schon im §.61. bemerkt worden ist. Zuweilen ward aber auch unmittelbar nach dem 
Spruch, wie in spateren Zeiten ein SchofFe, ein Mitglied des Gerichts, als missus dominicus mit 
der Vollziehung des eben gesprochenen Urtheiles beauftragt, der dann wie friiherhin in Gegen- 
wart von Zeugen die Execution vorzunehmen hatte 78). 

Noch gewohnlicher geschah jedoch die Execution in Gutej haufig unmittelbar nach dem Spruch,. 
so dais noch in derselben Urkunde, worin die gerichtliche Verhandlung verzeichnet war,- auch der 
geschehenen Vollziehung Erwahnung geschehen konnte. Und zwar in der Art, dafs die Parthieen 
entweder auf der Stelle zuriick gaben oder bezahlten, was sie zuriick zu geben oder zu bezahlen 
hatten 79), oder dafs, wenn diels nicht gleich geschehen konnte, dazu ein anderer Gerichtstag fest- 
gesetzt ward, wo dann die Parthieen z. B. durch wirkliche oder symbolische Tradiction das Ur^ 



75) C. d'lnstr. c. art. 347. 

76) Cap. Jib. 5, g. 312. 

77) PJacitnm an. 759. ap, Bonq. Y, p. 703. Flacitom an. 86!^ et 1053. ap, yaissete I, pr. p. 114, II, preur. 
p. ^2, 

78) Placitnm an. 667. ap, YaiBsete. I, prenr. p. 119. et an. 662 ibid. p. 116. — ordinavimiis Leopardo^ 
▼aso CmTs mit zu GerichO nostro* ut super ipsas ns renire fecisset, et sic ipso abbati de praedicto monaste- 
rio, rel ejus congregationi reddioisset monasteriam Sancii Velosiani cum ecclesias, terris — sicat ipai prae- 
cepii resonant, ad eos traderet atque reveetire fecisset. Et sic ipse Leopardvs venit« sicnt ordinatus /'nit, in^ 
comitatu Tolosano, cum Adalberto Cnun noch funf IS'amen) -- judices, et praeacntia Gisclairedi Cnun noch 
acht f^aman) — et sicut per ipram fuit ordinatum eos reTestivit, atque tradidit ad partibus praedicti mona- 
sterii S. Tiberii in intearo, sicut iJlomm praecrpti resonant etc. Placitum an. 862. ibid. p. 116. 

-79) Meichell>eck Instnrai. JSr. 117, p. bh> •— Tunc convictus ^ da pr^MenH reddidit aJvooato ips]1ls^ 
ecclesiaa etc. 

13 



— 98 — 

theil vollzogeii ^), oder dais sie wenigsteiu versprachen das Urtlieil zu vollziehen nnd sieh den 
Versohnungskufs gaben *>). 

Atich in Criminalsachen hatte wohl nach vne vor der Anklager das Recht and die Befugniby 
«elbst das gesprochene tTrtheil zu exeqniren, jedoch immer noch nur nnter Aafsicht and Leitang 
-des Bichters. Darum waren es auch die Grafen and ihre Stellvertreter, welche die G^fangnisse 
(carceres) und Galgen (patibulos) im Stand halten and die Aubicht dartiber haben soUten^). 



IV. SEIT DER TRENNUNG DEUTSCHLANDS VON FRANKREICH BIS 
ZUxM UWTERGANG DES ALTDEUTSCHEN GERICHTSVERFAHRENS. 

R i c h i « r. 

§. 83. 

Nach wie vor dauerten ohne Unterbrechung die konigUchen oder nun vielmehr haiserUchen 
Hofgcrichie ioxX, in der ersten Zeit immer vom Kaiser selbst oder von einem andern von ihm da* 
mit beauftragten Fiirsten, .spaterhin aber gew6hnlich vom kaiserlichen Hofrichter prasidirt. Neben 
diesem Hofgerichte "war aber auch noch ein vom Kaiser prasidirtes Puraiengericht^ mehrere, wahr- 
-scheinlich vier, kaiserliche Provinzial^Hofgerickie, eine zahllose Menge kaiserlicKer Land^^ Stadia 
und anderer Gerichte entstanden, welche jedes von einem Hof— Land^ oder Stadtrichter, von 
Reichsvogten oder Schultheifsen, Bnrggrafen u. s. w. prasidirt warden. Neben diesen Gerichten 
dauerten dann auch eine Zeit lang noch die alten Gau- und Cenlgerichte fort, und seit dem tin— 
tergang der ersten war sogar die Bedeutung der letzteren gestiegen. An die Stelle der Gaugerichte 
traten hie und da die hokeren Land-^ oder Provlnzialgerichie, gew6hn1ich vom Landesherm selbst, 
in dessen Abwesenheit aber auch von einem Landrichter prasidirt, aus welchen denn noch spater, 
die Hofgerichte der Reichsfiirsten wieder entstanden, oder wenigstens an deren Stelle getreten 
sind. Unter diesen Provinzial -, oder Hofgerichten standen denn wieder in jedem Lande, PJlege^ 
Land-- Cent" Siadt— Dorf- and andere Gerithte, and an deren Spitze jedesnial ein Pileger, oder eip 
Land- Cent- Stadt- oder Dorfrichter, ein Vogt, villicus, SchuItheiTs, Bauer- oder Biirgermeister. 

Neben diesen neucn und alten Gerichten dauerten auch die IVLark^^ die JLekn^ und Schirm^ 
vogteigerichte fort, und die beiden letzten wurden sogar mit dem Lehen- und Kirchenvogteiwesen 
immer weiter und weiter verbreitet. Durch den Geist der Zeit veranlafst, oder wenigstens begiin- 
stigt, entstanden auch noch eine zahllose Menge sogenannter Partikulargerichte , .Hubner^ Zina- 
Hof" Hof mark- Vogtei^ JLandJriedena- Bundes- Zeidel^' Forst'^ Holz-^ Hain," Marker- und 



80) Placitum an. 870. ap. Vaissete I, prear. p. 122. — et sic fidejottores dedit Odonem et Umberlvm, 
uf die constituto qnod est V* idas Augusti, super ipsas rei veniret, «t manibu9 Mui$, sicut sjM^liaverat, ipsum 
abbatem Gairulium legah'ter revestiret. ffam et ad id placitum utriqae renenmt, et sic Aiit fadicatum per 
fignum de ipsa ecclesia revestivit. 

81) Form. Goldast. o. 100, — Ct hoc paciiice audito, et recepto ab utra^e parte, eonvenit R. et O. 
praesentibus praedictis testibns, gr fatturos gicut judicaium J'uerat et fintm /'ee^ruitt in boc el in aliis conin^ 
yen lis, de quibtts judicatum fuerat, et otcuium ad invieem J'ecerunt, 

8i) Capit. U. an. 813. c. 11. 
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andere Gerichte, welche alle iiisgesaiiimt ein jedes ^eder einen RichteT, Vogt, SchHltiieiliii Grafeiiy. 
Foistmeistery HochkabneT u. •• v* genannt, ala PrasideBlan ihrer Spitse fatten. 

DaJa aber alle diese Gerichte in dieser Zeit bestanden liaben, wild wohl niemand laognMiy wie* 
lie entatanden sind, kann hier, nach dem Umfimge und Zweck« meinoK Aii%abe» nidil untanueli^ 
und auaeinander gesetzt werden. 

Urtheilsfinder, 

§. 84. 

Mitten durch die Sturme des sonst to Terrufenen Fanstreclites hindixrcbi finden wir, wie alle- 
tibrigen V6lkeT Earopens ^), anch unsere Altvordern, immer noch al» heiligaten Grondaatz bew^h-^ 
ren, dab kein Richter allein ohne Beisitzeri welche Genossen, Hausgenossen, Ebengenossen, Eben- 
buitige, coaequales, contimileSy compani^ pares, compares, Pers der zu Richtenden waren ^), Rectit 
sprecken konne, getrea aach in dieser Hinsicht ihren altkergebrachten Sitten und Gebrauchen. Und^ 
naok wie vor gait es bei ungebaihenen Dingen, aber anch bei gebotkenen, und zwar waren es 

1) bei Furstengerichien die hohe Gebtlichkeit, die Fiirsten and koken Adeligen, welcbe der 
Kaiser dazu berufen ^). 

2) Bei haUtrlichen Hofgeriohten^ waren es di^ Pursitn^ Grafen^ Riiier und Ralhe^ welcke ent— 
weder zufallig an dem Orte, wo sie gekalten werden sollten, zugegen oder zu dem Ende dakinf 
berufen worden waxen ^). Und dies sowokl dann wenn ein haUerUcker Hofrichter za Geiicht 
sals ^), ols wenn es der Kaiser selbst prasidirte, %• B. Kaiser Ludwig im Jakr 1319^). 

3. Eben so aack ]>ei den iaiserlichen Provinxial—H.oJgerickten za Rotkweil und anderswo' 
nack Urtkeilsbriefen Ton 1379, 1412 et 1473 ^). Zuweilen, wenn Burger zu rickten waren, wa- 
ren aber die Biirger dieser oder jener Stadt, wo gerade das Ho^erickt gekalten worde^ die U^- 
tkeiler 9^^). Aber auck 

4. bei 'den Hojgerichien der Heich^fursten waren es die ohersien Hof-- und Siaaisieamten-' 
des Fiirsten mit seinen Rathen und anderen Rittem, welcke das Urtkeil fanden. So z. B« bei dem- 
Hofgerichte des Ckurfursten von der P£dz in Heidelberg im J. 1375, mit dem folgenden eines der 
friikesten, das mir wenigstens bekannt ist 9>). sHie by waren dise nackgesckriben nnfs Rad und' 
ilieben Getruwen, die daz Recki gesprochen hanf, Heinrick von Erlekeim, den man nennet Horn- 
iback, Wypreckt yon Helmstadt unb f^ogt zu Brecktkeim, Friderick Kemerer nnfs Kamemteistcr, 
iHeinrick Yon Hantscku^keim, RUier^ und Nyclas Deckan zu Frankfotd uals oberster Scbriber.s, 



83> Dreyer, rem. Abb. Hf, p. 1157 9. 

84) Saehs. L. R. II, 12. Aichtsteig L. R. e. 41. Sckirib, I.. R. c. 00; 

85) Senlentia an. 1274. ap, Guden, I, 755, ein Farsten^ericht zu ffurnberg von 1403. ap, Gnden, IT, \(T^ 
W. — t mit ffuter vorbetractunge und rate uAser und des Richs Fiirsten, Graven, Herm, Edlen und Gelreucii 
1 — gtsprouien und enlscbieden eto. r^ und nock eine Menge Beispiele bei 'Dreyer verm. Abh. Ill, 1173 - 1 lS4i 

&3 Urtheilsbrief T. 1382. ap. Sendienberg, kaiserl. Gericbtsbark. Beil. Ill, p. 18. 

87) Urtheilsbr. r. 1415. ap. Senckenberg I. e. Nr. 42, p. 108. sWir Gunther^ Grave von 8chwartzburg 
jdes jUIerdurcblauchtigsten Ptbrsten und Herren Hi^rm Sgmunds R6niiscken Kunigs zu alien Zyten mercr^ 
» dee Biehu Bofriehter — ' mit recfater urtail, von Rittem4 die das Hofg<richi besafsen, erteilet etc. c an. 1382 
ap, Senckenberg, corp. jvr. Germ. t. I, p. ll, p. XXXI, r. 

88) Men Boic. I A, 14?. — das wir vor unserm Rath, and vor Rittem und Chnechten in unserm Jfof ei • 
■er Urtheil fragten etc. 

89) Senckenberg KiRserl. Gerichtsb. c. p. 15, 61, 104, 165. 

90) von Senckenberg, kaiserl. Gerichtsoark. p. 19, $. 11. 

91) Wenck, U, Urk. p. 449. 

13 * 
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So hielt in Jahr 1362 9«) ein Berzog von Baiertiy t\s Graf von Tyrol, in Inspruck ein Hofgcricht, 
wobei seine RiiiJie seine Beisitaser Mraren. So waren beim Hofgericht zn Mitnchen im J. 1416 9^) 
Hofmeister, Kammensieister, ein Richter Ton Miinchen und Ritter die Beisitzcr. £ben so im Jahr 
149^6 94), Kanzler, KamoiemieisteT, Richter nnd andere Beamte und Ritter. Eben so in den Jah- 
ren 1441 und 1464 9*). Und bei dem Hofgerichte xu Landshut im Jahr 1476 waren es Pfleger, 
Kanzler, Ritter und andere, seiche dasselbe besetzten 9^), gerade wie im Jahr 1490 und 1515 97), 
und im Jahr 1442 beim Hofgerichte za Cobnrg ^), 

Nur sehr ausnahmsweise fin den wir auch bei solchen Ho%erichten das iibrige Volk zugegen, 
und gemeinschaftlich mit den Riithen des Fiirsten das Urtheil finden. So z. B. bei einem Bairi- 
schen Hofgerichte zu Braunau im Jahr 1410 99) -^ lein Hofrecht besezt han, •— und auch mit 
hiUern, Knechien vnd andem Pidemlauitn, die mit Namen hernach geschrieben 8tend.c Und bei 
einem andern im Jahr 1430 «^) >ain Hofrecht besetzt haben mit seinen Raten und coidem Piderleu^ 
feiu — Darauf waren si obgenant meins genadigen Herrn l^or/ und dU Andern PiderUui einsRech- 
tens gefragt worden, die hieten einUrtail gestellt etc. — da fragt ich an meins obgenanten gn^digen 
Herren Rdi und di andern Piderleui^ di an dem Rechten sassen, des Rechtens auf ir Ayde, di er- 
tailten und verfolgten all aintn^phtiklich auf ir Ayde, sie hieten etcc Welches, da in beiden Fal- 
len der eine Theil Biirgerliche gewesen, wegen der, alien altgermanisehen Geiichten zu Grund lie- 
genden, Persgerichtsbarkeit geschehen seyn mag. 

5) Bei Kaiserliehen Landgerichien finden wir, je nach den Umstanden, nach den zu richten* 
den Personen und abzuurtheilenden Sachen, bald Ritter als Beisitzer, z. B. in Franhen nach Ur- 
theilsbriefen von 1424 et 1468 >), zu Nurnberg im Jahr 1379 *), bald dagegen die Burger aus die- 
ser oder jener Stadt, z. B. die Biirgervon Solothurn im Jahr 1218 3). 

6) Auch noch die Gavgrafen bedurften zur Findung des Urtheils der Schoffen, wie am Rhein 4), 
so auch an der Donau nach Charta v. J. 1140 5). . 

7) Vor allem bt aber bei Lehengerichten die jedem altgermanisehen Gerichte zu Grund liegende 
Persgerichtsbarkeit sichtbar. Nicht nur durfte kein Lehenherr allein iiber seiner Vasallen Leib, 
Ehre oder Vermogen erkeniien, sondem die richtenden Vasallen mufsten auch noch Genossen, 
Pers , pares des zu Richtenden seyn *). 

Darum konnten nur Burgmanne iiber Burgmanne erkennen, z. B. beim Lehengericht des Bi~ 



92) M. B. II. 494. f. 93) M. B. IX., 252. 94) M. B. IX., 285. 95) M. B. X., 171 . XII., 255. 

96) iM. B. IV., 385. 97) Lory II., 213, 254. 98) r. Schultes Beil. p. 114. 

99) M. B. ^^, 494. 100) M. B. II., 240. 

1) Schneidt, Abschn. I., 4265, 4314, 4272. — sdes fragten .wir die Hittere, die defsmals Recht vor una 
>sprachen.c 2) Senckenberg. Ksri. Or. Beil. p. 15. if. 

3) Senckenberg 1. c» p. 12. — coram Abbate Marbaceiisi , regalh aulae tunc temporis Itgato, — Caa»a 
igitur judicialiter agitata per enndem Ugatum recognitom fiiit ab uniuenitatt civium Q^\ Solodorensium) et 
per sententiam definitivum etc. 

4) Henrici III. praeceptum an. 1056. op. Schannat, hisL ep. Wormat. Cod. prob. p. 57. Comilts autcm 
nullam Kabeant potestatem — nisi in legah placito cum judicio scahiniorum — donee •cabiniorum judicio in 
fiuo placito juste dijadicetur etc., eben so nach praeceptum HenriQi II. an. 1014 ibid. p. 40. Praeceptum Hen- 
rici II. an. 1012 ibid. p. 39. — nee non scahirui praenominati ComitU, cum juramento marcam — distin- 
guerent elc. 

5) Mon. B. I., 53. — ut tandem multis placitis cum illo decertans legaliter per Mententiam ^cahinqrum opti- 
neret possessionem prediorum roram cotnitt Kapotone etc* 

6) Dipl. an. 1339. ap» Guden I., 954. --- pares curiae. — Dipl. an.^ 1084. ap. Honlheim I., 434. ^* yusto 
judicio snomm pariam. — Dipl. an. 1158. ibid. I., 587. — judicio parium snonim — autor de beneficiis $. 
1 tb. Schwab. Lehn-R. c. 6;>. $.1. 
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sclioffs von Strafsbtlrg zu Mdlleaheim im JaKr 1444 7). Danim nitr Mtnisierialen iiber Ministem- 
len, z. B. in Franhcn ®), in Baicm 9), in Tirrr »<>), Corvey >i) und anderswo, vergl. noch Gru- 
pen, disccpt. Forens. p. 714. Ebep so nur die vLehenmanenc des Herzogs von Baiern iiber dessen 
Lehenmanne <'), so nur die xStifPtes Mannec des Charfiirsten von Mainz iiber dessen Manne '3^, so 
ejnzig die jGottshaus-Mannent des Abts von Tegernsee iiber dedsen Vasallen u), die )Manneoc des 
Abts VOYi Prfim iiber dessen Lehenlente »5) ^ ^o bei Zinslehen nnr Zinsleute iiber einahder *^j n. s. w. 
Und zwar gait dieses, wie in den angefiihrteh'LSndem, so namentli^h atich im Hclienlohischen, in 
frUrzburgy in tfer Grafschaft WerihKeim^ im Brandenburgischen , Mehlenhurgischen u. s. w. »?). 

Da jedoch immer der Hohere iiber den Niederen richten kbnnte , so war es dem Lehenheirn 
gestattet, wenn er nicht Pers genug hatte, wenn sein Lehenfaof nicht suffisamment gamie de pairs 
war, wie es in Franzbsischen Urkunden heibt, auch noch andere von seinen Vasallen hoheren Ranges 
zazuziehen, wie es ausdriicklich von einem zu MoUesheim im Jahr 1444'gehaltenen Lehengericht 
anerl^annt worden ist i^). Oder er konnte, aber freilich avf seine Kosten^ von seinem Oberlelien— 
herrn noch Pers verlang^n , w^elche ihm dann richten half^n i9). 

War er indessen zu dieser Aiisgabe zu arm, oder wollte ihm sein Oberlehenherr, der Auffode- 
rung ungeachtet, keine Pers geben, welches er hie und da wenigstens durfte ^), so ward die Sache 
afn des Oberlehenherrn Gericht- selbst gebracht '<) , der dann aus seinen eigenen Vasallen die feh— 
lende Zahl ergMnzte ^). 

8) Bei Kaiserlichen Siadfgcrichten konnten auch weder die Reichsschuliheifsen ^ noch die 
ReicKsvogie allein zu Gericht sitzen, sondem mit ihnen, z. B. in Franklurt, noch Schoffen^ bald 
jitdlces^)y bald scabini genanntM). In Goslar dibeij nebeh dem Vogt, Beisitzer aus den Biir^ 
gem as). Eben so in TFinierthur und anderswo *^J. 

7) Schoepflin Alsat. diplom. II. , 373 ff. — Das dann die manne so nff disero tage am rechten gesesien unt 
nti JBurgmanne «/nJ, nit achuldig noch vtrlmnden syend^ dariib^n' xu sprechen^ una hahent'aucfa darumbe mit 
einhelligem urteil beide parthien viir die huremannt grv itttt. 

8> Charta an. 1297. a/i. Guden III., p. 7^7. — per nos dictante ministtrialium ecclesie nostre coram no- 
bis praesendum concordi tententia tie* 

9) Dip], an. 1183. a|i. M. B. IX., p. 425, 568. — aentenlia minf<'feriainim ab judicata .est etc. 

10) Dipl. an. 1182. ap. Hontheim I., 569. 11) Martene 11., bOb. dipl. an. 1150. 

12) Ani 1433, M. B. X., 159. 

13) Urkvnde v. 1324. bei Wenck II. Urlcnnde Nr. 297. p. 206 et an. 1325 ibid. ^r. 298. p. 299. 
14> An. 144J. M. B. VI., 29«. 

15) Urkunde v. 1346. bei V\ cnck I., Urkunde Nr 219. p. lb:. 

16) Schw. I^hen-R. c. 128. $. 1. 

17) Dreyer, verm. Abb. III., 1190 — 1192. Buder , de judiciis duodecim viralib. §. 16. p. 575, ffi 

18) Schoepflin, Alsat. dipl. II. 374. — dbe aber unser |;iicc]iger herre von Strasburg ml ao vii burgmannt 
hette, das der xum rechten tenug werty das dann sine fjnadt tnuihf ha he ander strirr stiff manne so vil er 
dann wii darxu du manen , die auch alsdann mil .den burgmi^nen recht sprecben und vrisen sollen upd mo- 
gent, umbe des willen das das recht sinen umganggewjnne und der cleger nitrechtlos gt^lassen v\'erde etc. 

19) Beaumanoir ch. 61. p. 314. Jig. 27, ch. 6v. p. 321, Jig. ^9. p. :V22. Jig. 9. Cout. dc Boulenois art. 17. 
bail]. St. Omer. art. 15. Artois art. 33. Ung Seigneur viscon tier, ayant seulement un^ bomme de fief, pent 
emprunter, a son sonverain seigneur, aucuBsJ^omme db fielk, pour faire ses jugemens, l^^uel Seigneur souve- 
rain est tenu les lui prester, aux despens dudit requerant. 

20) Beaumanoir ch. 67. p. 337. bg. 12. 21) Beaumanoir ch. 52. p. 322. lig. 23. 

22) Schwab. Lehen-R. c. 94. $. 2. 

23) Urkund v. 1194. bei v. Fichard p. 350. ^ in Frankenfurt in judicio Domfni Imperatoris — sculteto 
et reliquis judicibus etc et an. 1225 ibid. p. 352. 

24) An. 1294 ibid. p. 354. et ap. ^35b bei Wrnk I. Urk. p. .^^7. nof x. — coram nbstro et Imperii Sacri 
jodicio in Frankfurt roram «ru//r/o — scahini rrtfvlJordeTiMs judicuvtrunieic* 

' S5^ Lieges Coalar^ Cf.lO, 19^ 23. <?;>. Leibnits JJI. , p. 513.- Privilegium Friodorici II, an. 1219. af>.IIei- 
neccius anti^t. Goslar. p. 219. 5eminem advocalus de aliqva scntentia interrogabit , nisi unum ex bur'gen^ 
si bus He. 26) Dre^rr, verm. Abh. III., 1208. 
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* 

9) Bei den Siadtgerichien in den Territorien der B^ichsfUrsten , x. B. in Granbeig im Hessi- 
schen ein Schuhheifs mU Schoffen^f)^ in Oppenheim im Jahr 1269 consuUa et scabini^), in 
Kreuiznach im Jahr 1279 ein fcultetiui consales et scabini^), in Marburg im Jahr 1288 consules 
et scabini^o^y in Kolln im Jahr 1155 ein judex mit senaiores^ die auch soabini genannt werden^z), 
in Wismar im Jahr 1260 consules et.burgenses^), in BrauoMchweig ein y6gi (Voghed) mit Rath»- 
leuten (Radmanne) nach Braunschw. Stadt. R. v. 1232 c. 1, 2 des ersten, and c. 14, 15 » 17, 18, 
20 des zweiten Stiicks^s^, in Kolmar ein Schultheifs mit Biirgern nach Kolmarer Stadtrecht von 
1293^), eben so in manchen Stadten im Sundgau in Crimiatilsachen ^) ^ wahrend in CiviUacken 
ein scultetus mit consules Recht sprach ^). 

10) Bei Cenigerichlen waren es gewohnlich Schoffen , darum hie und da CentschofFen genannt, 
welche dem CetUgrafen oder Schultheifs das Urtheil fanden , so in Hessen ^7), in Franken 9^), in 
Chur-Hessen ^9) und anderswo^ £beB so 

11) bei Dorjgerichten Schoffen y welche unter Vorsitz des Schultheifsen Urtheil £ainden , z. B. 
im Hessiachen nach Urkunde v. I403 4o), im .RAr»/i^au4<), in Osihafen^), so auch in der PfaJz, 
in Franken und anderswo, ,wo es schon in dieser Zeit Dorfgerichte gab 43). An anderen Orten 
waren es keine Schoffen, sondem alle anwesende Dorfbewohner, die das Urtheil fanden, z. B. in 
Baiern, im TrierUchen ^) ^ so auch nach Schwab. L. R. c 408. und nach Sachs. L. R. I, 2., 
U. 55. 

12) Bei den Zeidelgerichien im Fiirstenthum Baireuth waxen es die Zeidler, die unter Vorsitz 
des Forstmeisters urtheilten 45). 

13) Bei den Hub^ oder Dinggerichien waren es Hubner, welche als Schoffen zu Gericht sa- 
(sen , z. B. im Rheingau 4^). 

14) Bei Marker --f Holtings^ oder Haingerichien die Einwohnei der Mark 47), oder die Forst- 
Hiibner 4«). 

15) Bei Probsteigertchien urtheilten Schoffen^ t. B. in Frankfurt naoh Urkunden aus dem fiinf— 
zehnten Jahrhundert 4^). 

16) Auch in Bairischen Hofinarksgerichien sab nie der Richter allein za Gericht, sondem 
mit ihm an vielen Orten zwolf ein (at allemal emannte VriheUer^ ^welche allein das Urtheil fan- 
den , also , wenn auch nicht dem Namen nach , in der That doch wahre Schoffen waren. So z. 
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27) Dipl. an. 1272. ap. Hertius opnsc. U. Vol. 1. p. 463. — coram seulMo et seahinit in Grunenberg, 
ibique reus stabit juri quod dictarerit *ententia scabinorum etc, 

28> Wenck I. Urk. p. 35. 29> Guden I. , 771. 30> Gaden 11. , 259. 

31) Martene I., 829. 32) Senckenberg, selecta jor. et. hist. II., 468. 

33) Leibnitz HI.. 434. 

34) Schoepfl. , Als. dipt. If., 56. — innd sol der scholtesse das richtcn nach der burger urteil etct 

35)l Jura oppidi Delensis an. 1358. ap, Schoepfl. II. , 220. — citato reo homicidii more solito sculuty 
ibidem debet juxta burgentium senientiam jadicare etc. 

36) Schoepfl. I. c. p. 221, 22?. 

37) Urkunde v. 13b5. bei Wenck II. Urk. p. 422. — >daz te^eten dy ScheJjTen «— nnd epravhen tin Vr- 
iteyl ttcc 38) Reformation des Centgerichts ron 1447. $. 13. an, Schn^idt, Ahsch. II. p. 586. 

39) Kopp. 299. 40) Wenk I. Urk. Nr. 299. p. 220. 

41) Bodmann 11- , 632, 653. C 

42) Gharta an. 1302. ap, Guden 1V» 984 -» in terminis ville O^thtwtn sita, per scultetum et seabinot etc, 

43) Y. Krenner, uber Land-, Hofmarchs- und Dorfgerichte p. 6. 

44) Dipl. an. t314. ap. Hontheim II., 92. 45) Lang f. , p. 52. 

46) Bodmann II., 622, 727, 679^ 68i, p. 543. not flfff. 

47) Dre^er^ Nebenst. p. 152. Bodmann I., 460. 48) Buri., Vorrechte dor Bannfek*^^ p* 29. f. 
49) Senckenberg, corp. Jor. Germ. I., p. JL p. 17. 
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B. in der Hofmark Pillerseen nach Urkunde voti 1406 ^). Eben so in der HoftuarL der Heiteii 
von Torring za Seefeld , einer der altesten und noch bis auf den heiitigen Tag der ausgezeichneUteH 
Familien in Baiern ^i). 

An anderen Orten dagegen waren es nlcht einzelne Schoffen, sondern die ganze SchrannCf aUe 
Arvibesenden , welche tun das Urtheil gefragt warden und dasselbe fanden , z. B. zu Malherstorf 5^). 
Eben so konnte endlick 

17) kein Bairischer P/Uger oder Landrickfer allein Recht sprechen. Vielxnehr wax auch er 
nur Frager des Rechtes^ und fast allenthalben hatte der gcmze Umsiand, alle anvtresenden Sclirann— 
leute, BUdcrleutCy fromme lutuUy und wie sie sonst nock heifsen, das Urtheil zu finden, "wie ei<-- 
nige wenige Beispiele hinreichend beweisen werden. Nach Urtheilsbrief v. J. 1452 ^3) — sbey dem 
rechten und an der Schrannen sind gesessen — und ander frumen JLeut vilj die all auf ir jtid 
darum verfoligt und ertailt hahent etc, ,c und p. 246. f. liAlso fragi ich obgenannter Richter des 
Rechtens an die Schrannen die gab urlail und Hecht etc.t Nach Urtheilsbrief v. J. 1371 ^). — ^Ain 
Gericht - Brief jertailt von erhergen Leulen, di bei den rechten warenc etc. v, J. 1436 ^^) — xda fragt 
ich an dieSchranen, da gab das Recht etc.cc v. J. 1438 ^) — > T^Az fragt ich egenannter Richter an dy 
Schrannen ains rechten. Da gab frag, volig und daz recht, und eriailten Pyderlaui auf ir Aid etc.cc 
V. J. 1377 5?) — jda ertailten die piderleut, die an der Schranen sazzen etc.« v. J. 1384 5«) — 9 und 
an dem rechten sind gesessen die ersamen und weysen Herrnor — (nun werden acht mit Namen ge- 
nannt) — sund ander erbem Lent genug, die all auf irjiyd darumb vervolgten etc. ,9. v. J. 1416 ^9). 
— xSo sind an dem rechten gesessen di dea rechten verfolgt habent der vest Niclas n, s. w. — und 
mer irumen Leut genug. cc 

Damm wurden denn diese an der Sch'ranne befindlichen Biederlente auch wohl , und mit vol«- 
lem Recht, vUrtailerc selbst genannt ^). ^ 

So blieb es bis zum Jahr 1474, wo erst nach dem Antrage der Landstande y und nachdem des* 
halb seit l47l mit ihnen unterhandelt worden war ^i), verordnet ward, dafs in Zukunft nicht mchr 
alle Schrannleute Recht sprechen, sondern von den zufallig bei Gericht Erschienenen nur hdch- 
stens ein undvierzig, und wenigstensjTiin^cA/i vom Richter niedergesetzt werden sollten, die dann, 
EdeUeute und BUrger ausgenommen , welche auch ohne des Richters Gcheifs noch mit Votiren durf— 
ten, allein urns Recht gefragt und zu Recht erkennen sollten, nach Herzog Ludwigs Landesverord- 
nung von 1474 ^»): xZuerst so wollen'Wir, dafs ein jeder unsrer Ffleger oder Richter die ehrbare^' 
listen Ijand$essen und Landsiedler ^ so ungefahrlich zu der Schrannen hommeny 9xd daa meiste ein 
^und vierzig Personen , in das Landgericht gehorend zu Urtheilern und Recht sprechem niederseize'^ 
lund keine Gefcihrlichkeit darinn halte. Vnd ob nicht so viel Landsessen und Landsiedler zu der 
iSchrannen kommen , so sollen doch derselben zum mindestin Jiinfzchn und nicht minder seyn. 



50) M. B. 1!., 102. vid. $. 137. Np. 9. 

51) An. 1487. up. M. B. VIH., 287. Ich Fridrich PuIIinger die Zeit d«r Htrra von Toring ae SeevekL 
JRiehter im Hoffmareh x€ Hoisting y bekfaenn — dafs ich — als ich die if o/inarrA GenV/i/ daselbs zu Raisting 
mit den Unhail Spreehem in genugsamer Anzall besesten ban -^ u. p. 289. — Darauf ich Richter dit Zw€iJ' 
gefraget hab — und an die Zwefjff ains Urthails Brieils etc. 

52) Gerichtsbrief V. 1389. ap. M. B. XV. p. 323-— 326. 53) Mon. Boic.I., 248. 
64) M. B. 11. • 32. 55) M. B. II. , 77. 56) M. B. 11. , 246. 

57) M. B. XI., 407. f. 68) M. B. XU., 208. 59) M. B. XH., 219. 

60) An. 1377. a». M. B. XL, 410. 61) Krenner VII., p. 308. art. 5, 422. f. 

62) Krenner VII. , 480. 
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^DUselben^ so viel ihrer sind, soUen , sobcM si also nkdergeaeUt wecden } am das fiir sie in Recht 
Hgebiacht wird ^ Recht sprtchen,^. 

9 Ob aber ungefakrlich Edelleute oder Burner einer^ zween oder drei zu der Landschrannen 
BUnd zu solcben Rechten kamen, die mogen unare Pfleger und Rlchter auch wo hi njeder an die 
iSchrannen setzen, so fern sie yerstiinden., dafs sie nicht partheyisch, und von keinem Tbeil dabin 
jgeworben waren.oc 

Welche Stelle durch eine andere aus der frUhern Berathschlagung v. J. 1474^ sehr gut er- 
lautert wird, j — Ob aber ungefahrlich Edelleute oder aber ein Burger^ ztveen oder drei zu der- 
^DSeiben Landi^hranneh kamen, die batten hoch Macht, aufserhalb des Landrichiers Geschaft und 
]^H<fi/5^« 'nied€^rzusitzen und Urtheil zu sprechen»(c Femer heifst es bei KTennerfi4) — »Es soil 
l^auch niemand anders Macht haben , an einem jeden Landgericht oder Gericht Urtheil und Rechi zu 
ispreohen^ dann die, so wie Vorstebt, Recht zu sprechen niedergesetzt werden*^: 

Erst -wreit spater, und nachdem die grofse Justizreform in Baiem bereits begonnen bstte, ward 
die Anzabl dieser Geriohtsbeisitzer auf dreizehn, an anderen Orten gar bis auf neun oder sieben her- 
abgesetzt. Nach der Gerichtsordnung im Fiirstenthum Ober- und Niederbaiern vom Jahr 1520^) 
namlich : — »da sol der Richter nit iiber dreytzehen Beysitzer und Urtailsprecher bey jene haben 
etc., '«eben so nach der Bairischen Gerichtsordnung von 1616^^) — :»nicht iiber dreyzehen Beysitzer 
}innd Urthellsprecher etc.oc Nach der Bairischen Landesorduung von 1553^) aber: » — da man 
}ftaber so viel geischickter , verstendiger Personen zu solchem nit gehaben mag, soil an sieben oder 
neun Beysitrcrn genug sein.flc 

Dieses alles gait jedoch nur da , wo Kaiser Ludwigs Rechtsbuch nicht eingefiihrt worden war, 
»Denn,« sagte schon Moser^^^, — xsobald ein Richter die Gesetze and nachwarts die Rechtwei- 
^sungen und Auslegungen in einem Buche. hatte, so fragte er nicht mehr das Volk, sondern sein 
sBuch , und zuletzt fremde Ausleger und Rechte. Da wat das Archiv der Gesetze nicht mehr in 
sdem GedachtniJs aller Manner ;c und die Geschichte des Bairischen Vaterlandes bestatigt die 
Wahrheit seiner Bemerkung, Schon friih verschwanjlen da, wo das Bach gait, die Urtheiler, 
wie dies schon aus derUrkunde vom Jahr 1393 ^) hervorgeht : — sund das bizher mit der Frag he- 
ischehen ist, und nit nach unsem Rechtbuch^a wo ofFenbar das Urtheilen der ganzep Schranne 
nach Frag und Folge dem Rechtsprecheu nach dem Rechtsbuch entgegengesetzt wird. Und im 
letztern Falle pilegten nicht die Schrannleute , sondern nur nach der Sage des Buchs gefragt, and 
dieses oiFentlich verlesen zu werden; z. B. nach Urtheilsbrief v. J. 1398 to) and v. J. 1358 7i). 

Doch Uegt es in der Natur der Sache, dais eine solche Veranderung, welche das Werk der 
Zeit und Umstande, keineswegs aber einer bestimmten V^rftigung im Rechtsbuch selbst war, nicht 
auf einmal erfolgte, sondern nur nach und nach, am einen Ort friiher, am anderen spater. Einzelne 
Beispiele finden wir schon im fiinfzehnten Jahrhundert, wo der Richter ganz allein urtheil te, z. B. 
im Jahr 14747a) — sund setzt das mir mer derglieichen Worten zxiraRechten, Darauf ich mir be- 
nanter Richtei ainen Berat genommen ban, also hab ich in hinwiderumb zum Rechten verbundet 



63> Hrenner Vn. , 423. 64> Li g. p. 481. 65>Pag.4. b. 

66) Th. I. $. 4. 67) Pag. 38. b. .68) Oanabr. Gesch. I. , p. 32. t 

69) M. B. X. . 626. 

70) M. B. XIII., p. 417. "— and bat meins hern puck zu leaen was recht wary wid ob sein meint ha*n 
puch nit helt, das man daran funf dargebe. Also hett seiD meins hem pach nicht: do g^ ich ibgisnanter 
richter funf^ das die erlaaHtn m be aid etc. 71) M. B. X. , p. ZTZ. 

72) M. B. Vm., 571. f. 
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mHn Berai ze ojffnen , und auf Red und'Wlderred xu "Recht geticht, — Meiner gesprocKen XJrtayt 
hat 8ich der benenf Kunz — beruffeno: etc. Und im Jahr 1477 73^ — sdas setzt der Smautz daraiif 
ziim Rccbten. Des Richiera Uriayl: Daractf ich benanter Richter auf Anclag, Red und Widerredr 
und auf all fbrpTacht Sach , in Rechlen xu recht gericht haht etc, Damm mulate denn in solchen* 
Fallen, wie sonst die Schoffen (§. 160. inf.), der Richter schworen: xdann ich ditzmaU auf mein Ayd 
xechtlichersnicht verstee^c nachUrtheilsbriefen von 1474, 1477 und 144574), und konnte, ehe er 
das Urtheil sprach, eben so, wie jene, die Sache zur Berathung, seinen Herat, c nehmen 7^). Ubri— 
gens safs auch er noch, seinen Gerichtssiaab in der Hand und den Gerichischrciher zur Seite, air 
offener Schranne 7^) , und 'war auch vielleicht haufig niemand fremdes zngegen y wie dies aus deir 
angefiihrten Gerichtsbriefen vom Jahr 1474 et 1477 zu ersehen ist, so war doch auch niemand, der 
deii Zutritt begehrte, von der Verhandlung ausgeschlossen 77) , welche, ganz nach altgennanischer 
Weise, immer noch in Gegenwart der Parthien selbst oder ihrer Gewalthaber und miindlich statt 
hatte, entweder durch die Parthien selbst, oder durch Redner, welche die Sache vortrugen, unr 
das Recht fragten , und nachdem der Spruch erfolgt war, um einen Gerichtsbrief baten 78). 

An den meisten Orten, wo das Rechtsbuch gait, ging es jedoch niit dieser Veranderung nicht 
so schnell. Wenigstens finden wir noch ganz am £nde des fiinfzehnten Jahrhandets Orte, wo,, 
wie z. B. in Rain , der Vogt oder Landrichter die Hauptsache zwar ganz allein entschied 7^ , alleirv 
doch der ganzen Schranne zu entscheiden iiberliels, ob ein Gerichtsbrief iiber die Verhandlung aus-- 
gefertigt werden solle oder nicht ^). An andem Orten ward zwar nach der Sage des Buchs gefragtj 
und danach die Sache regulirt, aUein nachdem die Verhandlung zu Ende war, so pflegte der Rich^ 
ter eine bestimmte Anzahl ^ gewbhnlich funf, aus dem Umstande zu emennen, um wenigstens iiber 
die Ausfertigung eines Gerichtsbriefes zu erkennenOi). Auch wenn das Rechtsbuch schwieg, oder 
an Ort und Stelle nicht gait oder nicht bei der Hand war, gab der Richter Junf Biederleuie, unr 
dann das Urtheil zu finden, z. B. nach Gerichtsbrief von 1358^). Zuweilen, wiewohl seltner, 
wurden aufser den funf Biederleuten auch noch die beiderseitigen Vorsprecher gefragt ^. . Ofs 
pflegten die Richter, ehe sie Recht sprachen, aus freietn Antrieb sich wenigstens mit denUmste- 
henden zu berathen, und ohne an diesen Rath gebunden zu seyn, dann erst ihr Urtheil zu sprechen-,. 
z. B. nach Urtheilsbrief von lA46 ^). — xDoch so setzen sy das zuht Rechien ) und sy begerten 
• ■ ' i j ■'■'■■^ ■ ' ■ I I ' ll I 

73) M. B. Vra. , 574. 74) M. B. VIH. , 572, 575 et X. , 176;. 

75) An. 1441, 1474 et 1445. ap. M. B. VI., 296, VIB., 571, X., 176. 

76) An. 1474 et 1477. ap. iM. B. VIH. , p. 570 et 573. 

77) An. 1441 et 1445. ap. M.B. VI., 297, X., 177. 

78) An. 1441, 1474, 1477, 1445. ap. M. B. VI., 294. ff., VIII., 570. ff., X., 173. C 

79) An. 1497 et 1498. ap. M. B. IX. , 311. — ban ich Vogt su Recht gesprochen — p. 316. — han ich 
obgenanter Vogt ra Recht gesproehen etc. 

60) Fag. 312. — hat der von Schonfeld 4nwald Gerichubrief hefert^ der im dorch die ersaman wtysen,. 
die gesworncn Burger des Rates und der Schrannen zu Rain erkannt ist etc. und p. 315. — Gerichtsbrief be- 

§ert , der im auf mein Vogn Anfrag , durch die er^men we^^sen die gesiromen Burger des Rates und der 
dbrannen se Rain -^ mit ainhelligen Urtail su geben ericannt ist etc. 

81) An. 1404. ap. M. B. IX., p. 237. — des icht biliich Gerichtsbrief geb. ^ Daromb gab ich funff dar an 
dir Sthranneviy die erfailten alU fuitff auf ir Ayd, man geb des Rechten — Gerichtsbrief etc; et an. -1430. ibid* 
p. 262 et an. 1456, X., 551. f. 

82) M. B. X. , 272. f. — und pat das Recht Puch darumb ze lesen , vi ie si das vertigeh self, das dem 
Gotshaus nutzh'ch waer Des hei Uas Puch nit: da saizt ich funf darumb die ertailten auf ir Aid, man solt etc. 
tt an 1398. M. B. Xlll., 417. ^ 

83) An. 1437. ap. M. B. Xm., 440. — do gab ich ob^enannter richter funf pyderman umb das recht, und 
fragt di, di ertailtn auf ir stark aid, und fragt der von Sigkling vomprecheny der ertailt auf sein aide seind — 
den molen das sich — domach fragt ich des von Welltenburg vorsprechn , der ertailt- auf seinen aid etc. 

84) M. B. IX. , 272. 
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sich des zu entschaiden etc. -— Also sluend ich obegen. Richier aqF und hespracK mich mU Herm^ 

edlen Jjuuten auch den geswornen Burgern d^s Rales , so die dann bey mir an der Schiannen sa^- 

sen. Also erEstnd sich. in Rate nacii Herkoatmen der Sachen an Klag, Antwurt, Red.und Wider- 

^ rede und Puchssage — und das han ich ol^genanter Richter auch also zum Rtcloen gerichi und ge^ 

sprochen als Recht ist^j.c Und auch noch weit spdtere Zeugnisse stimmen mit dieser Sitte uber- 
ein, z. B.. eine zur Belehrung Bairischer Beamten im Jahr 1532 zu Miinchen erschienene, und bei 
Schobsser gedxuckte Sclurift, enthalt folgende merkwiirdige Stelle: -— xso frag du pfleger und reck— 
ater richter, erstlich den gerlchtschrelber der urtl an. Volgends, ist es am Statgericht y und hast 
nBurger bey dir^ ainen burger nach dent andern, nach denen, dein Richter j zu letst;, so du sy all, 
imit jrer mainung gehort, so gebiirt dir, cdsRichiern das urtl zu sprechen. Und dieweil das hutch 
Tiber deinem ambt ligt, so solst du, die urtl 9 nit nach den stimmen deiner beysitzer geben, sounder 
)\vie ^chf dein aigner verstand (nachdem du die acta und die andern ^ vor davon reden gehort 
»hast) auEsweiat, ain urtl schopfen, dann die andern all sein nichtSf dann ratgeber, unddu allein 
"ider richter^d 

Auf diese Weise wnrden denn die Urtheiler immer mehr und mehr beschrankt, am einen Ort 
friiher und schnelleri am andern spater und allmahliger, Zuerst ward ihnen das Urtfaeil in der 
Hauptsache entzogen, aber wenigstens doch noch gestattet, iiber die Ausfertigung eines Gerichts-* 
briefs zu erkennen, dann erhielt der Richter die Befugnifs, immer nur eine bestimmte Anzahl aus den 
Umstehenden ziir Entscheidung dieser und ahnlicher Fragen niederznsetzen, die librigen aber alle au»* 
zuschlieben. Bis denn zuletzt auch noch dieser Schatten jenes alten Antheils am Finden des Urtheik 
schwand, undf so denn schon friih an manchen Orten, wo das Rechtsbuch gait, der Richter sich 
^ im Alleinbesiize des Rechtes, Recht zu sj>rephen, befand. Schon nach der Gerichtsordnung im 

Fiirstenthum Ober- und Niederbaiern von li20^)i und am so mehr nach der weit spateren Bai- 
rischer Gerichtsordnung von 161687). 

Zum Schlusse dieser vielleicht schon zu weitlauftigen Bemerkungen fiige ich nur noch bei, 
dais nur sehr selten in Bairischen Urkunden der Schoffen (scabini) Erwahnnng geschieht , daCs sie 
jedoch unserem Baierlande auch nicht ganz frenid gewesen sind, denn in einer Charta v* J. 1 1 10 ^) 
kpmmen^abin^, in Urkunden von 1180 89) ^J)€ff ^Schefenc und sScheffenc vor, Endlich, dab auch 
so<7ar bei der Wahl von Schiedsrichtem auf die Ebenbiirtigheit Riicksicht genommen wurd6 9o)f 
worauf jedoch in spateren Zeiten nicht mehr ^ streng gehalten zu werden pilegte 9x). 

§. 85. 

Aps den bisherigen Betrachtungen^ welche durch eine Menge im §. 157 angefiihrtet Stellen 
znm UeberfluTs noch weiter bestatigt werden, haben wir gewils sattsam ersehen, dafs aUentha^tei^ 
und bei alien Gerichten, so lange sich noch altgermanisches Verfahren bei ihnen erhalten, keij]i 
Richter allein ohne Beisitzer zu Gericht gesessen, dais es vielmehr diese, and nicht ^1? Richter 
waren , welche das Urtheil fanden , und zw«r in Recfatlicher wie in Faktischer Hinsichti Hie and 



S5> Auch noch ▼. J. r. J. 1456. M. B. X. , 55?. 

86) Fag. 3. a. und b. -* lEin jreder Richter, der nit Beysluer, Rechtoprecher Oder UrtaUIer bey jm hel, 
>und attain urttl mrichi. wie dann im Ohem-Baymlanndi an vil ortten der geprauch i»t.« 

87>Th. 1.5-2. 88)M. B.I.,53. 89) M. B. ViL, 434 el 471. 

gp) Urk. rpn 1345. ap. Wenk I. Urk. p. 151. — lund nit eindrechtig weren, fo hant sie Maeht> •ypn 
sdritten man so kisen, der eingelich *y von heydfn Partisfk eic,g 

9t) Dreyer, Term. AbhL Ul., 1169. AT. 
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da linden wir dies sogar als Gnindsatz ansgesprochen 9>), und zwar nach cap. 75, §. 24. des Schwab. 
L. R., ana dem fiir die Richter nichtsehr schmeichelhaften Grunde: )das ist darnmb geseczt das sy 
nichPalle weifs lent seind and das vil ge\yonlicher ist, das tinter den leiiten alle die vor m seind 
vil weis^T lent seind dann er ist.c Daher heifsen diese Beis^tzer denn aiieh Ordtlvundere 9^) ^ Urlai-^ 
ler 9^y^ Rechtsprecker 9^)^ Urtheilsprecher 9^)^ Uriheilsleuie^ Finder^ FindeUmanner^ Thtidingaleutc, 
Dingleute ^ Enischeidsleute M, s. w. 97), oder auch zuweilen, gar nicht unpassend, BechfssltzerSi^). 

Ehe ich jedock welter schreite , mochte es wohl hier der Ort seyn , wenn anch nur mit einigen 
Worten, etwas iiber den Ursprung der Geschwornen zu sagen, und ob dieselben aiich im Dent- 
fchen Vaterlande heimisch gewesen sind. Hunderte and abermals Hunderte haben sich zwar schon 
iiber diesen Gegenstand ausgesprochen , Deutscbe^ Franzosen und Englander, noch fehit aber eine 
griindliche Geschichte derselben , sogar in dem sonst auf dieses Institut so stolzen Britannien. 
Denn was auch in neaem Zeiten noch Halam 99) and Millar ««>) davon sagen , ist doch im Ganzen 
unbedeutend und unzureichend. Das Beste, was in tieuern Zeiten dariiber geschrieben worden, 
ist offenbar, was sich bei Meyer *), wiewohl ich nicht der Meinung dieses gelehrten Forschers 
seyn kann , zumal aber bei Rogge *) findet. Darum mochte es wohl nicht ganz iiberflnssig seyn, 
auch meine Stimme abzugeben in einer Sache, die schon seit Jahrhunderten der Gegenstand des 
Forschens gewesen ist , und es Jahrhunderte noch seyn mng , ehe Alies ins Klare gebracht wer- 
den wird! 

Schon aus dem, was oben bemerkt und bisher bewiesen worden ist, dafs namlich die Deut- 
achen Urtheilsfinder seit den t&Itesten Zeiten (J. 10, 55, 84.) iiber den rechtlichen, wie iiber den fak- 
tischen Theil sprachen, folgt, dafs dem Deutschen Vaterlande die Geschwornen (jury) fremd sind. 
Zwar wh-d auch in Deutschen Urkunden und Gesetzen sehr haufig der jurati , juratores , Geschwor- 
nen ErwUhnnng gethan. Allein unter ihnen werden theils die Biirger von Stddten verstanden 3), 
iheils alle diejenigen, die aus irgend einem Grunde geschworen hatten, z. B. die Burgmanne ca- 
strenses jurati 4) , und andere jurati nostri 5), zumal aSer die Sch'Offen^ die Gerichtsbeisitzer, z. B. 
im Dipl. V. J. 1267 ^. Eben so im Rheingau t). Auch bei Berggerichten , z. B. in der ehemali- 
genFfalz^ und in Sack8en9). In Miinchen und anderswo wird in sehr vielen Urkunden von 
1513 bis 1575"®) das Gericht selbst, das Stadtgericht, der Stadtrath , geschworen gertchiy oder 
auch geschworen Rath »»), oder Rainsgesckworne ") genannt. Da es sich aber nicht von dem Na- 
men, sondem von der Sache selbst handelt, alle diese Gerichte und geschwornen Schoffen aber 



92> Z. B. Sachs. L. R. DI,, •^. -^ sUrteln lol] er anch mit rath, nnd sMst. wrd^r urtel fnd*:n noch achcl- 
fden.c Glossa ibid. Hb. I., 62, Wr. 8. et III., 78. Nr. 4. Sachs. L. R. J., 6?, IT., 12. Schwab. L. R. c. 81. 
§. 2. et 11. c. 82. {. 1 et 5. veivl. auch onten $. 91. 93) Ricbtst. L. R. e. 35. 

94) An. 1377. ap. M. B. XI. , 410 96) An. 1460. a/,. M. B. 11- , lOV, 107. 

96) Urtheil v. 1524, av, Lindauische Ausfuhrungen p. 885. 

97) Drfyer, verm. Abh Jll., 1205, 1209, 1210, 1211. 98) Hrenner XIT, 380. 

99) II. p. 172. «. 100) L p. 124, 125, \L p. 212. fL 1) II., 148 — 189. 

2) P. ^^42. ff. 

3) Henrici reg. praeceptom >an. 1233. ap. Schannat, hist. ep. Worm. Cod. prob. p. 114. — eliget inter 
cifw IX. cives — lidem IX. Juradi etc. Tabniae civium Wormaliens. an 1233. ibid, p. 115. cdeselben Worte. 

4) An. 1356. an. Gnden. III., 408. 6) An. 1306. ap\ Guden. IIL, 31. 

6) Guden. I., 952. — non exspectata *cahinorum et juraterum senlentia etc. , wo scabini und jaratorcs of- 
fenbar als gleichbedeutend betrachtet werden. 7> 0odmann II., 632, 'Odd. 

8) Berprerksordnnng von 1590 art 17, 18, 33, 33. 

9) Waost, histor. ISachr. t. des Kurf. Sachs. Verf. der Justiz p. 212. fl 

10) UpowsW p. 165—178. 11) An. l400 «/.. Lipowskv p. 161. 
12> Brstairichweig. Stadt-R. rwk 140a o. 31, 36. — Radsiworen — 

14 • 
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eben'so gut iiber das Recht, als liber das Faktum erkannten, wahrend nach d^m, was wir anter 
Geschwornen heutiges Tags verstehen, die Geschwornen nur Richter der That sind, sobleibt 
wohl kein Zweifel mehr ubrig, dais die Jury selbst dem DeuUchen Mittelalter fremd ist. £ben so 
auch dem FranzosUchen ^ 'was ich jedoch hier nicht welter auszufiihren gedeoke. Wir miissen 
tins daher nach dem Norden EuropehSi nach Norwegen, Schweden, Danemark, zumal aber nach 
England wenden, woUen wir ihren wahren Ursprung erforschen. Aus welchem altgennanischen 
Institut soil man sie aber herleiten ? A as den Eidhelfem , oder den SchofFen ? oder gar ans dem 
Ii5mischen Rechte, wie z. B. Professor von Homthal >3^ will ? Fiir die zweite Ableitung spricht nnn 
aber im Grunde gar nichts , dagegen aber vor Allem der Umstand , dafs gerade da , wo sich die 
Jury wirklich entwickelt^ namlich im Norden Europens, namentiich in England keine Spur von 
Scabinen zu finden ist, Jafs man sich so weder die Trennung des Factum vom Recht, noch die 
Recusationen , noch die Ginstimmigkeit beim Ausspruch, noch die anderen Particnlaritaten erkla- 
xen kann , die doch gewifs alie ihren historischen Grand haben. 

Eben so wenig spricht aberi einige Aehnlichkeit der Einrichtung abgefechnet, fur deren Ab- 
leitung aus dem Romischen Rechte ein einigermafsen vernunftiger Grund, wahrend gerade wieder 
die ganze Entwickelungs - and Bildungsgeschichte des altgermanischen Rechtes nnd Verfahrens, 
zumal aber der Umstand dagegen spricht, dais gerade in Italien, in Spanien, im Siidlichen Ffank* 
reich and wo sonst noch das Romische Recht festen Grand and Boden gefalst, auch keine Spur 
ven Geschwornen anfzufinden ist, welcfae gerade omgekehrt da, wo Rdmisclies Recht nur wenig 
oder gar keiuen Einflols erhalteni sich gebildet und zum Theil bis auf unsere Tage erhalten 
haben. 

Es bleibt demnach nichts weiter iibrigi als sie aus den Eidhelfem zu erklaren, welches ich 
nun von England mit einigen Worten nachzuweisen versuchen will, wie dies Rogge *^), von Da- 
nemark gethan hat. 

Eb gab bekanntlich zweierlei Arten von Eidhelfern. Eidhelfer des Klagers zum Beweise sei- 
ner Klage ^5) , und Eidhelfer des Behlagiea zum Beweise seiner Unschuld , oder vielraehr zur Be- 
freiung von der Klage >^). Beide Arten fanden sich denn auch in Britannien , nur mit dem Unter- 
schiede, dab die Eidhelfer des Klagers schon firtihzeitig auber Gebrauch kamen >7), die Eidhelfer 
des Beklagten aber nicht allein durch das Mittelaltef hindurch , sondern sogar noch bis auf unsere 
Tage blieben , wie dies aus dem beriihmten Gesetz Regiam Majestatem <®) , das sich aus einer Zeit 
datirt, wo das Institut der Geschwornen schon ziemlich ausgebildet war, wie aus Blackstone >9) hin- 
reichend hervorgeht. '. 

Aos den Eidhelfem des KlMgers sind nun nach and nach die Geschwornen hervorgegiingeD. 
Da ram erscheinen denn 

1) Die Geschwornen, XII* legatee hominee^)^ legalee homines de Vicineio^^)^ oder jutaio^ 
res**) gonannt, friiherhin immer noch als eine Art Zeugen, womit der Klager, sowohl in Civile 
wie in Oriminalsachen einen positiven Beweis zn fuhren hatte*^). Eben dahin denten die Vor-- 
rschrifteu, dab sie keine Wahrheit veiachweigen solltenM), and die andere^) — exigitur, quod 



i 



13;) Hermes, Leipng 1822, ffr. XIR. p. 207. €. ond p. 58. f. 14> P. 247 — 253. 

16) Rogge p. 186. fT 16> Rogge p. 147. 1[. 

17) Blackslone, lib. HI. oh. 22. torn. III. jp. 344. 18) Lib. II. cap. 63. $. a 



19> L. 0. p. 341. ff. 20) Regiam Majest lib. 1. «. 13. %. 1. 

21) Reg. Maj. lib. I. c. 12. $. 4. 22) Reg. Maj. L c. 12. $. 8., c. 14. %. 2. 

23) Reg. Maj. b'b. II., e. 43., «. 54. $. 3. , c. 74. §. 7. 

24 Reg. Maj. lib. L c. 12. }. 12. — scienler vsritatem non taccbunt etc. 25) IM. {. 13. 
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per vitam Tel auditam illius rei notitiam vel veritatem habeant per se, vel per verba patnim saonim 
etc., welche sich wohl voii ehemaligen Eidhelfern, aber keineswegs von SchofTen oder sonstigen 
Richtem verstehen lassen. Damm wurden denn auch die Geschwomen von je her aU Beweismit^ 
lei betrachtet ^ , und wer^en in der That noch bis aof die heutige Stonde in England so angese* 
hen ^7), Damm warden 

2) die Geschwomen aus den vicmetis, visintiU^ visnetU^ de vicineio etc, >8) genommen, wel<- 
ches y wie bei den Eidhelfera , nahe Verwandte oder Nachbarsleute waren »9) , und noch bis auf den 
heutigen Tag Nachbarsleute, d. h, aus deiselban Grafschaft seyn miissen. Woher es sich auch 
sngleich erklaren mag , warum in firiihern Zeiten das Verfahren mit Geschwomen per boncun pa-^ 
Iriam^), oder per legem, ierrae^^) geheilsen haben mag und noch heate trial per pais, oder by 
the country oder judicium terrae genannt wird. 

Aus eben diesem Ursprang der Geschwomen aus den Eidhelfem erklart sich 

3) warum die asw5lf Geschwomen in England einsiimmig seyn miissen , denn sonst w^are ja die 
Anklage oder der Beweis nicht durch zwolf Eidhelfer gef iihrt gewesen. Daher denn in friih^ren 
2Leiten die sonderbare Sitte, wenn die Geschwomen uneinig waren, so lange neue hinzuzufugen, 
bis zwolf fiir eine oder die andere Parthie einig waren 3a), Aus eben diesem Ursprang erklart 
e» sich 

4) warum sie sich an keine Beweisregeln zn binden , sondem einzig der Stimme ihres Gewis* 
sens zu folgen haben, denn, wie bei den friiheren Eidhelfem, kommt alles auf ihre Meinung, auf 
ihre Ueberzeugung an. Eben daher erklart sich 

5) die auch bei Eidhelfem sehr gew5hnliche Zahl xvoolf der Geschwomen, und 

6) warum dieselben hlofie Rickier der 7%a«, und nicht auch dea Rechiee sind, welches ja 
auch den Eidhelfem firemd war* Und eben daher mag sich denn auch endlich 

7) das Becht, die Geschwomen ohne Angabe von Griinden recusieren zu d.ihrfen, erklaren. 
An vielen Orten war es namlich Sitte, dais, wenn jemand mittelst Eidhelfer etwas beweisen sollte, 
da£s eine bestimmte Anzahl aus dem Umstand von dem Frohnboten aufgerafen wurde, unter wel- 
chen dann der Beschuldigte die ndthige Anzahl Eidhelfer wahlen mufste; z. B. nach dem alten 
Stadtrecht xu Miinchen von 1294^). Eben so nach einem Gerichtsbrief von 1436 34). Wiewohl 
wir nun fast nirgends etwas tiber die Art der Wahl der Eidhelfer fin den, so m6cfate doch viel— 
leicht anzunehmen seyn, dafs dieser Gebrauch ziemlich allgemein gewesen ist. Namentlich in Eng- 
land war es aber gewifs der Fall, wie dies die L. Aethelstani Beg. Angl. c. 9. ausweifst: — )»nomi— 



26> Reg. Maj. lib. I. cap. 25. $. 11 et 12. -* babeat rafficientem probalionem — irel per cfaartan , rtl per 
QDritni, out per bonampatriam tie, 27^ BlacJtftOse ]. c. hb. UJ. ch. 22. in f. U. ch. 23. 

283 Reg. Maj. lib. I. cap. 12. $. 4. GlanyiUa Uh. II., c. 6., Hb. Y. c 4. 

29) Reg. Maj. lib li., cap. 11. {. 11, 12. cap. 74, $. 14. Littleton, sect 234. 

30) Reg. Maj. lib. I. cap. 25. {. 12. 

31) Reg. Maj. lib. IIL , cap. 1. {•5., verglichen mit lib. II. cap. 54. (.3., worans folgt, daft von juratores 
die Rede ist. 

32) R^. Maj. lib. I. c. 12. (.11. — si quidam eorum dixerint pro uno, quidam pm alio litigantium, ad<- 
jioiend] rant alii, donee XII. ad nunui in alter -ntram partem concorditer acqniererinL 

33) Ber^ann, Gesch. von Muncfa. Uric. p. 11 u. 12. ^ rSwer angesprochen wirt umb ein Mantlabt 
toder umb em ander grois nngetat, dir hi der naht geschehen ist , ml er sjch der bereden, daa fol er tvon 
9mit den gtnanien^t (yetf^. Rogge p. IvO ff.) »niit den naebsten, und niit den betten, aiso, da* der scherig 
Ivor gtrivht uf^te^ und iDit lauter stinmie nenne ein und xwanxig an gevftrd, and er oa den ein und swanug 
•dm* su im nem, also, das er selb nrerd geribt, das er der getat unschuldidc si etc.c 

34) M. B. yi. , 453. *— so solt er ein und xwanxig Mann ZU den Schrannen stellsn, ond ans den, ein und 
xwanxig •eehx nemcn geloutter Mann , dais sein Band *elb eibent ttond etc. 
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nentur ei 5 homines vicini iprias, et obtineat illorum 5 vrvhi, at cnm eo jure! -— nominentur illi 
10 homines^ et obtinisat illorum duos^ et praestent jtinroentum c etc. 

Als nun auch in England, wie anderswo, der altgennanische Umstand vendiMmnden , und es 
somit ungewib geworden war, ob die jedesmal nothige Anzahl Eidhelfer oder Geschwome sich an«* 
ter den Umstehenden vorfinden werde, so mag dann die neue Sitte, durch'einen Beamten eine Liste 
verfertigen und eine bestimmte Anzahl einberufcn zn lassen , entstanden aeyn , aus \irelcher der Be^ 
klagte wahlen , oder vielmehr, die er nicht wollte, verwerfen konnte. 

Das Kesultat dieser historischen Untersuchungen ist demnach, dafs sich das Institat der Ge- 
schwomenaus den Eidhelfem, also aus altgennani»ciien Keimen, allein nicht anf Deutschera Grun^ 
und Boden entwickelt und gebildet hat. Dafs aber daraus nichts gegen die Oute and Vortrefflicb— 
keit desselben folgt, liegt wohl klar vor Augen. Auch Frankreich nahm dasselbe erst anfangs der 
Revolution von dem ihm sonst so verhafsten England an, die lUieinlande von Frankreich, und koi- 
nes dieser Lander bereuet, was es gethanl So vieles, was wir schatzen, was wir so geme, ware 
es anders thunlich und moglich, auf einheimischen Boden verpfianzten , die Perle selbst ist fremden 
Ursprungs. War am also eine im Auslande gercifte Frucht nicht wieder dem heiroischen Boden zu— 
riickgeben, wo sie zuerst gekeimt and gewurzelt?!! Nahmen wir sogar Romisches and Kanoni^ 
sches Recht auf, von welchen noch'niemand behanptet, dafs sie Germanischen Ursprungs. Warum 
also etwas Einheimischea zuriickstofsen , bios, weil es erst, auf fremden Boden verpflanzt, gereift 
hat ? ! Und taucht die vom Auslander genahrte und gepflegt^ Pilanze nicht in dieser Gestalt fur 
den inlandischen Boden, nun so veredlen wir sie auch unsrer Seits, und pflanzen wir dieselbe nacfa 
Art und Bediirrnifs des heimischen Bodens!! 

Das Eiazi<;;e, war daraus folgt, ist ersdich, wie XJnrecht diejenigen haben, welche Sffentliches 
Verfahren und Geschwornengerichte zusammen in ein Gebund werfen, und das eine fitr unzertrenn— 
lich vom anderen halten. Unsere Vorfahren kannten o£fentIich miindliches Verfahren im vollsten 
Sinne des "W^ortes, allein keine Geschworne, und eben so gut lassen sich aach heute noch beide ge- 
trennt denken. Auch das Franz6sische Verfahren kennt ja die Geschwomen nor in CnmmaZ-, 
allein nicht in Polizei-y ZuchtpolUei- und Civilsachen^ wahrend doch niemand der Verhand lung 
fiber diese Gegenstande die GefFentlichkeit und Miindlichkeit absprechen wird!.* Ferner folgt dar- 
aus, dafs ich hier, bei einer historischen Untersuchong bios Deutscher Institute, nicht weiter davon 
reden darf , da ohnedies mein Stoff schon sehr ergiebig , ja fur die gegenwartige Schrift vielleicht 
nur zu ergiebig ist. 

§• 86, 

Schreiten wir dahernun, nach dieser kurzen Abschweifung , wie im vorigen Zeitraum, weiter 
zur Untersuchung der ferneren Frage , wer diese Urthciler gewesen , ob bios die Schoffen , oder der 
ganze Umstand , oder ob diesem wenigstens das Recht der Mitberathung zugestanden habe? 

Bei ungebothenen Dingen waren es immer noch alU^ der ganxe Umstand j vrelche gemein- 
schaftlich das Ur^heil fanden , und zwar namentlich; 

1) bei den ungebothenen Gavgerichlen ^ so lange diese bestanden, und iiberhanpt so oft auch 
aufserordentlicherweise alle Gaubewohner berufen wurden, alle im Gaue ansafsigen Prcien und Ade^ 
ligenj denen iiberhaupt, nach dem, was ich noch weiter unten Q, 137.) dariiber bemerken werde^ 
der Zutrjtt gestattet war, z. B. nach einem im Jahr 1073 im Forst Vierbach gehaltenen Gaogericht 3S): 



35) Wenck ![. Urk. p. 47. 
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9 Ad hate Rugerus comes consensiif simul et plurima quae tunc aderai muliUndo consensii.x Nach 
einem andern vom Jahr 1075 ^) — sqiioram testimonio comprobato ab omni concilio — '- hoc quo— 
que judicatum ts( communi omnium sententia quod etc.c Nach einem andern bei Lerbecke chroRi 
ep. Mind^nsy Nr. 23 ^)z :»Haec tnditio facta est in page — - mallo Wedekindi de Swalenberg 
muliorum nobUium, ao liberorum, judicio ao testimonio firmato ac roboiatoc etc. In einem andern v. 
J. 1148 ^) heifst es: pergenieralem senieniiam ad|udicata est etc. 

Darum wird denn gewShnlich auch bei diesen allgemeinen Gaugerichten der Schoffen gar 
nicht erwahnt, nnd ^enn es manchmal geschah, wie z. B. in Urk. ▼. J. 1084 ^9) kamen sie wenig^ 
stens nie als die eigentlichen Richter, sondern einzig als Gaubewohner in Betrachr, ais weiche sie 
natiirlich eben so gut wie alle iibrigen erscheinen mnlsten* Und eben darum, da alle zu richten 
hatten, ward zuweilen der ganze Umstand, alle Anwesende judices genannt 4o). 

So blieb es, so lange iiberhaupt Gaugerichte blieben, ohne daCs ich auch nur eine einzige 
Ausnahme von dieser Regel hatte anffinden k<5nnen. Denn die beiden Wormser Urk. v. J. 1014 und 
1056 4')^ weiche man, da sie von einem placUum legale reden, das bekanntlich gewohnlich ein un-' 
gebothenes Ding bedeutet (§. 121.) fiir das Gegentheil anfiihren konnte, reden offenbar, ihrem Zu— 
sammenhang nach, nur von gebolhenen Gaugerichten. (Comites autem nuUam penitus habeant 
potestatem super familiam praedictae ecclesiae (namlich in Worms) nisi in legali placitOy cum ju- 
dicio scabinorum et juramento liberorum hominum aliquis in ea fur esse convincatur — donee 
scahiniorum judicio inr suo placito juste dijudicetur etc.) Da namlich diese Urkunden iiberhaupt 
nur gegen die Anmalsungen der Gaugrafen gerichtet waren, so wo lite man nnter den legalibus pla- 
citis keine andere verstehen, als solchoi die auf gesetzliche Weise mit Beisitzern, Scabinen, gehal- 
ten wnrden, keineswegs aber gerade ungebothene, wovon in der gan^en Urkunde keine Spur 
vorkommt. 

2. Auf gleiche Weise waren es auch bei Provinzial' und Landgerichlen alle Anwesende^ 
weiche miturtheilten, z. B. im Rkeingau nach Urkunde v. J. 1314 4*), T^omnes qui predicto placito 
presentes interfderunt, nobiles, milites, armigeri ceterique terre incole rite et prout consuetudinis est 
et moris patrie coram se &ctam (sci]. renuntiationem) collaudarunt, approbaruntt etc. ferner nach Ur- 
kunde von 1299 43^ — . jnec non aliorum tarn nobilium qttam ignobilium tunc astantium communem 
senientiamt etc. So auch beim Landgerichte zu Haselbach im J. 1211 44) — 9 secun do m ^^neraZi 
placito apud Haselbach a comprovincialihus habiio renovarunt.c Eben so in den Jahren 1386 und 
1419 bei den Land^ oder Gogerichien zu Hasle im Liineburgischen alle Dinchliide oder Liondsa^ 
ten 4S). Und anf gleiche Weise nach vielen anderen Urkunden, weiche Grupen 4^) mit seinem ge- 
wdhnlichen Fleilse gesammelt hat. 

Daher wird denn bei ihnen der Schoffen gar nicht Erwiihnung gethan, und wenn es auch hier 



36) Wenck I. o. p. 50. 

37) Leibnits, icnpt. R. Bronsr. 11. 175. 38) B6dmann Rh. Alt. II. p. 604. 

39) Bodmann, II, 604. — collanoante mini»t€rialium^ nohilivmj •cahiniomm tt hominum Itrre patrie in 
solUmni placito pretentium et adstantium catanra, per sententiam Lndewici CoiiiitiB eidem jadicio presidentis. 

40y Urk. T. 1075. ap, Wendc^ I. c. p. 50, •«- ad judicimn Ruggeri comttis et adTOcati tractandam coram 
w»ultitudin€ tarn judicum quam testnun etc* 

41> Schannat, hift tp. Wormat. Cod. prob: p. 40 et 57. 

42> Bodm. B, 6l2. 43^ Bodm. U, 6l5. 44) Wenck, I, Urk. p. 13. 

45> Gmpen, Orig. Germaniaa, 11, 357, 

46> DiscepU foreoi. pag. 684 — 688. 
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zaweilen gesehahi z. B. im Rheingau nach (Jrkunde ▼. J. 1262 47), in Bater/i sach Urkonde bei Gra« 
pen48),iindimLaiidgerichtzaSehusenDach Ur)u v. k, 12(549), so wirdihnen nach eben diesen Urkun* 
den doch nicht aasschlieTslich das Urtheil zugeschrieben, sie stimmten vielmehr wie alle Anwesenden 
Gaubewohner mit, denn nor als solehe, nicht in ihrer Eigenschaft als Schoffen hatten sle zu erschei- 
nen and mitzustimmen. 

£rst spaterhin, als schon bei veranderten Umstiinden das Interetse an dffentlichen Angelegen- 
heiten zu schwinden begonnen , aU es den Dingpfiichtigen immer llistiger ge%yorden war, alle zu 
erscheinen, ling man an von jener Srenge ahzuweichen, und gestattete, wie z. B. im Coburgischat 
(§« 135.) theils einigen Wenigen, gleichsam als Reprasentanten der iibrigen, zu erscheinen,~ theils 
sogar statt ihrer eine gewisse Anzahl Schoffen zu schicken, welche dann natiirlich auch allein 
ohne die iibrigen die Sachen abzuurtheilen hatten. Und von eben dieser spateren Zeit mogen auch 
die Lantschoffen bei Bodmann ^^^ zu verstehen seyn, wenn man nicht lieber auch diese Stelle voo 
gebothenen Dingen verstehen will. 

3. auch bei ungebothenen Dingen der Klosiervogle waren es alU die entschieden z. B. nach 
Weisthum v. 1239 Si), und nach Urkunde von 1175 5a). 

4. Bei den jahrlich abzuhaltenden Zinsgerichien war es auch der ganze Umstand der Zinsleute, 
coloni, familiares, compares genannt,; welcherzu Recht erkannte, z. B. nach Urk. von 1175 53). 
Eben so nach Urkunde v. J. 1172 54). 

5. Eben so bei ungebothenen Stadtgerichien u. a. nach den }. 122 dtirten Stellen. 

Nur bei einigen wenigen in dieser Zeit erst entstandenen ungebothenen Dingen finde ich 
Schoffen^ WO es dann aber auch diese nur allein waren, welche das Urtheil zu finden hatten, z. B. 
bei den ungebothenen Dorfgerlchten im Rheingau nach der alten Gerichtsordnung von Nieder- 
heimbach von 1529 55). £ben so bei den Hofgedingen zu Haslahe nach Urkunde von 1336 56). 

§. 87. 
Riicksichtlich der gebothenen Dinge werden noch immer die alten Unterschiede zu machen 
seyn. Es waren nlunlich beim kaiserlichen Hofgericht immer noch alle berufenen Staatsbamten 
und Ritter, welche das Urtheil fanden, eben so bei den jenen nachgebildeten Hofgerichien der 
Reichsfursten, bei Fursiengerichtenj bei kaiserlichen Provinzial-Hojgerichien, bei kaiserlichen Land- 
gerichteny nach den oben schon angefuhrten Stellen (§. 84.).' Doch fand ich in keiner einzigen 
Urkunde weniger alssieben, und fiir das Hofgericht zu Rothweil 5?), fur das kaiserlicheLandgericht 
zu Hirschberg 58), und Fiirstengerichte ist diese Zahl sogar ausdriicklich als minimumvorgeschrieben 59). 

47) Bodm. 11, 612. — in placito solemni apnd Lntzelnaniref astantibus nulitibos, armigerii, acahinif^ et 
ceteris inhabitatoribnt terre Ringavie, |uxta morem patrie etc. 

48) Obs. forens. p. 684. pott sacramento jvramenti dijudicavenmt popuU et Mcabini etc. 

49) Gmpen I. c. p. 688. — Quod fedmus, assistente nobis scbnlteto — et praecone, scahtni^ qtioone 
praesentibns et dictantibut sententiam, qaomm hie nomina oontinentur, Conradus et Alvericus fratres de Sciie- 
renbecke (nun warden noch neon Adelige mit Kamen aufgexihlt) — et alii milites quam plures, et de plebe 
plorima mnltitado. 50) II, 610. 51) Wenck II, Urk. p. 168. 

52> M. Boic. y, 135. — secundiun jadicinm collegamm efusdem conditionis etc. 

53> M. B. y, 134. — sententia colonorum etc. — qui compares sunt judiciariam sententiam promnlgave- 
rint -* secundum jus et sententiam yomi/iarium etc. 54) M. B» XII, 345. 

55) Bodmann, II, 655. — idann heist der Amptinann die Gemeiiiden ahireiten, und ermanet din Sch'6ff^<n. 
I das sie sollen anseigen und rugen, nrer den andem geschlagen oder geschollten hab elc « * ~ 

56) Schdpflin, Als dipl. II, 155. der herre sol och sitsen su gerihle und sol xu jedfredere siten sctzen 
tihen scheffele^ do si billich sitsen sullent. 

57) ftothnr. Hofger. 0. p. I, tit. 2 u. 7. ap. Goldast. Heichssatz. p, I. p. 6 et 7. 

58) Lowenthal, Gesch. der Stadt Amberg p. 184. — ivrenigst sieben.c 

59) SchwSb. L. R. c. 41, {. 11. der sdlent zu dem minsten siben sein. 



Anch Bei Lehengertchien warett es immer iloch* Mt berufene 'Mantie, alle anweseniden Vasal— 
len, die das Urtheil fanden, wie dies schon atts den db^ri angeftihrteii Stellen hervorgeht und auch 
ausdriicklich vorgeschricben ist im ScMvab. Leftntecht «. 118, §. 25: >Sd frag der herr.der volg 
alte seiii maYin die do zegagen seind.c Wiewohl nun ab^' nnr die Lehenh^tiren, -welcfie zwolf Va^ 
salien hatten, Lehengerichte Iialten konnteri ^, so reichten doeh znm Rechtsprechen selbst siehtn 
bin ^'), zuweilen sogar drei <»), oder gar zvtei'^;^ und in Frankreich sogar in der Regel^ an man— 
chen Orteh zwei bis vier ^), an anderh Orten -wenigstens drei ^), oder -wenigstens vier 66j. Qc-^ 
w<)hnlich \raTen es aber mehr, z. D. bei dem Manngericht zn i^schafFenburg im J. 1446 vraren 
es dreizehn ^), im Jahr 1308 zu £llfeld vierzehn ^), im Jahr 1346 zu Pram sechszehn ge^ 
nannte mit dem Zitsatz — »nnd ander viel unset Manne Rittermezichc ^), im J. 1279 za Wetz- 
larvierzig und im Jahr 1299 zu Lautrec in Frankreich gar iiber zweihundert (§. 137, Nt. 6.). 

Eben ' so Mraren es bei alien den Gerichten und an alien den Orten, wo Karls des GrolSiett 
SchdfienverFassung nicht eingefiihrt worden war, und sich auch kein eigener Schoffenstand gebildet 
hatte, alle, der ganze Umsiand oder die ganze Gemeinde, wenigstens bios Manner aus dem Volke, 
die Recht sprachen. Dies war z. B. der Fall 

1. an vielen Orten DeutscUands z. B. bei dem auf dem Leineberg vor Gottin;;en geHaltenen* 
Landgericht nach zwei Scheinen vom Jahr. 1533 7o^. Ebeh so im Ravenshergischen 7t^. £ben so 
warenes bei einemim J. 1449 Avd einefn freien Plaizevor defn ScUosse Runiel gehaltenen Gerichte- 
nicht Sch5fiPen, sondem gemeine Landleute, 9 die gemeyhe Lante Lude,t: welche das Urtheil spra^- 
chen 7s). Eben so in Baiern nach dem obigen (§. 84. Nr. 16 u. 17.) die ganze Schranne, Nach 
dem Chron. de origine et abbat. monast. Luccensis c. 40 73), im Jahr 1528 die ganze Gemeinde. 

Und von solchen Orten ist wohl auch das Schwab. L. R. 74), die Stelle bei Haltaus 75)^ »his 
auditis sanxerunt populix etc. und die Glosse zam S&chs. L. R. 7^ zu verstehen : -^ sDie Sachssen 
ihaben difs sonderliche Recht, daf sie der Richter allein nicht darlF verurtheilen, sondem es mata- 
isolches die meiste menning des Kolchs bewrUigen.c Aber atich bei vielen Stadt-- und Dorfge— 
richten Waren es nach dem Obigen (§. 84. Nr. 8, 9, 1 1 .) schlichte Burger, Manner aus detn Volke,. 
und keine SchdfTen, welche das Recht sprachen. Hie und da pflegte jedoch der Richter eine be- 
stimmte Anzahl aus dem Umstande zum Urth'eilsiinden aufzurufen, z. B. in Baireuth sieben 77)^ in. 
Baiern aber zuweilen fiinf (§. 84, Nr. 17.). 

2. Allein auch an vielen Orten aufserhalb Deutschlands, wo sich Germanisches Gerichtsver£di-- 
ren vorfand, pflegte auch jetzt noch der ganze Vnisiand^ alle Anwesenden oder w^enigstens ein aus 
nicht Schoffen gebildetes Gericht Recht zu sprechen, z. B. in der Schweiiz nach Johann Stumpf 
Schweitzer Chronick 78): sEs habend die Helvetii noch bey unsem xeyten an vilen Orten iter Lan— 



60) Schwfib. Lehn. R. c. 84, {. I, c. 94. $. 1 et !{, c. 128, $. 1. 

61^ Schnab. Lehn. R. c. 60, c. 94, (. 1. et 118, $, 25. — der sol wia^dem mifuUn siben %ein etc. 

'62) SchTT. Lehn. R. c. 122, $. 8. 63) autorde beneficiis $. 116. Schw. Lehn. R. c. 62 $. 1. 

64) Beanmanoir Ch. 67 p. 336 inf. — on deux ou trois ou quatre au meinv- aatres que le seigneur etc. 

65) EtabHss. de St. Louis lir. I, Cb. 71. baill. St. .Omer art. 15, 16. a tout U moinMjde iroU. 

66) Des Fontaines Ch. 21. art. 9. 67) GudeA, IT, 299. 
68) Guden, ill, 52- ' 69) Wchch, I, Urk. p. 153. 

70)Grupen, dtseept. fbrens. p. 841. -^ hyr op hettt'de Lant^ann erkant vor recht etc. p. 843. 

71) 1. 140, und Meinders, de jndic, centenar. cap. 4; j.'40'. 

72) Koch, Beitrage su Johann Jakob Aetnhards jnrfirtisch^hiitorischen Au^ffihrung vom Lohngilu. Giefsen, 
1772, p. 25 .ff- 73) Leibnitz script. R. B^nsv, III, 697. 

74) c. 75, %. 24 und c. 92, §. 4, 5. 75) gloi^. Umstand. 76) III, 69. 

77) Lang, I, 86. 78) Ub. IT, c. 19: p. 272. 
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iden in irem Bluigericht iiber peynlicii and mftlefitz sachen, den branch nnd gewohnheit — alio 
)da« tin ganix Landvolck bcsamlet^ iibec einen iibelthater urteil ipricht. An etUchen Orten 
skumpt ein anzal verordneUr Landleuien zesamoxen, deren yedet tragt ein Schwart mit inti zu 
sanzeigang das recht zefiirderR| und dz .uniecht zeBtraafiTen. Die stand in einem ring, der obriH 
:iundcr jnen sitzt ze Geciobt, der iibelthater wirt in den ring gefiihrt nnd nach verhdrter klag vnd 
santwort, von alien ummsiandern gemeinlich und offentlich urteil gesprochen. Item in etlichen 
nkmdschaffien besamlet sich ein game Gemeind y von yetlichen Hauls des gantzen Lands ein 
sMann, die sprechend . urteil iiber die iibelthat: doch hat ir rechte gemeine oberkeit den Richter 
:tze setzen und die anklag ze thun.c So auch der Gassenraih zu Schwyz, besteliend aus den er- 
sten . sieben Mannem, welche durch die Gasse kommen 7^), So auch im alten Nordalbingien die 
ganze Gemeinde nach £ne\yalds Sclileswig-Holsteinischer Ritterchronik 79)^ anderer Lender nicht 
einmal zu erwahnen. Zuraal der ganze Norden Europens ist vol! von Belegen dieser weit verbreiteten aus 
grauer Urzeit, aus dem Orient selbst scbon herstammenden Sitte. Sogar der heiiigen Schrift 8in4 
ja dergleichen Beispiele nicht fremd, indem es bekanntlich nach dem £vangelium Matthai ^) das 
gesammie Volk der Juden war, das auf die Anfrage des hohen Priesters sowohl als des Landpile- 
gers, das Todesurtheil iiber unseren Heiland ausspracfa* 

Auf gleiche Weise waren es endlich 

3. bei alien denjenigen Gerichten^ auf welche Karls des Groljen Sohdffenverfassnng keinen 
Einflufs erhalten, allz^it der ganze Umstand oder wenigstens lauter Manner aus dem Voike, lau- 
ter nicht SchoiFen, welche nach wie v6r Bewahrer des Rechts und Richter geblieben sind. So 
z. B. bei den Hofgedingen, sogar wenn sie gebothene Dinge waren, nach Urtheil vom J. 1185 ^'}« 
£ben so sprachen noch bis auf die neuem Zeiten bei den Meyerdingen im Hildesheimischen die al* 
testen Meyerdingsleute und keine Schoffen das Recht ^)* So noch lange Zeit bei den Uof- oder 
Hubengerichten oder den sogenannten Latbanken in Julich und^Berg der ganze Umsiandj wie dies, 
aus einer alien Verordnung vom 26. Marz 1558 ^) zu ersehen ist: jUnd nachdem an etlichen 
sHoffs-- Q4er ELuebsgerichten keine Geschwornci noch ScheflPen, sondern der gemeine IJnuiand der 
jiHoffsUute (dem doch das Amt des Richters nich^ befbhlen) die Sachen mit Unverstand aus- 

.))weirst, so ist unser Meinung und Befehlich, zu Geschwomen zu nehmen und zu ver— 

Bordnen, die dann folgends und nicht der Umsiandj in den streitigen vor&Uenden Sachen Urthel 
xund Recht sitzend auszusprechen , c wonach zuerst SchoflPen eingefiihrt wurden. Bei Zeidelge^ 
itrichien die Zeidler ^) , bei Hain- Forat— und Mdrkergerichun im Heasischen, Westphalen 
und anderswo die Hain- und Markgenossen ®5)| wiewohl in spateren Zeiten hie nnd da doch 
auch bei ihnen Schoffen vorkommen ^). 

§. 88. 

AlMn allenthalben und bei alien Gerichten, bei welchen Xarls des Grolsen SchSiTenver&s- 
sung Eingang gefunden, oder wo sish nnabhangig von ihr, wie z. B. bei bairischen Hofmark- 



78) Joh. Mdller, Gesch. der Schweks. lib. I, o. 15 in dessen tammtlicJien Werlcen, t. XlX, p. 324. 
7d> Westpbal. monum cimbr. IV, p. 1598. 80) Gap. 26, $, 66. Cap. 27, {. 22, 2a, 25. 

81) Schdpflin, altat. dipL I, 284. — sententia igitnr requisita ore Iinperiaii umv^r^a curiu tu^eniienie jq- 
dicatum est etc- 82) Gericken, piw. 178, 180. 

8.H) .Sfturius, fascicolus jadiciarii ord. ting. etc. Th. I, |lasc. 3, p. 37. 

84) Lang, I, 52. 

85) Wenck, I, p. 95 f. MOter, Otn. OeMh. I, p. 33. Sendtenbeis, selecU jnr. el hist. 11, 437 ft 

86) Bttri Vor.A. der Bannfome p. 30. Bodmann, I, 46a 
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gerichten, oder bei Forttgericliten, ein eigener SchSfFen stand gebildet, war en es immer die Schof- 
fen und einxtg die Schojffen^ welche das Urtheil fanden und finden konnten, ohne dafs es dem lib^ 
rigen tlmstand ertanbt gewesen -wire unaujgeforderi auch nur ein Wort mitzusprechen,- wie dies 
•asdriiclLlich Torgeschrieben ist im ScbwMb. L- R. ^). Und allenthalben, wo nach dem Obigen 
bei Goi^- Siadi'^ ^rf-^ und baierischen Hofmarlsgerichien, sowohi bei gebothenen als bei unge- 
bothenen Dingen, Schdffen zu Gericht safsen, waren auch diese all ein und niemand anders die Ur— 
tbeiler (f 84, Nr. 6, 8^ 9, 11, 12, 13 u. §. 86 inf.). Das iibrige umherstehende Volk dagegen war 
bios der Oeffentliohkeitwegeii zugegen, zumal um zu wachen^ dafs kein ungesetzlicher, dem alten 
Herkommen widerstreitender Gebrauch sick einschleiche, und des gerichtlichen Zeugnisses wegen. 
Wobei es denn natiirlich jedem Richter oder Schoffen, wie den streitenden Theilen selbst, unbe- 
nommen blieb, jeden der Umstebenden um seine Meinung zu fragen, sich mirdem Umstande zu 
beratfaen, woven wir in Urknnden dieser Zeit mehr als ein Beispiel linden, ohne dafs man jedoch 
daraus schliefsen k5npte, dafs der Umstand ein Rechi auf die Miiberaihung gehabt habe, wie dies^ 
AUes unten (§, 136.) noch weiter ausgeflihrt werden soil. 

Die Stellen, welche von Savigny ^) fur die gegentheilige Meinung anfuhrt und welche die- 
sem Zeitraum angehoren, namlich die placita vom J. 1013, 1053 und 1080 89) steheh meiner bisher 
entwickelten Ansicht^auch keineswegs im Wege. Denn da im placitum v. J. 1080 gar nicht ge- 
sagt, ist wer eigentlich geurtheilt habe, so beweifst dieses gar nichts. Nach dem placitum v. J. 
1053 waren es femer nicht die als bios gegenwartig.genannten boni homines, sondern yielmehr die 
aenioresy eine Art SchofFen, welche die Parthieen befragten, das Urtheil fanden und sonst wahrend 
der Verhandlung als thatlg erscheinen. Demi es heifst immer: sQuod ut audierunt 5e/iiore5 qui ibi 
aderant interrogaveruntr — Ast vero dicti seniores, ut audientnt — suscitaverunt. — £t illi senio- 
res inter utrosque rationem audientes judicaverunic etc. Diese Stelle also, weit entfernt gegen mich 
zu sprechen, bestatigt im Gegentheil noch meine Ansicht. Das placitum vom J. 1013 endlich 
aber, das allein eine Stelle enthalt, die einer andern Deutung fdhig ware (-^ iTunc ieniores supra- 
scripti cum aUis atque aliis bonis hominiius hc^ec Audientes ipsam responsionem de Richard supra— 
scripto concordaverunu), kann eben 80' wohl von einer blofsen Berathung der Schdffea (seniores)- 
mit dem Umstande verstanden werden. Und auf jedem Fall spraohe* diese Stelle doch nizr von 
Piankreich. 

Auch ist es unrichtig, was v. Savigny 9^) ferner noch zur Begriindnng seiner Behauptung anfiihrt, 
dais namlioh die Schoffen in sp&teren Zeiten in Frankreich boni geheifsen haben. Denn die von 
ihm angefiihrte Ordonnanz Ludwigs des Hcdligen von 1254, welohe sich ihrem ganzen Inhalte nach 
in den Ordonn. du L. 9*) befindet, sagt art; 23. nnr, »nisi in foro judiciario pubHce de bonorum con'" 
siiiOf fuerint judicata vel estimatec etc. und in der dabei befindlicken alten franzosischen Ueberset- 
zung — >se elles ne sunt avant jugi^es, ou tax^es en jugement, par conseil de bonnes gensa etc., aber 
keineswegs, dafs dies SchdflFen gewesen. Yielmehr waren dies, die hommes jugeurs oder hommes 
jugeans oder gens souffisans, derer so oft erwahnt wird 9>), das hei£st Manner aus dem Volk, die 



87> c. 81 $. 2. /n welcher ttfat »ch'6ffen 9etnd diesdllent urteyl gebeinaberyeglih'chs ding und nyemnni ander.u 
cap. 82, {. 1. 0^a tchoffen aeind^ Cnach aher latcinischer Uebersetzung : Uoi sunt scabini) dje sollen urteyl 
•prechen uber ein jegiich ding und nyemand ander«.. cap. 4^> $• 1* ^^a' schopjffen seind. ^ Quo in loco 
font icabini cap. 83, $. 2. 88) 1,^203. 

89) Vaiuete 11, preur. >. 167, 222. 311. 90;) L p. 203, not. 84. 

91> I, p. 65 — 75. . 

92) I. B. Btablias. de St, Louis lib. I, Ch. 105. lib. 0, di. 15 and ordon. da L. I, p. 195 not. a. 
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da, WO ei keine Schoffen gab, das Urtheil fanden. So dab aUo auch diete Ordonnanz nor noch zur 
BestatigUDg meiner Ansicht diept. 

Znm Schlusse hab« ich nun noch einige wenige BeaMrkungen iiber die Anasakl der Schafifen 
beizufUgen, Dafs die$a bei dan verschiedenen Gerichten Rod. an den yerschiedenen Orten ver- 
schieden gewesen, scheint so ziemlich in der Natur der Sache zu liegen, doch findet man ihrer nir*- 
gends weniger als drei9i^). Bei manchen kleinen Stadt-> und Dorfgeiichten im tlesstschen vier odev 
sechs 9^). Haufig ward noch die Karolingisdie Zahl aieben erfordert^ so nach schwiib. L. R. 9$), 
so auch zu Haslahe nach Urkunde yon t3S6 9^), so auch hie und da wenigstens bei Stadt- und 
Dorfgeiichten 97) and Hubengerichten im Rheingau 9^)., Bei einem im J. 1338 vpm Graf Kohrad 
von Tiibingen selbst prasidirten Gerichte 99), und an noch sehr vielen andern Orten nachDreyer '<»)• 
Aber noch haufiger. zwolF, so nach Schwab* L. R. <), bei den Stadt- und Dor^ejrichten im Rhein- 
gau *), bei Zient^ und Stadtgerichten im Hessischen ^), bei den Hofmarkgerichten in Baiom (vid. 
oben {. 84, Nr. 16.) und bei vielen andern Gerichten und Volkern seit den altesten bis auf die 
neucsten Zeiten^ wie dies mit ungemeiner Gelehrsamkeit dargethan hat Christ. GottL Buder, de jo-* 
diciis duodecimviralibus 4). An manchen Orten, znroal in Stadten aber auch vierzehn, z. B. in 
Frankfurt ^)^ aber auch im Doife NiersUin am Rhein ^), zu ErbcLch im Rheingau 7) und 
anderswo. 

Uebrigens war durch dies alles, wie nach dem Obigen bei Lehen- Fiirsten- Hof*- und andern. 
Gerichten, immer nur das minimum bestimmt, und waren im einzelnen Falle noch mehr Schdifen. 
zngegen, so konnten alle Theil an der Berathung nehmen B), sogar bei den Westphalischen Fern— 
gerichten 9). 

Sireitende Parihien. 

Der Klager fuhrte in dieser Zeit keinen eigenen Namen., der Beklagte pflegte dagegen sehr 
haufig, geradewie in friiheren Zeiten gasachio (J. it. )f ff^iderscuAer '^) oder Widderaache^ in meh- 
reren Rheingauischen Urkunden ") und nach Freiber^er Statut. art. 118 i^}, zu heiben. 

Pfach wie vor konnte aber jedermann, der eiuilnteresse dabei hatte, in Civile und Criminal^ 
sachen klagend und anklagend vor Gericht auftreten, Manner wie Frauen, und mufsten in sehr 
vielen Fallen sogar -in eigner Person erscheinen (J. 100, 138.). Es waren demnach in der Regel 
die Interes&enten selbst oder deren Verwandte, w^elche klagend oder anklagend auftraten, z. B. 
nach dem Blutrechte von Bacharach aus dem 14. Jahrh. i^). Eben so traten im J. 1503 die Slider 
des Erschlagenea vor dem Dorfgerichte zu Pfullingen auf, um • die Morder thres Vateti i^ozukla- 



93) Heinecchifl, fib. Ill, $. 48. t. II, p. 400. 94) Kopp, p. 299. 95) c. 109 $. 9, 

96) Schftpflln. Alsat. dipl. U, p. 165. 97) Bodmann, U, 639. 

98) Bodmann, II, 681. 99) Cnisius, Th. 3, B. 4. Cap. 11, p. 907. 

100) ISebenst. p. 142—144. 1) c. S3, §. 1. 2) Bodmann, II. p. 439, 656 inf. 

3) Kopp, p. 299 et 334. 4) Opuscul. juris pub!, feud, eccles. Germ. Jenae, 1745 p. 563 — 612. 

5) V. Fichard p. 38. 

6) Confirmatio an. 1268. op. Oudei^ IT, 911. -r- nisi sec^mdam quod sententia quaiuordtcim teahinorum 
de ^'erstein juramento praestito rite dictaverint faciendum. 7>^ Bodmann II, 653 not. 9. 

8) Schw&b. L. H. 9. 109, }. 9. Ir sdflent xu dem mynsten aihen sem iiker ^yn j^egldiche iSach. Un^ isi ir 
mtr das I'st auch gut. 9) Berk, Gesch. der Westph. Femger. p. 291. .p* 330, , 

10) an. 1452. ap. M. B. I, 246, 247. 11) Bodmann, M. 644. 

12) Walch, lU, p. 208. 

13) Kindlinger, Mi^nstr. Beilr. 11, Beil. p. ^191^ . 
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gen <4). Eben ao in Franken der beleidigte Theil mit seinen Freiinden nacli der peinl. Ger. O, 
V. 1580 *^), nach der Ordnung des Briickengerichts zu Wiirzburg t. 1577 -^ 83 und der Ordnung der 
Mofdadit von 1584 — 1590 i^). Im Reinecke Fachs waren es daher gewohnlich die verletzten 
Thiere, oder deren Verwandte, wie dies sehr-schonin einem Bildezum lib. 1, cap, 4. vob dem kla- 
genden Hahne und den Hennen dargestellt worden ist. 

AusgescUossen vom Rechte der Anklage waren nnr geaehieie^ Rechiloae <7), und solche die 
nicht thenburiig mit dem Anzuklagenden waren, welche den Hoheren namentlich anch nicht kampf-' 
lich ansprechen durften <^). 

Strafi des fahchen Anklagern war die Bufse und Wetie zum Vortheil des Gegners und de$ 
Richters, wenn Jemand einen andem, in dessen Abwesenheit, angeklagt batte und darauf, als jener 
erschienen, von der Ankli^e abgestanden war >9). Eben so, wenn Jemand seinen Gegner kampflich 
angesprochen, im Zweikampfe aber unterlegen iiatte ^). Reini^e sich aber der AngeUagte durch 
$emen Eid^ so verfiel dei Anklager in gar keine Strafe «*). Auf gleiciie Weise ward dagegen der-* 
ienigOy der eine Anklage begonnen, aber wieder liegen gelassen hatte, um von ungegriindeten An* 
klagen abzuhalten, mit einer Geldbu/se bestraft ^)^ nach der Glosse zum Sachs. Land-Recht ^) 
•ogas rechtlos, Nur wer einen andern eines Friedbruchs anklagte ward, wenn er ihn nicht iiber- 
fiihren konnte, einerlei ob mit Zweikampf oder nicht jure talionis bestraft m). 

Doch nicht allein auf {edscher Griroinalanklage stand Strafe, auch Civilklager , nm dieselben 
vom muthwilligen Prozessiren abzuhalten, verfielen, wenn sie unterlagen , in «ine Geldstrafe, bei 
FtUg0riehi€n *^) : 9 Wer auch vor diesem Gericht eine Klage fUrbringen wolt, und seine Rlage 
jpmit klaren gewissen und genugsamen Griinden nicht beweisen kund, dem ist xwiefache Bu/s und 
MStrc^e erkannt und auferlegt worden c, wie bei Vogigerichlen ^) u. a. Gerichten. 

Jeder Klager durfte indessen auch ungestralt wieder auf- die Klage, auch nach der Ladung 
noch, verzichten ^7). War die Sache aber scihon formlich voir Gexicht anhangig gemacht, so er^ 
hielt nichts desto weniger der Richtex seine Wette ^j. 

Richter vor der Siizung. 

§. 90, 

Der bei jedem Gerichte vorsitzende Richter bestimmte Zeit und Ortj auf welche die Par- 
thieen und Zeugen ^9) sowohl als die Bei^itzer und iibrigen Dingpflichtigen auf die bei jedem 



14) Gentiacher, U, Abhandl. ron der peinl. Gerichtsb. p. 82, 

15) Schneidt, Abtohn. B, 935. ^ iSo der Clager mit seinen Frfluadten oder Bexstanten kombt < etc. 

16) Schneidt, 99), l:^38 f. 

17) Sachs. L. R. Ill, la 8chvr&b. L. R. c. 127, $. 1. Richtsteig Lehn. R. c. 2. 

18) Hauschild p. 73. 19) Sdcht. L. R. II, 8. 

20) Sachs. Landrecht I. 62, 63, B, 8 inf. I, 53. Schwab. L. R. c. 96 §. 1. 

21) Sichs. L. R. I, 62, II, 8. 22) Siichs. h. R. I, 53. Schw«b. L. R. c. 95 §, 1. 
23> ad Sachs. L. R. I, 67. • 24) Sachs. L. R. I, 69. Schw£k L. R. c. 49. 

25) SchotteUui, cap. XXIX, $. 12. p. 582. 

26) WeitUinm an. 1239. ap. Wenek, B. Urk. p. 169. — et oflart probacionem, ncc poust probare, va^ia-- 
hit unam marcam advocaio pro de/'eetu* 

27) ReQimciatio an. 1267, 1252 u, 1355. ap. Guden B, 169 IF, 882. M. B. B, 475. und an. 1X59. «p, Gu- 
daa fl, 132 — renundamus et rffestueamu* omni action! etc* woraus su erfolgen scheint, daft der Venichtin 
Form einer effestucatio Statt hatte. 28) Leges Goslarens. c. 17, 18. 

29) Urlheilshrief V. 1472, ap. M. B. X, 192. 
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Gerichte hergebrachte Weise vorgeladeil werden sollten 3o). So der Kaiser bei seinen Fiirsten- und" 
Ho^erichten 3i), die Fiiraten bei ihren Hofgerichten ^a), die Provinzialrichter bei ihren Provinzial- 
gerichten ^) , der Oberrichter bei seinen Feldgerichten ^4) , die Lehenbenren ftir ihre Lebenge— 
ricbte ^) u. s. w. ^) bis herunter auf den unbedeatensten Dorfricbter. Und dies alles bei gebo- 
tbenen Dingen eben so wie bei ungebothenen (}. 121.). Nur allein der Kaiser brauchte seinen 
Vasallen bios den Sitzungstag und nicbt auch noch der Sifzungsort zu bestimmen, da dieser scbon 
von Rechtswegen da war, wo sich der Kaiser gernde aufhielt 3?). 

Zugleich bing es aucb bei alien Arten von gebotbenen Dingen, wobei nichtalle zu erscheinen 
brauchten, vom vorsitzenden Ricbter ab, wen er dazu einladen wollte, z. B. bei Lebengericbten 3^), 
bei Stadtgericbten 39) u. s. w., oder an anderen Orten und bei anderen Gericbten aus den Umste^ 
henden die jedesmal notbige Anzabl Scbbffen auf und bervor za rufen ¥>\ kurz das Gericbt nach 
Willkiibr zu componiren, welcbes wenigstens noch besser war, als wenn es der Fronbot tbat, wie 
dies lange Zeit an manchen Orten in Baiern der Fall war, bis es aucb bier endlicb im 16ten Jahr* 
hundert abgescbaiFt ward 4i). 

War nun, auf die bei jedem Gerichte libliche Weise, Zeit und Ort der Sitzung bestimmt und 
waren die dazu nbthigen Vorladungen der Tarthieen sowohl, als der Gerichtsbeisitzer und tibrigen 
Dingpilichtigen gemacht, so war es wieder an manchen Orten Sitte, sich an dem bestimmten Sit- 
zungstage auf dem bestimmten oder von Alters hergefarachten Dingplatze zu versammeln, an ande- 
ren Orten dagegen versammelten sich sowohl SchdfiPen als die iibrigen Dingpflichtigen in und vor 
der Wohnung des Richters und zogen gemeinschaftlich von hier aus in das Feld, oder wo sonst 
die ofFentlicbe M ahlstatt war, wie dies sehr gut beschreibt Schottelius : 4aj — xWann nun der ang»- 
jsetzte Gerichtstag herankommen^ haben sich die Freyrichter und Freyen des Orts da man Gericbt 
yhalten woUen, vor des Oherrichters Hause und Herberge versammlet. Dann ist der Oberrichter 
yherausgangen und sich ziv-dem Ort des gehrauchlichen Kvnigstuls verfiiget, welchem die Frey^ 
trickier gefolgel. Die beyden Jungsien aber von denselben hat der eine den Siul^ der andere eine 
"MStange getragen, dem sind die Freyen des Oris wohnhaftig, alle gefolgei^ in das Feld hineirif in 
]»welchem der Mangel gewesen, und woriiber geklaget worden, gangen, bifs vor desselbigen Fel- 
ice des Konigs SluZ. oc 

Ri4)hter tudhrend der Sitzung. 

§• 91. 

Noch immer hatte der vorsitzende Ricbter die Leitung der ganzen Verhandlung. Ohne des 
Richiers Erlauhnifs durfte niemand in den Gerichtsring treten (§. 127.), niemand, weder die Par- 

30) Schwab. L. R. c. 95, $. 4. Schwab. Lehn. R. o. llG, f 5^ 7, 12. Antor de bepiefidis p. 2, %, 2. 

31) Schw. L. R. c. 41. Sachs. L. R. Ill, 64. 32) Schwab. L. R. c. 43. 

33> Schwab. L. R. c. 14, $. 4, 7. 34) Schottelias e. XXIX, §. 12, p. 577. 

35) Autor de beneficiis p. 1 $. 16. p. 2 §.2. Schwab. Lehnr. c. 60^ 74, $. 1. c. 116, $. 5,,7, f2. 

36) Richtsteig L. R. o. 46. 

37) Schwab. Lehn. R. c. 144^ $• 1, 2. Sfichs. Lehn. R. c. 73. 

38) An. 1444. Scfadpflin, 11, 373. — »Zii mangericht gesessen bin, und das da vur mich und elwie vi'l der 
'kfnanne so darzu htrufftn und gemantt warden eU: an. 1440. M. Boic. VI, 290. >Darvu hal mein benanfer Herr 
ivon Tegcrnsee gebetten zusambt den vorgeschriben ^e £dlei» und resten Herm Joergen von Gundelfingen. c 

39) an. 1155. ap. Martene, I, 830. 40) I^ng, I, p. 86. 

41') baierische Landesordnung von 1553. p. 38. b. — 2 Das Faran denUnlerambtlealten oder Schergen 
I C^^ ain Zeidier an et lichen Onen heaehehen} nit mer gettattet noch zugelassen werden soil^ die bey^ 
intzer und urieHsprechsr ires gefallens und nach ihrem gunst oder ungunst fiirzeneinen und te fordem 
sondern etc. 42) Cap. XXIX, $* 12, p. 578 f. 
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thieen selbst, noch ihre Vorsprecher reden oder sonst etvvas thun 43), und am allerwenigsten 
Fremde nicht betheiligte Leute 44). Ohne seine Erlaubnifs durfte sich niemand vom Gericht ent- 
fernen 45). Von ihm begehrten und erhielten die Partliieen ihre Redner (§ 96.). £t merkte wah- 
rend dei Verhandlung auf, ob die Vorsprecher nichts vernachlassigteny nichts zam Nachtheil ihrer 
Parthieen thaten, und machte dann diese darauf aufmerksam4^. Aufsein Geheils rief derFronbot vor 
Gericht die Parthieen auf 47), Auch in Criminalsachen nach dem Layenspiegel 40), eben so die 
Kundschaftszeugen 49) und anderen Zeugen ^o). Eben so befahl er den Fronboten Stillschweigen 
zu gebieten, die Parthieen, wenn sie sich zur Berathung entfemt hatten, zuriickzurufen n. dergl. 
mehr (§. 105.). Er beeidigte und verhorte die Zeugen 5x), 50 auch in Lehengerichten ^). Ohne 
seine Erlaubnifs durfte nichts vor Gericht gebracht werden, in Criminalsachen sogar nicht einmal 
der Gefangene selbst 53), und noch weniger der Korper des Ermordeten ^4), auch nach dem Dlutrechte in 
Bacharach 55), Keine Parthie durfte die andere etwas vor Gericht fragen, oder sonst anreden, dies 
mufste vielmehr alles durch den iitcA/ergeschehen, an welchen man sich deshalb zu wenden hatte 56), 
Dagegcn konnte er selbst nach allem dem fragen, und alles thun, was ?ur weiteren Aufklarung 
der Sache beitragen konnte 57). Ueberhaupt durfte ohne sein Geheib oder wenigstens seine Ge- 
nehmigung nichts, auch nicht das Unbedeutendste geschehen, ja sogar nicht einmal seizen durfte 
man sich, weder die Parthieen 58) noch ihre Vorsprecher 59), viel -weniger den Hut aufsetzen 60), 
Und alles dieses war nicht bios bei diesem oder jenen Gerichte der Fall, sondem wie bei Le-* 
hengerichten 6z)^ so auch bei baierischen Landgerichten ^^), und alien Uebrigen 63). Der Richter 
hatte demnach, wie nach franzosischem Recht in Civil- und Criminalsachen die Prasidenten, die 
Polizei der Sitzong (la police de Taudience) ^), also auch wie jene, das Recht die Sitzung auf einige 



43> Witxenhanser Hegangsformel an, Kopp. Beil. p. 234. — »Dor eollen dan die eleger mit vorUuh vor- 
itrettenc etc. und Kopp {. 333 p. 425. Bodmann II, p. 657. — >Her Schulthejfs gebeut una urlop gespr€chi*€ 
etc. et ibid. p. 614, 636, 642 c. 

44) Urtheilibrief v. J. 1430. op. Mon. B. IX, p. 262. — lAlso ward «ov>7 dareingeredK dorch die erbem 
fvreiien Wilhalm den Westendorfler Burgermaister und Japob Vennden baid Burger se Aicfaach und ander 

lerber L<eUte, dock mit mn'nen des obgenannten hichters willtn also dafs etc. 

45) Gloss, ad Sachs. L. R. I, 69. — iDas ist, das niemandes ohne urlaub hinweg geheQ, nnd das geding 
loder gericht lassen mdge, ehe es auflTgegeben iirird.€ Kopp p. 425. 

46) Kopp p. 435. 

473 Urtheilsbrief y. 1466. ap, Mon. B. IX, p. 292. — rDaraaf h'es ich ohgenannttr Richier Fronpoten rue- 
tffen, drei Stnnd mit lauter Siimm ob yemant oa ware etc. 

48) p. 131. b. — >Airsdanii mag der riehter offentUch rufftn lasnerty ob jemands in rechten ptintich zu 
thandeln geburen wolt, der mag es rameneu alt daselbst gewonheit und recht se^r.c 

49) Urtheil r. 1445. ap. Mon. B. X, p. 174. — pDa begerten an mich die vorgenanten Grandherren dnrch 
lirtn Purleger. ieh solt Fronboten rvffen iassen alien den, den zu der Kondschaflt.gepolen ivarc etc. 

50) Urtheil v. 1472. pp. M. B. X, 192. 

51) Urtbeilsbr. r. 1445 et 1472. ap. M. B. X. p. 174 et 192. 

52) Schwab. Lehn. R. c. II8 §. 20 — 24. 53) Richtsteig L. R. c. 48 — 50. 

54) Kopp. Beil. p. p. 238. -— »So sal he erfeub bitten den toden lichenam an die ttatt la forren das sal 
idle Richter erleuben.! 

55) Kindiinger, II. Beil. p. 292. 

56) Urtheil v. 1445 ap.SA. B. X. p. 175. — iDa er dai mit mer Worten fur mich pracht, heger^en dy 
»benanten Gmndherren ich »olt im zuBprechen^ ob er solicher Wort und Furbringen nicht Brief oder Urkund 
»hiet von den rorgenanten Fursten, daz ieh gtthan hab. Au£ da* Ant wort mir der vorbenant Tabertshoferc .etc. 

67) Schwab. Lshn. R. c. 122, $. 3. ^ ^^ 

68) Autor de beneiiciis p. 2, $. 55. Schwib. Lehn. fi. 9. 131. $. 1. Sachs. Lehn. B. o. 69 

59) Kindiinger, Munst Beilr. B, Beil. p. 296. 60) Salfeld Stat. art. 121. ap. Walcb I, 43. 

61) Schw«b. Lehn. R. c 118, c. 122, J. 3. 62) Urtheil r. 1452. ap. Mon. B. I, p. 246 ff. 

63) Richtsteig L. R. c. 39 — 43. 64) C. pr. art. 88. C. d*instr, art. 267.. 
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Zeit oder ganz tufzoheben, dem Gerichi Urlop zu geben, wie man es -nannte ^^), wann er 
wollte. • 

War Bun aber die ganze Verhandlang zu Ende, so war es wieder der Richter, der die Ur- 
theiler uflci das Urtheil fragte, and dies sowohl dann, \irenn Schflffen das Urtheil za finden hatten, 
afs wenn es vom ganzen Umstand geftmden ward (§. 157.). Nie sollte aber der Richter selbst 
Recht sprechen, noch Urtheil scbelten ^), namentlich aach bei Stadtgerichten, z. B. in Goslar ^), 
(vid. et §. 85.), in Hagenau ^), in Hannover ^) und anderswo, bei Landgerichten u. s. w., sogar 
wenn der Landesherr selbst diese Gerichte prasidirte 7^). Weswegen er denn zuweilen sehr pas- 
send Frager oder Fragrichter 7i) oder iFrager des Reditensc genannt za werden pflegte ^'). Dies 
verhinderte ihn jedoch nicht, aaf Begehren der Parthieen Erlanterungen • geben za diirfen 73 j. 

Wahrend der Sitzung sollte der vorsitzende Richter eine imposante, Ehrfurcht gebietende 
Stelliing annehmen , und wenn er audi nicht immer wie ein griesgrimmiger Lowe erscheinen 
konnte, wie es die alte Sostische gemeine Gerichtsordhung tit. 1. vorsschreibt (sder Richter soil 
:tsitzen auf dem Richterstuhl, als ein griesgimmender Ldwe, und soil den rechten FuCs schlagen 
xiiber den linckenc), so. sollte er sich wenigstens Miihe geben, so imposant als mbglich zu erschei- 
nen. Namentlich scheinen unsere Altvordem vi%\ auf iibereinander geschlagene Seine gehalten zu 
haben, da dies nicht nur in Gesetzen vorgeschrieben zu seyn pflegt, sondern gar haufig auch in 
Bildern so dargestellt wird 74). 

Des Richters Haupt war gewohnlich bedeckt, der Kaiser oder Konig mit der Kaiser- oder 
Konigskrone 75^, der Gro^mit der GrafeYikrone 7^, der Lehenriditer gewohnlich, jedoch , nicht 
immer 77^ mit einer Lilienkrone 7B^, der Schultheils mit einem spitzen Hut 79^ u. s. w. 

Die Schoffen dagegea sitzen gewdhnUch mit entblofstem Haupte ^), eben so in Lehengerich- 
ten ^O- ^^ dieses jedoch nur dann, wenn unitr Konigahann gedinget ward, 9eyn muf&te <te), so 
linden wir auch hSufig das gesammte Gericht bedeckt, so in den Bildern im Layenspiegel ^), so 
im hinten Nr. A. beigefiigten Bilde und dem bei Diclys Cretensis 84) belindlichen. 

Die Parthieen dagegen und die iibrigen Dingpfliohtigen im Jmstande pflegten allzeit unhtdecht 
dargestellt zu werden, so in den T. Denkmtilem von Batt etc., eben so in den Bildern zu Rei- 
necke Fuchs* 



65) an. 1356. op. Bodmann, II, 657. 66> Sehw. L. R. c. 84 $. 6. SSchi. L. R. Ill, SO. 

67) l^ges Goslarens. c. 212. ap, Leibniti, IB, p. 524: - - 

68) Statute von Hagenan ap, Glafey, aneodot p. 130. ^ein Schnhheit toll richten nach der SchOpflen Ur- 
iteil.c Kaiserr. lib. 1 c. 7. 69> Gmpen, orig. Hanov. p. 233. 

70> Bodifkann, II, 'p. 538, 541 not. b. 7i> Haitans, gloss. Frager. 

72) Urtheil v. 14^)0. ap. Mon. B. II, p. 240, vid. et glosia ad Sachs. L. R. Ill, 78. 

73) Urtheil t. 1472. ae». M. B. X, 192. — imid haben baid Tail begeH an mieb bemelte Richter in Ltui- 
strung ze geben.-' Daraufhan ich in Leuttenmg geben etc. c 

74) T. DeDkm&l.^.herauig. r. Batt etc. V, l. Yl, 1. XII, 7. 

75) Bilder z. Retnecke l^ichs lib. 1, c. 4, 12. c. 19. 20, 22 etc. 

76) T. Denkm. v. Bait etc. XI, 5. XHT, 2 — 7. XXIT, 1, 2. 

77) T. Denkm. If^ 4. 78J T. Denkm. IV, 8, r, 1. 

79) T. Denkm, XXIT, XXV, 5. XXXI, 1, 2. . 

80) T. Denkm. XXIV, 1. XXTI, 5,^ 7. Kopp 1. c. p, 122. 
. 81) T. Denkm. 11. 4. Kopp, Bilder der Voraeit p. 60. 

62) Sdchs. L. R. Ill, 69. Schw&b. L. ft. c. 82 $. 2, 

83) ed. 1530 p. 16,' 6: 51 a. 17 a. 84) p. 56 b. 
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« 

Richter und SchoiFea sollten fenier, wie schon in friiheren Zeiten, unhewaffnet seyn ^, eben 
80 bei Provinzial- ^^ und Lehengerichten ^). Nur allein in Frankreich pflegten noch lange Zeit 
der Konig mit den Prinzen vom Gebltit und den Peis des Reichs mit einem Degen an der Seite bei 
den feierlichen Parlamentssitzungen zu erscheinen , welches ofFenbar noch als Rest jener alien 
Volkssitte, bexirafFnet vor Gericht erscheinen zu diirfen, betrachtet werden mufs, wahrend. auch da- 
selbst alle iibrigen, und bei alien iibrigen Gerichten, unbewafiPnet erscheinen, und daher sogar die 
Senechalle, wiewohl Edelleute, de la robe courte seyn muTsten ^). An auderen Orten erhielt sich 
sogar hie und da jene alte Volkssitte in ihrem ganzen Umfang, z. B. in der Schweiiz nach Joh. 
Stumpf, Schweitzer Chronick ^), Eben so im Holsteinischen nach Enewalds Chronick 9^). 

An vielen Orten sollten ferner die Schoffen ihre Mantel auf den Schultern haben 91), und 
mit Mantelchen pflegen gewohnlich dieselben abgebildet zu werden 9^), woher vielleicht die Ro-^ 
ben der franzosischen Richter ihren Ursprnng erhalten. — < An anderen Orten dagegen sollten sie bei 
Strafe sogar ihre Mantel ablegen 93), und ohne Mantel sitzen, so auch in den Bildern im Layen- 
Spiegel 94). 

§. 92. b. 

Zum Zeichen seiner Gewalt wie seines Amies pflegte der vorsilzende Richter fast immer ent- 
weder ein Schwcrt oder einen Stab in der Hand zu haben. 

Das Schwert stickt hanfig in der Scheide 9^), bald ist es enlblofst 9^). Gewdhnlich halt es 
der Richter am Griff Sf^'^j zuweilen aber auch an der Spitze 98^, gewohnlich aufrecht, zuweilen 
aber auch mit gesenkter Spitze 99), zuweilen endlich liegt esihm quer iiber die Fiifse >oo). Ob es nun 
aber bestimmt war, wann das Schwert so oder so gehallen werden solle, und in welchen Fallen, 
vermag ich nicht zu bestimmeh. Wiewohl icli glaube, dab es nicht ganz 'zufallig mag gewesen 
se)^!, wie es gehallen ward, da die Art der Haltung in den Gesetzen oft mit so vieler Genauigkeit 
bestimmt zu seyn pflegl, z. B.*noch im Kampfrecht am Wiirzburgischen Landgericht von 1447: '} 
»Und soil sizen alls ain Herzog zu Franckhen, sein Schwerd zwischen seinen Bainen lainen und 
^zigenA haben etc c 

Haufiger noch scheint die Sitle des Gerichtsstabs gewesen zu seyn. Ihn hielt der Kaiser 
selbst in der Hand, wenn er zu Gericht safs *). Auf gleiche Weise der Landgraf von Thiiringen 3), 
und die Hof richter in Rolhweil 4). Eben so bei dem Stadigerichie in Worms ^), so bei den Bai-- 



85) Schwfib. L. R. c. 82, ). 4. Sacbs. L. R. Ill, 69. . 86) Schw. L. R. c. 14, $. 14. 

87) Aulor de beneliciis p. 2, §. 36, 37. Schvr. Lehn-R. c. 119, $. 4. Skchs. I^hn-R. c. 68. 

88) Ordonn. d'Orleans r. J. I66O. art. 48. Ord. de Moulins v. J. 1566 art 21. Ord. de 1670 til. 2, art. 28. 

89) lib. 4^ p. 272. t An eth'chen orten kumnt ein Anaa^ verordneler LandJeuten zesammen, deren yeder 
itr'dgt ein Schw'drt mit im, ZU anzeigung das recnt zefordem, und dz nnrecht zestraaffen.c 

90) Westphal. monum. Gimbric. Iv, 1598. 

91) Sachs. L* R irr, 69. Schw. L. R. c. 82, {. 3. 

9-0 T. Denkm. von Batl elc. XXIV, 1. XX Vl, 6, 7. XXIX, 9. und Farbenlafcl Kr. 13. Kopp 1. c. p. 122. 
93) Z. B. Salfeld Slalut. art. 121. op. Welch I, 43. 94) p. 16 b. p. 51. a. p. 117 a. 

95) T. Denkm. von Batt etc., XI, 1, 2. XIII, 2, 4, 5^ 6. 96) ibid. X, 3. XlII, 3, 7. 

97) ibid. XI, 1, 2. XII, 7. XIU, 2, 5, 7. 98) ibid. X, 3. 

99) ibid. Xni, 4. 100) ibid. XI, 5. 

1) Schneidt, thes. jur. Pr. Abschn. II. p. 591. 

2) Mailers Reichstags theatmm unter Priedrich V, von 14*4. 5te Vorstellung p. 632. — tSin May. hat aU 
isobald den Qerichis^Stabe von Marggraven Albrecht genommen, sich niedergesetzt und furgenommen selbs 
»au sprechcn etc. 

4k 3) Legend. Bonifacii lib. 11, c. 8. ap. Mencken 1, p. 846^ — Ipjte vero baculum jurisdictionis album in 
mana sua dextera gestans etc. 4) Luniff, Reichsarchiv t. IV, p. 95. 

5) Vei^leich v. 1519 c. 29. ap. Schannat, hist. ep. Worm. Cod. prob. p. 328. 

16 
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rischen Stadt" und Landgcrichien ^), bci BairUchen Hofmarkgerichlen ?), bei Klostervogteien 8) 
u. s. w. Ja es gab sogar eigene Beamte, Siabshalter genannt, wovon uch in der PJxdz^ in Wur^ 
Umberg u. anderswo, jedoch nuir noch auf Dorfern und Weilern Sparen bis auf unsera Tage er- 
balten haben. ' 

So lange wir iibrigens den Gebrauch des Stabhaltens finden, da bekanndich sogar nach der 
Bamhergiscken 5), Brandenburguichen ««) und pein lichen Halsgerichtsordnung Kaiser Rarls V, «») 
noch der Criminalrichter, nach Ortsgebrauch, entweder einen Stab oder Schwert in der Hand hal- 
ten sollte, so hoch hinauf in das Alterthum reichen auch die SpureH dieser so verbreitet«tt ehr— 
wiirdigen Sitte. Schon Karl der GrofsCy wie wir ans mehreren Bildern **) wissen, pflegte bei 
feierlichen Gelegenheiten, namentlich auch bei Gericht, einen Stab in der Hand zu haben, und von 
spateren Kaisem wissen wir es aus Annal. Bertinian. ad an. 876 i3). 

Wie dem aber auch sey, so datirt diese Sitte doch schon von friihen Zeiten and friih finden 
wir sie schon allgemein verbreitet. Darum ist sie auch so hanfig in Bildern angedeutet, wie in 
alien Bildern des Layenspiegels und der peinlichen Gerichtsordnung , so augh schon in den T. 
Denkm. von Batt etc. wo XI^ 4. ofTenbar davon zu verstehen ist. Auch Nobel der Konig im Rei* 
necke Fuchs pflegte nie ohne Stab zu Gericht zu sitzen <43, eben so im hinten Nr. B. beigefiigten 
Bilde, im Dictys Cretensis '^) und anderswo finden wir den Gerichtsstab. 

So weit verbreitet aber auch diese Siiie war, so selten finde ich der Blutfahne erwiihnt, welche 
dar Bichter hie und da bei Cnminalgerichten aus- oder anzustecken pflegte i^). Noch weit 6fter 
hatte er gar nichis, weder Schwert noch Stab in der Hand. Der Lehenrickier gew5hnlich '7), abei 
auch haufig der Graf^^). 

§. 93. 

Zam Schlusse will ich nun nur noch bemerken, dafs das ganze Gericht auch jetzt noch nuch- 
tern seyn muTste, so oft es unter Konigsbann ^9) oder iiker Leib und Leben richtete '<>), und dais 
alle Urtheiler beeidigt seyn muTsten, ehe sie das Urtheil fanden. 

Bei den Sckoffen^ die wahre Beamten waren, pflegte dies ein fur allemal zu geschehen, wie 
es aber bei den iibrigen Urtheilem gehalten worden, wissen wir eigentlich nicht. 

tjewifs ist es nur, da£s auch sie beeidigt gewesen sind, ehe sie Urtheil fanden, donn es heifst 
z. B. bei Lehengerichten v. J. 1444 ") xeinhellicliche uff den eidt erkanto:, und v. J. 1441 »), bei 
Bairischen Pfiege^ und Landgerichten- z. B. v. J. 1452 ^), ]Dund ander frumier Leut vil, die all 
aufir Aid darum verfoligtc etc., bei Bairischen Hofinarkgerichfen z. B. v. J. 1487 ^) — ygespro- 
schen zu Recht aufiren Aydt% etc., und so auch bei anderen Gerichten. Da nun aber nach al- 



6) Urtheilsbr. r. J. 1455, 143Q, 1445 et 1456. ap. Mon. B. Vm, 286. IX, 261, X, 173, 550. 

7) Urth. y. 1487 et 1416. ap. M. B, VUI, 287. f. IX, 251. 

83 Weislhum v. 24. Sept. 1239. ap. Wenck, Heft. L. Gefch. II, Upk. Nf. 139, p. 168. -^ Item adrocatos 
habet sedere tHa judicia cum baeulo, nt est juris etc. 9) Art. 95. 10;) Art. 96; 

1]> Art. 82. 12> Balio. II, p. 1276, 127& 13> Bonq. YJI, p. 120. 

14) z. B. Bilder ad Ub. 1, c. 4, 19. c. 22, 30. 15) p. 56 b. 

16> Dumge Symbolick Germ. Vdlker pag. 52, and der daselbst ciluie Haltaus. 

17) T. Denkm. v. Bait etc. H, 4, IV, 8. V, 1. VI, 2. 

18) ibid. VU, 6, 7, 10. and ron XIY an alle. 19) Slichs. L. K. IB, 69. 

20) Schnr. L. R. c. 82. $. 5 -- 7. 21) Schdpflin, Alsat. Dipl. II, p. 373. 

22) Mon. Boic. VI, p. 300. — »Des haben ibm die obverschriDen, all auf thr ^yd rerroIgLc 

23) ibid. I, 246. 24) ibid- VIH, p. 289. 
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kn Urtheilsbriefen^ die nas erhalten sind, das Urtheil immer tmmittelBar anf die Verhandlnng zu 
iblgen pfiegte, ohne da£i -wir in irgend einem bemerkt flinden, dab nan eitt vor ihrem 
Spnich der £id abgeleistet worden ware, so folgt daraus von selbst, dafs er gleich anfangs beim 
Beginnen der Verhandlung muTs abgeleistet worden seyn, wofiir ferner die Natar der Saclie, 
da sie ja schon wahrend der ganzen Verhandlung bei Bides Pflicht die nothige Anfmerksam-- 
keit der Sache "widmen sollten, und endHch noch der Umstand spricht, daJb es in England 
nnd Frankreich bei den Geschwornengerichten noch bis auf die jetzige Stnnde so gehalten 
wild. 

Ueber die Art nnd Weise, wie das Gericht zu sitzen pflegte, mufs ich des Zusammenhangs 
"vi^egen an einem anderen Orte handeln (§. 129. ff.) 

Redner und Freunde vor Gericht. 

9 

§. 94. 

Ohne alien Zweifel gab es auch in dieser Zeit noch Redner. Sie heifsen bald Vorspreche '^, 
bald Fiirspreche *^), bald Forspracht ^7), bald Vorsprache *8), bald Reddener *9), bald Redtner 3oj^ 
bald Redner 3»), oder Redner 3a), bald Furleger 33J, Auch in Frankreich -wurden sie, wie unsere 
deutschen Vorsprechen, amparliers 34), oder avanlparliers 35) , oder €LVOCas 36) genannt, in den 
Niederlanden aber Voirspreckers 3?) und bis auf die heutige Stunde noch Voorspraak, 

Sie wurden zugelassen bei alien und jeden Gerichten, bei haiserlichen Hofgerichten 38), x^^ie 
bei laiserlichen Landgerichien 39), bei Hofgerichten der ReichsfursteUi z. B. im J. 1 475 beim pfal— 
zischen Hofgericht in Germersheim 4©), im J. 1442 zu Coburg 4^), im J. 1467 zu Wiirzburg 4a), in 
den Jahren 1430, 1476, 1410, 1455, 1456 und 1416, bei den Bairischen Hofgerichten zu Landshut 
Braunau undMiinchen 43). Eben so bei Landfriedensgerichten 44), bei Lehengerichten 45), bei^ Cen^€^ 
richien 4^), bei Siadigerickun 47), bei bairischen Landgerichien 4^), bei Dorfgerichien 49), bei bai- 
rischen Mofmarligerichten 5°) u. s. w. Und zwar nicht allein in CivU-^ sondern auch in Criminal^ 
sachen^ wo sowohl der Anhldger einen Vorsprechen zu nehmen pflegte, nach Herzog Ludwigs Lan-- 



25) Kopp, Hefs. Ger. Terf. Bail. p. 234, 235, 236, 240. 

26) Bodmann, H, 643, 644. Lori Gesch^ dei Lecfar. II, l58^ 27) Bodmann II, 643» 
28) ibid. H, 636. 29) Kopp, 1. c. p. 23a 30) Kopp, I. c. p. 239. 
31) Westenrieder, glOM. Einleit. p. 34. 32) M. B. IV, 385. 

33) M. B. yi, 298. IX, 41 et 286. an. 1432. ap. Lori, II, 123 ff. 

34) Det Fontaines ch. 11, n. 7. 35) Etabliss. de St< Louis liv. II, ch. 14. 

36) Etabliss. 1. c. Beaumanoir ch. 5 p. 32. 

37) Geldrische Landt- ende Stadt Rechten ed. 1619. Yte Deel. Tit. 8, p. 305. 

38) an. 1393. ap. Grupen, discept. forens. p. 534. an. 1380. ap, Scndtcnberg, kaiserl. Gericht. BciJ. Ill, 
15 flf- 39) an. 1468. et 1424. ap, Schneidt, Abschn. I, p. 4265 ct43l4. 

40) Guden, V, 1078. 

41) yon Schultes, Bail. p. 114. 

42) Schneidt Abscbn. I. 4250. 

43) M. B. II, 24a IV, 385, 494, IX, 41, 42, 251, 286. 

44) an. 1390. ap. von Schultes 1. c. p. 63. 

45) an. 1441, ap. M. B. Tl. 208. an. 1444. up. Sch^pflin, alsat. dipl. U. 373. 

46) Reformation des CentgerichU v. 1447 }. 15. ap. Schneidt Abschn. 11, 587. 

47) Brannschfy. Stadtr. v. 1408 a. 82. — ]^v«n dame, de vor de Godtnge ridf. 

48) an. 1452, I4l4, 1387 et 1402. ap, M. B. I, 245, 11, 67: IV, 484, 490. 

49) Bodmann, II, 643 u. 657. 

50) an. 1487. ap. M, B. VIII, 288. 

16 * 
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« 

desordnung von 1474 ^*)| beim Sladtgericht in Miinchen ^)y und in Franken nach der peinlichem 
Gerichtsordnuog von 1580 und der Ordnung des Briickenger. zu Wiirzburg von 1577 — 82^), «1b 
der Beilagie^)y so aach in Braanschweig nach einem alten Gerichtsbuch ^) ^ pnd in Wiirtemberg 
nock Im Jahr 1543 5^). 

Aber nicht allein einen Vorspiochen oder Vertheidiger durfte der Beklagte sich nehmen , auch 
seine Verwandie und Freunde durfte er noch Ihit vor Gericht bringen , um ihn berathen nnd ver- 
theidlgen zu helfen » nur sollten es nicht iiber dreifsig aeyn ^). Jeder seiner Freunde und Vei^ 
wandte war sogar schuldig und verhunden , ihn vor Gericht berathen und im Nothfall vertheidlgen 
zu helfen S^). . Und dies nicht allein in Criminaisaohen , wovon die bisher angefuhrten Stellen re^ 
den , sondem auf gleiche Weise auch in Civilsachen ^9). So erschien denn auch Reinecke Fucha 
mit seiner ganzen Freund- und Verwandschaft vor Gericht ^) zum Zweikampf mit Baron Isegrironi, 
und verglich sich mit ihm erst, nachdem er sich mit diesen berathen. Und noch spat im sechs*- 
zehnten Jahrhundert finden sich in Criminalsachen Spuren dieser Sitte im Wiirtembergischen , wo* 
nach allzeit einer Anzahl von Verwandten und Freunden des Beschuldigten der Zutritt gestattet 
ward, in einem Falle sogar f obgleich sich die Fiirstlichen Anwalte dagegen gesetzt hatten^<). *- 
Uebrigens war dieses kein Vorrecht des Beklagten, auch der Klager oder Anklager konnte mit 
Freunden und Verwandten vor Gericht auftreten , sogar noch nach der peinlichen Gerichtsordnung 
zu Wiirzburg von 1580^^). Auch Isegrimm erschien nach dem beruhmten Gedicht lib. 1. c. 2. mit 
seinen — xVriinde, Syn Schlechte, und syne negstenMagenc — - vor Gericht. Und bis in die al- 
lerneuesten Zeiten haben sich Spuren jener alten Volkssitte erhalten , z. B. in Bremen nach der im 
Jahr 1539 abgefafsten Bauersprache art. 2^)t .In Flensburg^ Hannover ^ Siolpe und in Danzig 
sogar noch am Ende des achtzehnten Jahrhunderts ^4). 

§, 95. 

Nachdem ich im vorigen §. bewiesen , dafs die Fiirsprecher zu alien nnd jeden Gerichten zuge* 
lassen worden sind, so entsteht nun die weitere Frage, ob sich vielleicht gar die Parthieen ihrer 
nothwendigerweise bedienen mufsten und nicht einmal selbst vor Gericht reden durften? was we- 
nigstens in frtiheren Zeiten auHserst bestritten gewesen ist. 

Urspriinglich hing es wohl ohne alien Zweifel von dem Willen der Parthieen ab, ob sie sich 
eines Redners bedienen oder selbst sprechen woUtet) , so nach Sfichs. L. R. I., 60. , nach Schwab. 
L. R. c. 84. {. 1, 2. c. 88. §. 10., nach Kaiser. Recht Th.I. c. 12., eben so nach den Freybnrgischen 



513 Krennei^ YIL 493. «- litem dem yorspreeher^ der das Woit im Reditan wider tinm eehii^ieUn Mann 
ithate etc.c / 

62) An* 1400. ap. Lipowiky p. 15^. -* idie vorgenanten swen Aakliger mit Vonprecfaen ttc.c 

53> Schneidt, Abschn. U. 935 mid 991. 

543 Richtsteig L. R. c. 48. 553 Geriokett p. 126. f. 

56) Gerstlacher, II. Abhandlong von der peinl. Gerichtsbarkeit p. 97. 

573 Sachs. L. R. II., 67. und Schiir&b. L. R. c. 132. 

583 Richtsteig L. R. c. 3. ap. Senckenberg p. 132. nol^ b. *- »Dys ist aber torlich das helfen en h dur 

snett noli, wen al eyn* Mcnschen CFront) missent erne also wal helfftn. ej\ Kopp Hesf. Get. Beil. p. 236« EOt. 

593 Unheii von 1426 ap. Goden V., !910. v»i^. lUltsii %. 132. Ifr. 14. 

603 Lib. III. c. 4. 

613 Gerstlacher, II. Abhandlmv men ^r peinlielMli Gericklsbarkeil p. 97, 96. 

623 Schneidt , Abschn. II. p. 935. 

633 Pttfendorf , obserr. II. app. p. 104. 

64) Ocejrer, {S'ebenst. p. 46. not. 
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Statiiten ^^) , eben so im Hessischen^^ in^Stade nach dessen Stadtrecht ^) , in BaUrn nach aus- 
driickHcher Vorschrift des Rechtsbuchs Kaiser Ludwigs sowohl ^) , als der Landesordnung Herzog 
Georgs von 1491 ^9) u. s. w., selbst beim Kaiserlichen Kammergericht noch nach der Kammerge- 
richtsordnung von 1471 }. 7. Und bei Lehenstreitigkeiten zwischen einem Lehenherm and Vasal-' 
len muCste der Vasall sogar in der Kegel selbst sprechen , und durfte nur dann einen Vorsprechen 
begehren, vrenn sein Gegner, der Lehenherr, auch einen hatteTo^. Dafiir spricht auch die Praxis 
der friiheren Perioden und der Umstand| dais man eben nicht selten in friiheren und spateren Zei— 
ten die Parthieen selbst vor Gericbt reden und handeln sieht 7x). 

Hatte nun aber eine Parthie einen Vorsprechen j so xnuiste sie auch diesem allein das Wort 
iiberlassen 7>) , und daher ganz des Vorsprechen entbehren , wenn sie selbst einmal gesprochen 73]. 
Eben so auch bei Lehengerichien 74) , bei welchen gleichfalls der Vasall , der einen Vorsprechen 
hatte, wahrscheinlich damit nicht zu viele sprachen, und so die Sache nur undeutlich wiirde, selbst 
nichts mehr laut reden , sondem seine etwaigen Bemerkungen seinem Vorsprechen leise mittheilen 
sollte ]d(so1 im zuraunen)o: 75), 

Da jedoch die altgermanische Gerichtssprache voller Formalitaten war , deren Nichtbeobach- 
tong allzeit Nachtheil brachteT^^, und aofserdem noch die Parthie, welche ihre Sache selbst vor- 
trug, sich nicht wieder von ihren Versehen, von ihrem Versprechen, erholen konnte77), wahrend 
sie , nur allein Lehengerichie ausgenommen , bei denen allzeit AUes | was der Vorspreche gespro- 
chen, genehmigt werden murste78), den Vortrag ihres Vorsprechen, im Nothfalle eidUch^ mils-* 
billigen j(Wandel haben)c, oder verbessem 79), namentlich auch dann, wenn derselbe sfamme&e ^), 
)a sogar einen ganz neuen begehren durfte 8<) , und dann nicht den geiingsten Nachtheil davon hatte, 
$o ward es immer mehr and mehr Sitte , fur jede gerichtliche Rede einen Redner zu nehmen , und 
zwar in der Art, dais es an manchen Orten sogar bei Strafe vorgeschrieben war, einen solchen zu 
haben, wie z. B. in Witzenhausen ^) und anderswo^), namentlich auch bei Meyerdingsgerich- 
ten ^), an anderen Orten aber, wenn auch ohne Zwangsverbindlichkeit , doch faktisch fiir'AIles, 
auch das Unbedeutendste , was vor Gericht verhandelt ward, ein Fiirspreche bestellt zu werden 
pflegte. So namentlich noch nach der Ordnung des Briickengerichts zu Wiirzburg von 1577-82 ^^\ 
and der peinlichen Halsgerichtsordnung zu Wiirzburg von 1580 ^. Und auf gleiche Weise pflegte 



65> Walch, m. p. 206. ff. et 239. art 1J8. et 160. bei Schott, III. p. 189. art 9. 
663 Kopp p. 429. 67) Pofendorf , observ. I. iqpp. p. 206. art. 23. 

68) Heamann p. 58. 69> Krenner, XII., 341. 

70) Schwab. Lebn-R. c. 121. $• 4, 6. 

71) Urtheilsbriere r. J. 1378, 1455 and 1416. ap. M. B. T., 267, VUT. 286, X., 175. — sund redt durch sich 
.elbtjC und Sententia an. 1185. ap. Sehoepflai , Ak. dipt I., 284. An. 1466. ap. Bergmann, Getcfa.von Mun- 
ched. Urk p. 57. 

72) Sachs. L. R. I., 62. — lOfealMr sol der man filr gericht nicht selber reden, wenn er yonpreohen bate 

73) Sachs. L. R. III., 30. 

74) Autor de beneficiis p. 2. $. 42. ichw&b. Lehn-R. c. 121. $. 5. S&che. Lehn-R. €. 68. 

75) Schwab. Lehn R. 0. 122. §. 5. Avtor de beneficiis p. 5t $. 44. 

76) Rodmann II., 636. 77) Sftoht. L. R. i., 60. Miwab. L. R. c. 64. $. 1, 2, 5. 

78) Schwab. Lehn-R. c. 13, 121. f . 7—9. S<chs. Lehn-R. c 19. 

79) Sachs. L. R. 1., 60, HI.. 14. Schwib. L. R. «. 84. $. 2-4, c. 88. $. 11. 

80) Schwab. L. R. c. 90. {. 1, 2. Stehs. L. R. L, 6K 

81) Sachs. L. R. I., 61. Schwib. L. R. c. 88. f. 11. Kaiier Ladwiga ReohtsiNKh ap. HemniiHi p. 57. in fin. 

82) Hopp, Bail. I^r. 116. p. 233. f. mid Nr. 117. p. 242. 

83) Haltaot, gloss. Fonpreche. 

84) Straben, de bonis Meierdingicis $• 31. p. 650. 

85) Schneidt, Abschn. IL, p. 997. ff. 86) Sohncidt p. 935.^1 
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bei gerichtlichen f^erkaufen ^) , bei gerichilichen Schenkungtn ^) , bci gerichilichtn Trculilionfn ^9) 
u. 8. w. , alles durch Ftirsprechen verhandelt zu werden. 

§. 96. 

WoUte sich nun aber jemand eines Vorsprechen bedienen , so hing dessen Bestellung keines— 
wegs von seiner freien Wahl ab , er mubte vielmehr Klager wie Beklagter , Anklager wie Ange— 
klagter 90) , den Bichter um einen bitten , und erhielt von diesem gewohnlich den , welchen er be— 
gehrte 9'). Diese Sitte gait in Civil- "wie in Crimincdsachen , z. B. in Witzenhausen 9*) , in Bache* 
rach93), bei iibernachtigen 94) wie bei Verbrecben in handhafter That95), auch ziemlich allge- 
mein in alien germanischen Landern und bei alien und jeden Gerichten. Bei Hojgerichten , z. B. 
in den Jahren 1455 , 1456 und 1432 zu IVKinchen und anderswo96j, bei Bairischen JLandgerich-' 
ten 97) y bei Lehengerichten 9^) ^ bei Dorfgerickien 99) ^ bei Hofmarkgerichien in Baiern ««>) n. a. Ge- 
richten '). Und wie in ganzen Landern, in Baiern nach Kaiser Ludwigs Rechtsbuch <), in Hes- 
sen 3} , in Wiirtemberg ♦) , so auch in einzelnen Stadten , z. B. in Freyberg 5) u. s. w. , hie und da 
im HessUchen und bei den Holsieinischen Loddings^ und Goedingsgerichten sogar noch bis in die 
letzten Zeiten ^j, 

Daher hiefsen denn auch die Vorsprechen gew5hnlich gegehene, erlaubte, gegonnfe Redner 
oder Fiirleger. . Ohne Grund durfte es niemand von sich ablehnen , wenn die Wahl des Richters 
aaf ihn gefailen war 7), so wie derselbe in der Regel di^ ganze Sitzung hindurch, in alien und jeden 
Saclien , Vorspreche der Parthie blieb , welcher er einmal als solcher gegeben war ^). 

Gewohnlich wurden dieselben aus den Anwesenden^ aus dem Gerichtsumstand genommen, 
also bei Lehengerichten aus den umstehenden Vasallen 9), so auch im Jahr 1433 Jacob £glinger, 
der zuvor unter den anwesenden Lehenleuten aufgezahlt worden war »<>). Bei Dorjfgerichten dage— 
gen au6 den umstehenden Dorfbewohnern i<) u* s. w. , oder wie sich das Rechtsbuch Kaiser Lud- 
wigs i^) sehr umfassend dariiber ausdriickt: sCs sol ein yeglich Klager wann er fiir gericht kumbt 
xund ainen ansprechen v(dl, vor erst ain vorsprechn nemen und vodem an den Richter welhn er 



8T) An. 1455 und 1351. ap. M. B. X., 305. f. VI.. 424. 

88) An. 1475 und 1358. ap, M. B. II., 96, X., 272. 

89) An. 1404 und 1469. ap. M. B. IX., 236, X, 182. 

90) Layenspiegel p. 131. b. 132. b. Richtsteig L. R. c. 48. 

91) Sachs. L. R. 1., 60. Richtsteig L. R. c. 2. Schivab. L. R. c. 9a $. 1. c. 92. $. 3. 

92) Kopp Beil. 116. p. 234. 93) Kindlinger U., Beil. p. 291. 
94) Richtsteig L. R. c. 50. 95) Richtsteig L R. g. 48, 49. 

96) M. B. IX., 41, 42, 286. Lori H., 123. 97) An. 1497. ap.M. B. IX., 308. 

98) Schwab. I<ehn-R. c. 118. $. 4. s, B. bei einem im Jahr 1433. von einem Bairischen Henoge abgehalte- 
nen CM. B. X., 160.) — der Hl&ger — lund begtrt Jacobs Eglinger zu FurUgery der im erUubt wardc — vnd 
der Beklagte — lund hat begert Hansen ron Yilnpachs zu liirUgery der im erlanbf ist etcc 

99) An. 1356. ap. Bodmann II. , 657. — xund bat der egent her stargkrat Heinrichen den Schnltbeifsen, 
sdaz er yme einen man gthe^ der sin Wort redde. Do sprach der Schulthevrs, Her Starckgrad ich gan ych 
iwol, wen ir haben mogent etc.c 100) An. 1467. ap. M. B. VIII. , 288. 

. 1) Richtsteig L. R. c. 2. 2) Hcumann, p. 57. 

3) Kopp p. 429. 4) Urtheil von 1336. ap. Gmsius, Th. 3. B. 4., Gap. 1 f . p. 907. 

5) Freib. Stat. art. 118. bei Walch III.,. 206. , 6) Dr^er, vermiscb. Abh. ill., 1221. f. 

7) Rechtsbuch Kaiser Ludwigs ap. Ueumann, pt 57. Sachs. L. R. I., .60. Schwali. L. R. c. 76. $. 4. c. 
88. $. 18. Richuteig L. R. c. 2. 8) Schwab. L. R. c. 9i. §. 3. Sachs. L. R. I., 61. 

9) Schwab. Leim-R. c. 118. §. 4. 10) M. B. X., 160. 

li) Urkunde v. J. 1356. ap. Bodmann 11., 657. i;^) Heumann p. 57. 
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iwil, oder wes er begert, oder welher an dem Ringe oder an der Schrannen stet oder silzt, oder 
]ida hinder also daz man im errueifen mag, und den sol im der Richter gebn etc.tc 

Denn jeder freie, unbescholtene , beredte, grofsjahrige Mann , der weder im Bann noch in der 
Acht| nicht stumm, nicht meinei^ig) kein Bauer, das heifst, nicht vollig ununterrichtet , kein 
Ketzer a. s. w. ^war^ konnte und dnrfte das Woit eines anderen reden *3). Nur Geisiliche und Frauen 
wurden fiir unfahig gehalten i4). Wie aber die Beisitzer des Gerichts selbst, denen die Vorsprechen 
allzeit gleichgestellt wurden x^} , und aus deren Mitte sie haufig genommen wurden , also sollten 
audi die Fiirsprechen , wenigstens in friiheren Zeiten , den zu Richtenden ehenhurtig seyn , also na— ' 
mentlich bei Fursiengerichien Fiirsten i^) , bei Kaiserlichen Hofgerichien Genossen der streitenden 
Theile, z. B. im Jahr 1417 zu Costnitzi7), bei Lehengerichien Vasallen des Lebenherrn <^) , und 
zwar bei Burglehengerichten nur Burgmannen 19), bei FahnUhen nur Fiirsten ^<>) u. s. w«, wie dies 
Alles von Dreyer a<) noch mit vielen Beispielen belegt worden ist. Bei Meyerdingsgerichien abet 
nur Meyerdingsleute ^) u. s. w. Erst in spateren Zeiten liefs man von jener Strenge nach. 

Darum wuiden sie denn sehr haufig und an sehr vielen Orten aus den Sch5ffen , aus dem Ge- 
richtsring selbst genomi^en, z. B. bei* den Centgerichten in Franken nach der Reformation des 
Centgerichts von 1447. §. 15.^): :oDie Schopjffen an den Centen soUen Fiirsprecher seyn, und den 
iLeuten ihrWort sprechen, und kein Gr&2 darvor nehmen , so soil auch sonsten an den CenteifnzV- 
3mandSprech seyn, ersey dann daran ein geschwomer Schopff,^. £ben so auch bei dem Kaiserlichen 
JLandgericht in Franken ^) , bei den Wiirtembergischen Hofgerichien *^) , und beim Hofgerichte zu 
Culmbach *fi). Auf gleiche Weise noch nach der Bambergischen *T), Brandenburgischen *8), Wiirz- , 
hurgischen von 1580^9),. und peinlichen Halsgerichisordnung Kaiser Karls V. ^). Auch noch spat 
zu Freiburg im Breisgau ^i) , beim Landgerichie in Schwaben ^) , und beim Siadigerichi in Wiirz— 
burg, wo diese Sitte erst durch Stadtgerichtsreformation von 1582. §. 20. ^) abgeschafif^ ward. End- 
lich war auch das Rechtsbuch Kaiser Ludwigs ^) nicht gegen diese Sitte. 

Nur an einigen wenigen Orten, z. B. im Hessischen^) und anderswo35), war es schon fnih 
verbothen, die Fiirsprechen aus den Schoifen selbst zu nehmen. 

Wiewohl es nun in der Natur der Sache zu liegen scheint, tind auch hie und da ausdriicklich 
verbothen war, daCs der als Fiirspreche auftretende Schoffe nicht das Urtheil mit linden helfen 
sollte ^), so geschah dies doch wenigstensyai^MeA fast allenthalben und bei alien Gerichten, z. B. 



13) S&chs. L. R. U., 63. Schwab. L. R. c. 75. <. 2* 9, c. 76. $.1, c. 90. $. 3. Richtsteig Lehn-R. c. 3. 
Kopp I. c. p. 430. 14^ Sachs. L. R. I., 61, II., 63. 

15> Schwab. L. R. c. 76. $. 1. Schwib. Lehn-R c. 143. $. 5, 6. 
16> Dreyer, verm. Abh. IIL. 1225. f. 

17> MenJten I., 1121. — iFarspreahtr ^ der do sein Genosse ist.* 
18) Richtsteig Lehn-R. c. 3. 19) Schwab. Lehn-R. c. 143. $. 5. 

20) Schwab. Lehn-R. c. 143. $. 6. 21) L. 0. p. 1226. ff. 

22) Struben, de bonis Meierdingicis $. 31. p. 649* ff. 

23) Schneidt, Abschn. 11., 587. 

24) Reformation dieses Landger. v. 1512. $. la op. Schneidt Abschn. II., p. 789. 

25) Gerstlacher Einleitnng p. 16. 26) Lang I., 83. 
27) Art. 101. 28) Art. 102. 

29) Schneidt Abschn. 0.^ 935, 940. 

30) Art. 88. 31) Statute ron 1520. tit. 7. lib. 1. 

32) Reformation dieses Gerichts t. 1562. p. Ul. tit. 13. $. 49. , 

33) Schneidt, Abschn. D., 1017. 34) Heumann p. 57. 

35) Kopp 1. c. p. 431. , 36) Haltaus gloss, p. 56l, 56'2. 

37) Kopp 1. c. p. 47 et 431. not. i. Art 88. der peinl. Ger. O. 
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bei Wiirtembergwdien Hofgerichien^) , bei den Westphalischen Fehm- ^9) u. a. Gerichten 40) , im 
Baslischen bei Griminalgerichten sogar noch bLn auf unsere Tage, 

Ja sogar an den Orten, und bei den Gerichten, wo die Vorsprechen in'der Regel nicht aut 
dem Gerichtsring genommen, wo jedoch von alien Anwesenden, vom ganzen Umstand, das Urtheil 
gefunden za werden pflegte, warden auch die Vorsprechen mit am das Recht gefragt, z. B. bei Dai— 
lischen Landget-ichten x(da fragt icli di vorsprechen and di piderleut, di an der schrann sazzen, die 
^ertailten auf iren aid etc. 4k),(c hei Hofmarkgerichien ^) u. s. w. , and warden darum auch als Ge-' 
richtszeagen mit in den Gerichtsbrief eingefiiiirt 43 j 

Diese sonderb^re Sitte mocbte auch grofse Nachtheile and Mifsbrauche veranlassen, welche 
deren AbschafFung endlich herbeifiihrten. In Baiern verordnete z. B. die Gerichtsordnnng von 
1616 44): xDafs furan die Fiirsprechen und Redner der Urtheil nit mehr angefragt werden, son— 
3pdern die anfrag allein an die geschwomen Urtheilsprecher beschehen soIlte,€ and die Sitte, diesel- 
ben aus dem Gerichte selbst zu nehmen, wurde abgeschafPt: in Franken in den Jahren 1512 und 
1 582 beim Kaiserlichen Land- and den anderen Gerichten 45^ , bei Wiirteinhergischen Hofgerichten 
im Jahr 1520 4^), in Colin im Jahr 1538 47), and noch spater in Jiilich and Berg bei Lehenge- 
richten 4^), 

e. 97. 

Aus dem Gebrauche, die Vorsprechen entweder aas dem Umstande, oder gar aus dem Gerichte 
selbst zu bestellen , geht zu gleicher Zeit hinreichend hervor , dafs sie noch ieinen eigenen Stand 
bildeten. Erst als sich Mifsbrauche tiber Mifsbrauche gehauft, vielleicht aach, als das Recht ver- 
wickelter za werden begonnen , and nun nicht mehr gerade von jedem unter den anwesenden Urn— 
standem verstanden werden mochte, ward hie und da schon friih verordnet, dafs bei jedem Ge- 
richte elnig^ Wenige, ein fiir allemal beeidigte, Vorsprechen seyn soUten. In Baiern z. B. ward 
schon in den Berathungen iiber die Reformation des alten Rechtsbachs Ksdser Ludwigs art. 1 2. 49) 
vocgeschlagen : apes solle bei jedem Gerichte eine jinzaUj znm mindesten ztveen geschworne Vor^ 
lisprecher seyn , und eine jede Parthey Macht haben , ihr Sache and Nothdurft selbst oder durch 
'Seinen Vorsprecher — im Rechten fiirbringen etc.c Und nach Landtagsschluls von 1444 zu Miin- 
chen^o): 9 Item van den Vorsprecher wegen, ware ihr Rath, dais ein jedes Landgericht besetzt 
iwiirde mit zwei oder mehr Vorsprechen, die das Rechi verstUnden und das Such wiijsien.n 

Aber erst auf wiederholtes Begehren der Landstande, 'ida man ,9: sowohl bei Hot- ats Land- 
gerichten, ndie Vorsprechen nicht erschwingen honne mit 2iehrung und J^orsprecherlohn^^)^^ and; 
nach mehrjahriger Berathung mit ihnen seit 1471 ^)| wurde in Herzog Ludwigs Landcsordnang 



38) Oersllacher I. c. p. 16. 39) Bercli p. 330. f. 

40) I^yenspiegel p. 7. — sand wenn die sachen am urtaiin lu recht gesezt so nerden dieselben redner 
tnnd ratgeber irideramb zu den andern beyiitzern und artailem niderzositzen , 6it ortailen and recht halflen 
itchoepfen , auch die sachen im rate ferrer zu erklarcn and berichten zugelassen etc.c 

41) Urlheiisbriefe r. J. 1377. 1436, 1382, 1384, 1422, 1376. ap. M. B. XI., 408 et 409, VI., 452, XI., 41J, 
412, XII., 207, 229, XV, 310. f. 42) Aiu 1389. ap. M. B. XV., 324, 325. 

43) An. 1378, 1436, 1397, 1406, 1377, 1382 and 1376. ap. M. B. V., p. 268, \L 452, 454, VIB., 266, X., 
538, XL, 410, 412, XV, 311. 44) Th. l.§. ^ '*'»*'' ' 

45) Schneidt, Abschn. H.p. 789 et 1017. 46) Gersllaclicr , Einleilune p. 16. 

47) Colin. Gerichtsordn. tit. 1. ap. Saunas, facil. jud. ord. liog. 140. 

48) Lebensprozefsordn. lit.. 2. 49) Krenner, XII., 89. 



50) Krenner, I.. 165. 51) Krenner, VII., p. 272. 

52) Krenner, VlK, U71, 272. art. 8, p. 308. art. 6, p. 425, 431, 432. 
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von 1474 53) verordnety dafs bei jeder Schraiioe sowohl, als beim Hofgerichte eine bestimmte An- 
sahl Vorsprecher oder Redner angestellt und ein fiir allemal vorher beeidigt seyn aolle. In Hessen^ 
CoMel sollten allzeit vier g^schworne Fiirsprecber bestellt Iseyn nach einer Verordnung von 138i ^4). 
Da jedo«h diese Vorschrift nur im Interesse der Parthieen gegeben worden 'war, so blieb es doch 
auch jetzt noch j^dem anbenommen , einen firemden^ bei dem Gericbte nicht aufgenommenen and 
beeidigten , Redner zu nehmen ^^). 

Schon friih darften sich diese Vorsprechen fiir ibre Mii&e bezahlen lassen 5^. So auch in Baierti s?),. 
wo ihre Gebiibren und Taxen fiir jede einzelne Rechtshandlung, wenigstens in spateren Zeiten, 
genau bestimmt waren. £ben s& auch, wiewohl verschieden an den v^rschiedenen Orten, im 
Hesshcken ^) und anderswo. Ntur allein fur Anne aollten sie umsonst arbeitcn ^9) , so wie auch 
die aus dem Gerichtsnng, aos den Schoffen selbst genommenen Redner , unentgeltlich das Wort 
ihrer Clienten reden soUten y bei den Cenigerichien in Franken sowohl nach der Reformation des- 
Centgerichti von 1447. §» 15. ^)^ als bei den Wiirtembergischen Hojgerichien ^*) u. s. w. 

§. 98. 

Das Amt dieser Vorsprechen bestand nun darin, in Gegenwart der Parthieen oder ihrer Ge-^ 
walthaber vor Gericht ihr Wort zu reden , das heifst, miindlich die Sache ihres Clienten dem Ge~ 
lichte vorzutragen, und nach beendigtem Vortrage um das Urtheil zu bitten. Und dieses AUes 
muTste, wie gesagt, in Gegenwart ihrer Parthie selbst, oder ihres wohlunterrichteten Gewahhabers 
geschehen. Denn er selbst reprasentirte nicht seine Parthie, er konnte sogar, wahrscheinlich weii 
man das Schicksal eines Menschen nicht von der Rede eines Mannes abhangig machen woUte, nie* 
zugleich Gewalthaber seyn. Darum finden wir denn auch in alleii Gerichtsbriefen, die mir wenig- 
stens zu Gesicht gekommen sind, allzeit die Parthie selbst, oder ihren Stellvertreter , ihren Ge- 
walthaber mit einem Fursprechen , diesen nie allein , vor Gericht auftretea ; z. 6. die Parthie selbst 
mit einem JFiirsprechen bei Lehengerichten v. J. 1441. ttnd 1444. *»), bei einem Pftilzischen Hofge- 
richte zu Gennersheim im Jahr 1475.^), im Jahr 1442. beim Hofgericht zu Cobuig^), im Jahr 
1467. beim Hofgericht zu Wiirzburg ^)y bei mehreren Bairischen Hofgerichten in den Jahren 1430, 
1476, 1410, 1455, 1416 und 1656^), bei Bairischen Lomdgerichten von 1452, 1414, 1387, 1402, 
1354, 1357, 1384, 1351 und 1383^), bei Hofnarigerichien ^) u. s. w. Beispiele von Gewalt- 
habem, welche mit Vorsprechen aufgetreten sind, werden weiter unten (§. 101.) gegeben werden. 

Daraus entstand denn der unschatzbare Vortheil, dafs, wenn er etwas vergessen oder unrich- 
tig dargestellt hatte, die Parthie oder ihr Gewalthaber es, ohne alien Nachtheil^), sogleich bemer- 
ken, nachholen, verbessem, oder gai die ganze Rede mi£»billigen konnte. Ja der Richter mufste 



53) Krenner VII., 482^-484, 509, 510. 54) Kopp I. c. p. 431 . 

55) Krenner I. c. 308. f^484. f. 56) Schw^. L. fl. c. 7b. §. 1, 2. 

57) Krenimer !., 166, Vu., 482. ff. 509. f. 58) Kopp I. c. p. 431, 432.. 

59) SchwAb. L. R. o. 76. $. 10. 60) Schneidt, ilhfchn. 11., 487. 

61) Geratlacher 1. c, p. 16. 

62) M. B. YI., 298. ft, Schoepflin, JUs. di|)l. JL. 373. 

63) Guden, Y., 1078. 64) r. Schultes, Beil. p; 114. 

65) Schneidt, Abschn. 1 , 4250. 

66) M. B. D., 240, lY., 385, 494, IX., 41, 42, 251, 286. 

67) M. B. I., 245, IL, 67, lY., 484, 490, X., 109, 127, 150, XB., 194, 204. 

68) An. 1487. op. M. B. Yifl., 288. y 69) Sachs. L. R. HI., 14. 

IT 
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ilm hie «nd da sogar von Amtswegen fragen , ob er seines Vofsprechen Wort besiaitge oder nicht '^). 
Eben so auch im Hessischen 7x^. 

Ward nun aber die Rede des Ftirsprechers nicht mifsbilligt, oder gar ausdriicklich bestarigt, 
so muTste die von ihm vertretene Parthie alle dessen Angaben und Eingestandnisse, wenn sie anch 
unrichtig und falsch seyn sollten, s(Versprechen),c gegen sich gellea lassen 7*}. Eben so in Frank- 
j«ich 73) 

Ueber die Art und Weise, wie der Fiirspreche die Sache vortragen, welcher Vorsichtsmaas* 
regeln er sich bedienen, und worin iiberhaupt sein Amt bestehen solle, finden sich gar mancherlei 
Vorschriften in den Gesetzen und Formeln dieser Zeir, z. D. iin Richtsteig 74) , in Ruprechts Dairi- 
schem Landrecht 75) , im Rechtsbuch Kaiser Ludwigs7tf) u. s. w. Wahrhaft komisch ist aber die 
Instruktion, welche ihnen in einem , in jeder Hinsicht aufserst interessanten, Gerichtsbiichlein aiis 
dem fiinfzehnten Jahrhundert 77) ertheilt wird. Die Fiir&prechen oder Advokaten werden nsimlich 
daselbst mit 5p»e//ru/cn verglichen , und ihnen anbefohlen, sie sollten zuerst, wie jene ihr Instru- 
ment stimmten, durch eine Anrede ihre Richter fur sich zu ge\yinnen suchen, dann wie jene ihren 
Ziihorern vorspielten , also sie dem Gericht vorreden , wie jene uin eioe Gabe , so sie um das Ur-* 
theil bitten , und endlich , wie jene die Gabe , so sie das Urtheil behalten. Ooch horen wir die 
Worte selbst r8) : 

>Ain harppfar (Harfenspieler) oder spilmahn hat vier aigenschafft. Des Brsien macht er ain 
» Frcamhl oder Vorlauff das er die lawt jm aufzemerckna.bewege and Aamach macht er guet ud- 
siderschidlich tact und mensur das er die vorbebegten frolich und unverdrossen mache. darnach 
^begerl er gabe die wurt im gewonlich Alb er guts oder arges gemacht hat darnach behellt er 
»die gab.c 

"^Alzo sold ain yeder Redner die vier aigenschafft auch an jm habn, Zum erstn ain vored ze 
ithun mit zu'chtigen ganzn verstantticklichn wortn nach gestalt der Personen jn ze *h6rn begem etc. 
y— - Darnach sein Klag meldung oder begemng kurtz Uwtter und webamnglich dar sezn kurz dann 
Tlange wort oder geschriift machn verdriessn iawtter, dann verdecgkte w5rt, machn Irrung bewi&r- 
ylich das dein Klage oder begerung bebart oder gerecht sey. Ndchdem er alzo geredt und fur- 
fpracht hat so bitt er das darauf zimlich und gepiirlich ist, und wcls im dann geantbtirt gegeben 
voder gesproc^en wiirt das bebellt er.c 

Auch durften sich die Vorsprecher vor Gericht noch mit ihren Clienten leise unierreden^ oder 
«ich gar zu diesem Ende entfernen 79) , anch bei Bairischen handgerichien ^), bei Lehengerichlen <>) 
m, s. w. In jeder Sache solite dieses jedoch nur (Immo/geschehen, und sie sich jedesmal nur so 
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70) Schwab. L.R. c 88. $. 14. >ob er teynes fursprechen wort woH yehen.c Sicbs. L. R. I. 62. Glosta 
Ibid. yDifs ist daramb, das alldieweil ein Man seines vprsprechen wort nicht ToIItrortet, to mag er es wol 
sendem , and seine Porderong anders ansetsen und klagen wie er selbst wil.c 

7!) Kopp p. 4.i5. 

7'i) Scbw&b. L. R. c. 88. §, 11—14. c. 146. 4- 6. Sachs. I^ R. I., 60. 

7^0 Des Fontaines, eonseil ch. 11. 4. 7. nnd Etabliss. de St. Louis lir. II., ch. 14. *> 

74) L. R. c. :i, 4. 75) §. 2 j6— 266. 7(i) Hemnann p. 57. 

77) Senckenberg , Corp. jur. Germ. t. I. p. II. p. 146. fL , 

78) Pag. U7, 

7^) Sachs. L. R. I., 62. Schwfib. L. R. e. 68. $. 15—17. c. 92. 4. 7. fEin jeglich mann mag ufol gupra- 
9ehe» begeren elc.< 

8(0 An. M'^. ap, M. IT. X., 151. — yDa begert der egenant Ulrich — ainen Annprach undLchom hinwi- 
^der fur, und entgab sich des Rechten etc.« 

6i) Schwab. Lehn-R. c. 122. 4. 6. Autor de beneficiis p. 2. 4. 44, 46. Sftchs.4^bn-R. c. 68. 
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Mreit entferneOy dafs sie hequem die Aofforderangy wieder vor Gericht su erscheinen., librcn 
konnten •»). ^ 

§, 99. 

Da nun niemand, ohne des Richters Erlaubnifs, vor Gericlit reden darfte, so mnfste der Piir-^ 
spreche vor alien Dingen nm diese Erlaubnifs bitten ($•91.), sich iiberhaupt alle Rechte und Frei-- 
faeiten ansbedingen , welche Gesetz. und Herkommen einem Fiirsprecher gestatteten, d. h«r, sich an 
das Gericht cmdingen, oder verdingen ^) y welches die Parthie selbst ebenfalls thun mafste, wenn 
ue selbst ihr Wort reden wollte ^). Namentlich mufste sich auch der Redner seinen. Wandel tlin-' 
gen oder bedingen ^), das heifst, um die Erlaubnifs bitten, seine Rede wandebi oder verbessern zu 
diirfen, wenn er sich versprochen, sich nicht deutlich genng ausgedriickt^ oder ganz geirrt haben 
soUte; oder sich, wenn sich der Fall dazu eignete, einen Hijrer und JVehrer^) ausbedingen, oder 
wehigstens das Recht , noch andere zu Rath zu Ziehen ^) und dergleichen mehr. Zumal war es 
von Wichtigkeit, sich beim Andingen alle seine rechtliche Einreden, namentlich auch gegen- 
Fprm und Competenz des Gerichts selbst, vorzubehalten , well man sonst stiilschweigend die 
Competenz des Gerichts anerkannte, und sich dem kiinftigen Spruch unterwarf, »das Gericht ver-^ 
jwilligteo: 8^. 

Dieses Andingen war nothig bei Hofgerichien <, z. B. im Jahr 1476 zu Landshut^), 1455 zu 
Miinchen 90) und 145§9i)* Auf gleiche Weise bei Lehengcrichten 9*) ^ bei Bairischen Ltandgerich^ 
ten 9!^) und Landschrannen 9^) ^ bei 2^igerichien 9^) ^ bei Dorfgerichtcn im Rheingau9^), bei Hof- 
marhgerictuen in Baiern 97) u« s. w. bei alien iibrigen Gerichten. 

War jedoch- der Vorspreche in einer Sache einmal angedingt, so brauchte diese Andingung an 
manchen Orten in den folgenden Terminen nicht mehr wiederholt zu werden 98), wahrend es an an- 
deren, z, B. nach dem Blutrechte von Bacherach, nochmals nothig war 99). Auch war diese An- 
dingung mcht allein in Civilsacken nothig, wovon die meisten der oben angefiiJirten Stellen reden, 
sondern auf gleiche Weise auch in CriminaJsachen , z. B. im Wiirtembergischen nach Urtheilsbrie- 



82;) Schwab. Lehn-R. c. 131. $. 3. Antor de bentfioiis p. 2. $. 55. Sachs. Lehn-R. c. 69. Richtsteig 
Lehn-R. c. 9. 

633 Haltaus, gloM. Andingen.' Kopp, Heu. Or. p. 433. , altes Bamberg. Statot. ap. Schuberlh p. 247, 250. 

84> An.. 1466. ap. Bergmann, Gesch. von Muncnen, Urk. p. 57. — rPraunberg ror wis erschienen ist, 
>nnd hat jm selba das wort zu thutn htgerf , su erlauben das wur jm vergonnt , darauf er f )cb nach des Reichs- 
fRechten zu rtcht angedinfrt^ und vorbehalten hat, alles das des Reichs, und alJek* Reci^yse/, also haben: 
swur jm vergonni, was Recht i8t.f 

85) Frej^erger Statnt. art. 118. ap. Walch UL, 206. Ropp, Beil. p. 255. 

86) Kopp 1. c. Beil. p« 2.36. 

87) Richtsteig L. R. c. 3. in f. Senckenberg, corp. jur. Germ. 1. 1, p. I. p. 133. not*. 

88) Kopp 1. c. p. 434. 

89) M. B. IV., 385. fl. ^ >und hat duvh seinen Redn£r angedingt su Recht etc.c 

90) M. B. IX., 41. — 4lie Klager — >nnd begerten — ains lurlegerMy der in erlaobt ward und dinget dem 
>Ton Preysingen sn etcc p. 4:2. Der Beklagte — lond begert daraiif ains PurJegers, der im erlanbl ward ^- 
ynnd ding^st tick daraufin da* lUeht tie,t 91) M. B. IX., 286. 

9:^) An, 1433. ap, M. B. X., 160. — der KISger — innd begert Jacobs Qglinger su Furleger, der im er- 
lauht ward und zudingti als das Lehens — Recht istf -^ und der BekJagte — >und kat 6c^eri Hansen vfmVi/n- 
pachs su Purleger , der im erlaubt ist und zvdingf etc. An. 1441 ap, M. B. VL, 298. 

93) An. 1464, 1441, 1466 und 147X\ ap, M. B. HI., 579, VI., 294. f., IX., 291, X., 189. ^ 

94) An. 1497. ap, M. B. IX., 308. 95) An. 1365. up, Wenok, II. Urk. p. 423. 
96) An. 1.356. ap, Bodmann, U., 657. 97) An. 1487 ap, M. B. VIII., 288. 

98) Kopp 1. o. p. 433. 99) Kindlinger, Munster. Beitr. 11. Beil. p. 29l, ::95. 
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fen-von 1505 ttnd 1553 <oo)^ im Hessischen nach Kopp ')| nnd nach Jem Blulrechte von Baclue- 
jach aus dem viersehnten Jahrhundert *). 

Gewalihaber und Proeuraioren. 

§. 100. 

"Wiewehl Sohilters), und nach ihm Heineccias ^) y glauben, dab es in dieser Zeit nur Redner 
loder Fiirsprecher gegeben hcitte , welcke in Gegenwart der Parthieen selbst ihre Sache ausgefiihrt, 
aber noch keine Ahwalie oder Prohuratoren , "welche in Abweaenheit einer Paithie ihre Stelle ver- 
treten batten , den einzigen Fall der Ehehaften ausgenommen , welche man auch durch einen Bo- 
then dem Gericht babe vortragen lassen konnen, ao ist es dem doch nicht so. Vielmehr finden wh 
«ehr haafig sogar der mis«i, nuncii und Boihen erwahnt, nicht nur um die £hehaften dem Gericht 
vorzutragen , wiedies untcn (J. 152. in f.) noch weiter ausgeitihrt werden soli, sondern auch um im 
^amen der Parthie der contradictorischen Verhandlung beizuwohnen ^). Sie hiefsen zuweilen, 
^venn sie den Klager repriUentirten , Klaghoihtn (iKlagpottc ^), oder Clagfuhrer i) y am hauiigsten 
aber Gewalihaber^ einer, der voUe Gewalt hat, und dergleichen mehr, und erst in spatc^en Zeiten 
Anwlihe und Prohuratoren ^\ in Frankreich aber schon in dieser Zeit gewohnlich procureurs 9), 
aber auch mtmdataires und avouis i^). 

Ihr Gebrauch war allgemein in alien GermanisGhen Landem, wie bei alien Germanisehen Ge- 
richten. So erschien im Jahr 1494 vor einem Fiirsiengericht der Bischoff von Worms in Person, 
fiir die Gegenparthei , die Stadt Worms, aber xder Stadt Worms geschickte Rats-Frunde und An-- 
•Mwali ").c Bei einem im Jahr 1380 gehaltenen Kaiserlichen Hofgerichit sCunrat Zingel mit volr- 
ilem und ganzem Gewalt an stath des edien Herrn Graf Rudolphs von Habsburg <'),a und im Jahr 
1393 fiir die Stadt Hannover — jmit Iren gantzen und voUen Gewaltc — der Kaiserliche Hofge- 
richtsschreiber '3^. Bei einem Landfriedengerickt fur Baiern und Fraiiken, das im Jahr 1390 zu 
Bamberg gehalten warde, liefs sich die Fiirstin von Koburg durch ihren Amtmann vertreten i^). 
Beim Pfalzischen Hofgericht zu Germersheim erschien im Jahr 1475 fLir eine der Parthieen ein An-^ 
wait '5j J itn Jahr 1467 beim Hofgerichte zu Wjirzburg fiir den beklagten Graf von Henneberg eln 
Bevollmachtigter ( — jtdes macht er heltec — i^), eben so im Jahr 1410 bet einem Bairischen Hof— 



100) Gerstlaeher, If., Abhandhmg ron der.peinlichen Gerichtsbarkeit p. 9^ et 99« — >Uad als die benann- 
f ten Pflegere mit den benannten Iren in disem Handel mitYenvandten sicn als Ktdger* mit Irem su Rechte cr- 
^ioupten FUrspreehmn , deiii erbern Gootzen Velcken, nnserm Gerichtsfriinde , zum Rechten mit Punvortten 

lUnd aller notturfft datzu gehdrende, und wit *ic/t nach Ordnung und Forme pynUi'hsJiM:rfifen ^epurl^ verdingtent 

Yiissent Sj, dieselben Klagere, im ISamen obstat dorcii den genannten fren Piirsprechen anifennglich fur unns 
sbringen etc.< O I'** c. BoiJ. p. 235. 

2) Hindlinger II., Bail. p. 291. 3) Exerc. X. §. 40. 

4) lib. ill. tit. U. $. 94. torn. II. p. 452. 

5) An. 1412. ap Senckenberg, Ksrl. Grcbtsbkt. Urk. p. 104. — loemsser hottt und clagfiirtr mit voHem 
xOewaltc ^) An. I4l4, 1436 und 1455. ap. M. B. 11., 68, 78, X., 650. 

T) An. 1415. ap, Senckenberg I. c. Beil. p. 106, t07. 

8) An. 1474. ap.M. B. VIII., 570. — ?er stonde hie als ain Anwalf und Pr->9'uraior mit vellem vencbriben 
fjGfwallt der au Rccht genug war etc.t An. l47i». ap, M. B. X., 189. An. 14^7 et 14 ^. ibtd IX., ^O?, MX 

9) Bii'aumanoir ch. 4. p. '^7. Grand Couttumier Vw, 3. clt. 1. p. 289. 
103 Beaumanoir. cb. 4. s. 2^). lig. 35. 

11) Schannat, hist. ep. Worm. Cod. prob. p. 257. 

12) Senckenberg, ftsrj. Gr. B. p. 15. 13) Grapen, discept Forens. p. 534. 
-14) V. Schullcs p. 63. 15) Guden, V., t07«. 

lb) i^chnetdt; ildbselm. 1. p. 4250. f. 



— 133 — 

gerickt zu Braunau '7). Bei mehreren Kaieerlichen Landgerichten zu Wiirzlmrg in den Jthren 1424 
und 1468 Bevollmachtigte ( — »mit voUer Macht des Aptsc — xmit fiirbracbten genugUchen gewah 
9dervon Henneberg>^)c — ). Bei Lehengeric hi en^ z.B. fiir den ErzBischoff von Mainz im Jahr 1324 
dessen Kuchenmeister X9), und im Jahr 1440 beim Mannengerichte des Abts von Tegetnsee fur beide 
Theile Gewalthaber ^). Bei Bairischen Lton^erichien bald Klagbothen *^\ bald GewaUhaber (>der 
von seinen wegen vollen Gewalt hi^tt **). Bei einem Hofmarkgerickte im Jahr 1487 ein An wait 
und Procurator ^) n. «. w. 

Da nun in keinem einzigen der vielen eben angefiihrten UrtheiUbriefe ein besonderer Grand an- 
gefuhrt wird , der die Parthie berechtigt und bewogen habe y einen Gewalthaber Statt ihrer zu schi— 
ckeUy 90 ei^ibt sich daraus zu gleicher Zeit, dais man an jenem alten Grundsatze, dafs die Par- 
thieen selbst und personlich erscheinen raiisften, nicbt mehr so fast hing, wi^ zuyor, wiewohl der 
Gtundsatz ak soloher immer noch be8tand<4). Nur allein in Criminahach^n' mufsten^ natiirlich 
der Adel in gewissen Fallen ausgenommen » der ja aUenthalben privilegirt war ^) , nach, wie vol 
die Parthieen allzeit noch in Person erscheinen, eiQ Grundsatz, der, wie im deutacheo Muttep* 
lande, also auch in Franhreich ^) so fest stand, dafs tch auch nicht einen einzigen Fall fand, wo 
es ein Verbrecher auch nur versucht hatte, sich durch einen Gewalthaber vertreten-2;u lassen. 

§. 101. 

Das Amt dieser Gewalthaber bestand darin, im Namen ihrer Parthie den Verhandlcn^ren beizu- 
wohnen, auf die Rede des Vorsprechen aufzumerken, sie zu bestatigen, oder zu verbessern , oder 
ganz zu mifsbilligen und dergleichen mebr, kurz, ihre Parthie vor Gericht zu reprasentiren. 
Darum konnnten sie aber auch eben so gut, wie ihre Clienten selbst, -wenn sie dazu beauftragt 
\Varen, in eigner Person ohne Vorsprechen die Sache dem Gericht vortragen, wie z. B. im Jahr 
1487 vor einem Bairischen Hofinarhgerichie xHannfs Banner als Anwaldt und Procurator* fiir den 
Klager ohne Redner ilie Klage vortrug ^7). Und auf gleiche Weise wurden im Jahf 1440 bei ei- 
nem Manngericht des ^bts von Tegernsee beide Parthieen von Gewalthabem ohne Hedner vertre- 
teti und vertheidigt 48^, Da jedoch eine solche Vertretung bei Vorsprechen und dergleichen mehr 
denselben Nachtheil bringen mochte, wie wenn die Parthie selbst sprach, so erklSrt es sich, 
warum wlr auch davon nur so wenige Beispiele iinden, und warum vielmehr in der Regel auch der 
Gewalthaber einen Redner oder Fiirsprechen bei sich hatte , welcher die Sache vortrng. So bei 
Kaiserlichen Hofgerichien »9) ^ bei den Hofgertchlen der Reichsstande , z. B. zu M''iirzbnrg im Jjihr 
1467 3o)^ im Jahr 14 to zu Braunau 3«). Eben so bei Kaiserlichen Lamlgerichicn ^ z. B. in den 



17) M. B. IV., 494. 18) Scbneidt, Abschn. I., 4265 und 4M4. 

19) Wenck, HeM. L. Gesch. 11., Urk. p., 297. UCX) M. B. VI., 29l. 
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23) M. B. VIII., 288. * 

24) Schwab. L. R. c. 43. $.11. nnd $. 134. 

25) Conrentio an. 1395. ap. Gnden III., 612. 
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29) An. y.\>i\ ftf Sf nck^nherg , Rwl. Gr. Urlt. p. 15. fl. An. J39.S m. Gnipen, discept. foreM. p. 5.34. 
:^)) 5chneidt, Abschn, J., 4250. T '^ ^ 

3i) M. B. n., 49-f. 
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Jahren 1424 und 1468 zu Wiiraburg ^), bei Landfriedengerichien z. B. im Jfthr 1390 zu Bam- 
berg ^3)^ bei Baimchen Landgerichten^ z. B. in dea Jahren 1414, 1416, 1436, 1464 ^} u. s. w. 

§. 102. 

So verbreitet nun aber der Gebrauch der Gewalthaber war, so gewifs scheint es aach za Myn, 
dab es noch keinen gesohlossenen Stand von GewaUhabern oder Prokuratoren gab* Niigends finden 
wir davon Spuren und der Umstand, dafs nicht nur Privatleute, sondern sogar Beamte ak solche 
auftraten spricht klar und deutlich dagegen. So schickte im Jahr 1390 die Ftirstin von Goburg 
ihren Amtmann zu Goburg als ihren Gewalthaber an das Landfriedengericht zu Bamberg, eben so 
im J. 1475 Caspar Ruprecht seinen Amtmann von Biidingen an das Pfalzische Hofgericht zu Ger— 
mersheim Q, 119.). In gleichei Eigenschaft trat fur ein klagendes KJoster im Jahr 1410 ein Keller 
beim Hofgericht zu Braunau auf 35^, Pfleger in den Jahren 1497 und 1498 vor dem Vogt zu 
Bain 36j^ ja bei einem im Jahre 1393 gehaltenen Kaiserlichen Hofgerichte fiir die Stadt Hannover 
der Kaiserliche Hof'-Gerichtsschreiber selbst ^y» 

Die einzigen nothwendigen Eigenschaften eines Gewalthabers waren demnach, aafserdem dafs 
^ nicht rechtlos u. dergl. war, dafs er uberhanpt Zutritt zu dem Gerichte, wo die Sache verhandelt 
werden sollte, hatte, und seinem Klienten wie den Gerichtsbeisitzem ehenhiirtig war. So bei Land^ 
friedengerichien 3®^, bei Lehengerichten 39), bei Hofgerichten 4^) u. s. w. 

Im Uebrigen entschied einzig das Vertrauen, das man auf diesen oder jenen hatte, die ihm no- 
thige Gewalt oder Vollmacht zu ertheilen, um ihn vor Gericht zu vertreten. Erst in spateren Zei- 
ten, nachdem man sie aus dem r5mischen und kanonischen Recht kennen gelernt, nachdem das 
Becht durch eben dies fremde Recht verwickelter und gelehrter geworden, und nicht mehr blofse 
von jedem gekannte Volksgewohnheiten vor dem Richterstuhle galten, ward man durch die Noth 
gezwungen, bei einem jeden Gerichte, wie Redner und Advocaten, so auch Anwidte und Prokurti^ 
torpn anzustellen. Darum finden wii ihrer, einzelne Falle abgerechnet, auch erst in den Land- 
und Stadtrechten erwahnt, allenthalben aber die Redner oder Fiirsprechen oder Advocaten genau 
V9a den Anwalten oder Prokuratoren geschieden, So. im Wiirtembergischen Landrecht von 
1567 4»), eben so in der Wuitexpbergischen Hofgerichtsordnung von 1557 und 1654 4»), eben so in 
der Brandenburg-Cuhnbachischen HofgerichtsOrdnung von 1543 43), in der Mainzisphen Hof- 
gerichtsordnung von 1521 44^, vom Jahr 1582 45) und von 1659 4^), und daselbst vorgeschrieben : 
j^Die Advocaten sollen auch inn den sachen nit Procuratores oder die Procuraiores Advocaten^ 
xsonder dieselben zwei underschiedliche ampt sein. a Ein Unterschied, der sich hie ^nd da in 
Deutschlandf so wienamentlichadch in Frankreichhis auf unsere Tage erhalten hat, wo avouis in je- 



32) Schncidt, 1. c. p. 4265, 4314. 33) v. Schulles p. ^. 

34) M. B. II, 68, 72, 77, 78, III, 579. 35) M. B. IV, 494. 

36) M. B. IX, p. 307, 313. 37) Grupen, discepUt forens. p. 533, 534. 

38) Conventio an. 1395 ap. Guden, III, 612. — sWers auch das em Grave oder. ein ^ryhtrm geladen 
iwurde, vor ein L. 0. der eigen Slofs, Lande und Lude Jiette, der mag ainen Erbem Many der zu dtn Wap- 
ipen geboren ay, an sin ttiad senden vor yn ZU antwurten iMn Gerichte^ etc. 

39) an. 1324. ap. YVenck II, Urk. p. 29t). — ydaa er. sin ^oit mit ttyme sinen Mannt hescheynan mag and 

Mal.ff n. p. 297. — i^^ev tdel Mann Adolff ron YITaldecJi, und BerhJiart von Gans, ein Hiutr^^ywk d^t* 

»Yore. Lantffreven Otten wegen kamen und fordertenc etc 

So).Sckwab. L. R. c. 4.^ i. H. *0 p. 64 und 67. 

42) Th. I, tit. 7 u. H. 43) Tit 43, 44) p, 3 b. 4 L. 5 b. 

45) p. 3 b. 4 b. 5 b. 46) Til. 6, II, 13. 
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der Hinsicht die friiheren Gewalthaber oder Proknratoren sind, die avocais dagegen die Redner, 
B'iirapreclien oder avantparliers, wie sie friilierhin in Frankreich selbst geheilsen haben. 

fyarner und Anweiaer. 

§• 103. 

Aufser diesen Fiirsprechen und Gewalthabem kommen aber auch noch Warner^ AnweUtr^ 
Horer^ Wehrer^ Heifer y Beisiander, Rathgeher, Steurer u. a. w. genannt, vor 47), ahnlich den 
Wamern, LiiTsnern und Grielswartein bei gerichtlicben Zweikampfen ^). 

Das Ami dieser Warner oder TVehrer beatand, wie schon ihr Name auaweifst, darin, auf den 
Vortrag dea Fiirsprechen acht zu geben, und ihre Paithie gegen irrige ihr nachtheilige Vortrage. 
desselben zu wahren, also dem fehlenden Furaprechen zu wehren, ihn zu warnen a. dergl. laehr. 
Eben so auch die AnweUer^ Horer^ Raih^eber^ £feisiander und wie sie alle ap.den verschieden^ 
Orten zu heifsen pflegten, die aufserdem noe)i, nachdem sie den Fiirleger gewarnt, oder gax dessen 
Hede widerrufen, denselben anzuweitten hatten^ was derselbe reden toUe 49}. 

Zwar kommen die Warner und Wehrer nur sehr selten vor, und zumal nui: bei kaiseilicben 
Hofgerichien und den Hofgtrichten d(^r Reichsstandey. als ein Recht der Fiir^en und Fiirstenmor- 
fsigen nach Urtheilsbrief K. Fr. v. J. t452 5<>). So erschien im Jahr 1455 beim Hofgericbt zu Miin^ 
chen der Abt von Beuem ^0» — lund dinget sich darauf in das Recht mit Anweis und Warner 
%aU einen gefUrsien Prelaien zugeh5rt und ais recht ist, und lies seine Fiirleger reden etc. C Bei 
eben diesem Hofcerichte zu Miinchen im Jahr l444 ein Abt ^) sund begeret ains Fiirlegers der 
sim erlawbt ward, und zudingett anweiser wamerc etc. Im Jahr 1432 ^^)i liln stund im Recht 
. 9mein Herr, Herzog Ernst Ton sein und seines Bruders wegen — der voUen Gwah er hiet — 
>und begert ains Fiirlegers^ mit Namen Petern Rudolfen der Im erlaubt ward, und zudeiget, was 
%Fiir8len RecKf ist, zu Anweiser Herrn Johannsen, Probst zu Illmiinster, und zu Warner Chunra«- 
iten Egloffstainer, also han ich Im vergunt alles das Hofgerichfs^Recki ist.c Ein fiufserst merk— 
wiirdiger Spruchbrief, da darin nicht nur die Gewalthaber, Fiirleger, Anweiser und Warner aU vi^i 
verschiedene Personen aufgezahlt sind, sondem auch noch ausdnicklich gesagt ist, dafs die War<>* 
ner ;inr nach Fiiisten* und Hofgerichts-Recht gegeben zu werden pflegten, wie dies auch noch aus 
' einem Spruchbrief iiber ein im Jahr 1456 gehaltenes Bairisches Hofgericht ^), und aus mehreren 
Urkunden bei Haltaus ^) herrorgeht. 

AUein in sehr wichtigen Angelegenheiten, zumal in CrirnvnalsacKen^ wurden dieselbea wjohl 
anch bei anderen Gerichten zugelassen, nach Richtsteig ^, nach altem Bambergischen Statut ^^, 
und anderswo *•). 

Bei weitem haufiger kommen die Anweiser^ HSrer\^ Rathgeher u. s. w. vor. Aulser den Fiirsten 
nn^ Furstenmabigen nach den obigen Stellen, hatten namlich auch noch alle Wittwen^ Waisen und 



47) r. Fenerbach, p. 379. Haumann, p. 56, 281. Kbpp, Hea§. Gr. Bail p. 236. 

48) Haojchild, p. 86, not. ff. 49) Kopp, I. c. p. 237. 

50) Harpracht, Staatsarch. deaKaiierl. Kammergr. J, 162. — iDurch seioen ParBprecben der bn mil an 
sweiser nndt wamer alfi des BeiehMfiirsien von Gerivhis wegtin erlaubei ward, aa recht aDsedinatc etc. 

51) M. B. IX, 42. . 
'2) M. B. XIII, 449. 

53) Lori. 11, V2X 54) M. B..IX, 287. 55) glosMrr. Wjmer. 

56) 1^ R. c. 3. bei Senclcenberg p. 132. not. b. 57) Schubertb, p. 247. 250. 

58) Kopp, «. a. O. p. 236. 
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GeistUche das Recht noch neben einem Vorsprechen einen solchen zu begehren, nach Kaisor Lud- 

wigs Rechtsbuch ^O- ■ . 

Zumal die Geistlichen, die iiberhaupt ihre Privilegien nie miifsig liegen liefsen^ bedienten sich sehr 
haafig dieses Vorrechts. So erschienen in einem Hofgeripbte zn Miinchen im J. 1455 ein Bi^chofty 
Abt and Probst, jeder mit einem Ftirleger und Anweiser ^), eben so i. J. 1430 und 1464 ^s). £ben 
so Aebte and andere Geistliche bei Bairischen Land^ und Pflegegerickten in den Jahren 1438, 
1397, 1346, 1422 und 1456 ^), bei einem Lehngerichte im L 1433 ®), and anderen Gerichten ^^, 
allzeit verbeistandet mit einem Fiirsprechen und Anweiser. Aber auch Frauen traten zuweilen mit 
beiden vor Gericht auf ^), so wie dieselben in Fallen von hSchster Wichtigkeit auch anderen 
Personen noch, welche nicht' gerade Wittwen,'Waisen oder Geistliche waren, gestattet warden ^). 

Auch diese Warner und An-^eiser mufsten iibrigens, wie die Fiirleger und Vorsprecher, vom 
Gtrichie begehrt und angedingt werden, ehe sie handehid auftreten durften. Darum heifst es ^ B. 
in einem Urtheilsbriefe des Hofgerichts zu Manchen v. J. 1455 ^), von den Klagem : 9 und be- 
Igerten zu balder Seiten ains Furtegersj der in eriaubt ward, und dinget dem von Freysingen zu, 
>was ainem gaistlichen Fiirsten zugehort mit Anxoeyscr etc.c Und ^) eben so vom Beklagten, -— 
yund htgert darauf ains Furlegera der im . eriaubt ward, und redt : nachdem und mein obgenanter. 
9gnediger Herr sein und seins Gotshaus obrister Vogt und Landfiirst war, so begeri er dns im dann 
^efwer zugeschaffi wurd der im Rat und Stystand lot. Also ward im Caspar Wintzrer gegen mei— 
9nen Herm von Freisingen und nicht gegen , den von SchlechdorfiP zugeschaffi nach Erkaninus der 
* ^Rcils und dinget sich darauf'in das Recht mit Anweis und Warners etc. ^}. 

F r o n h o 1. 
\. 104. 

Sehr haufig und allgemein verbreitet finden wir jetzt, aber unter sehr verschiedanen Namen, 
die Gerichtsboten*' 

Wahrend sie an den meisten Orten, und so namentlich auch hie und da in Baiern Fronhote 

genannt werden to), heilsen sie an anderen Orten, gewohnlich z. B. in Baiern, Amtmann 7i), spa- 

, terhin auch wohl Unferamimann 7*), anderswo Biittel oder Gebuttel 73)^ so auch im Hessischen 74)j 

auch Richter 75)^ wahrscheinlich weil sie die Executionen zu besorgen hatten, gleichsam Nachrich- 



59;> Heumann, p. 56. »Man sol wittuhen nnd Kinden^ die zu iren Tagen m'cht chAmen sind, und gaitt^ 
^lichen Ldwien anweiser gebn vor dem recfaten, ob sie sein begernt, und auch seJb engagen sind,f 
60) M. B. IK, 41, 42. 61) M. B. B, 240, JCB, 256. 

62) M. B. II, 245, Vin, 266, X, 99. XII, 228. XV, 348. 

63) M. B. X, 160. 64) an. 1309. ap, M. B. UI, 197. 

65) an. 1452. ap. M. B. I, 245. -» imit rorsprechen una anwe/sen Hristeiii die Arbinzn Zachenhelm etc. 

66) Kopp, I. c. BcU. p. 236. 67) M. B. IX, 4J. 68) p. 42. 

69) Yerel. auch v. J. 1464. ap. M. B. XII, 256 und alle oben iiber die Warner angef. Stcllen. 

70) Urtoeilsbr. r. J. 1293 et 1416. ap. Mon. Boic. B, p. 72. Ill, p. 354. Kaiser Lad wigs Recbtsbucb ap., 
Hfomann p. 56. / ' 

71 J tirlheHsbr. r. 1452, 1414, 1475. ap. Mon. B: I, p< 246, 247, IT, ^ 68 at 97, LandtagslTeschlufs v. 
1^^. ap. Krenner \\ p. 166. 

72) Bair. I^ndesordnung v. 1553 pag. 38 b. 

7;0 Sachs. L. R. Ill, 61. Schnrlib. L. R. c. 27, $. 2, c 88, §. 1 ff. c, 95. $. 1 et 4. c. 139, 173 $. 1, 2. 

74) Urk. V. 21. Nov. 1225. oii^Vfenck, Hess.T^ Gesch. I.'.Urk. pag. 14, Nr. 11. ilSudangus BuUel Comitis.ff 

75) Sch?rfib. L. R. c. 27 §. 2. 
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ter^in Worms R&chiere ^), odcr preoo 77), kie und dar in Baiero, aber auch in Hes8en7S), im Mainzischeu79), 
aadtnwo PedeU oder Bedell^ z. B. in Worms ^)j im Mainzischen budeilus^z), von betel, bitel, bieten, 
also so viel als Both, Biiltel. An andern Orten Scherge 8^), oder scherio ^). Hie und da, zumal im 
sitdttioheD Dantschland Wtibel z. B. im Elsals ^), in Scwaben ^)t ^^ £nsigheim, Leipzig etc. ^)y 
in Rankweil im Vorarlhergischen sogar noch bis in die allerneuesten Zeiten. An anderen Orten 
htefsen n% Heimburger^ z. B. in Strafsburg ^), eben so in Speier ^), aber aach in Worms. 2war 
-war in iniheren Zeiten zwischen Schannat und Moritz ein grofser Streit, -was •eigentlich diese 
Heimburger gewesen seyen, weifs man aber, was die Wormser Reformation von 1498 ^) dariiber 
vorordnen, so wird vrohl jeder nur denkbare Zweifel verscliwinden. Nichts desto weniger scheint 
ab«r di# Gewalt dieser Heimburgen ausgedehnter, als die der gew5hnlichen Fronboten gewesen zu 
sejo, namentlich scheint ihnen fast allenthalben zu gleicher Zeit anfgetragen gewesen zu seyn, auf 
Alles was an Ort und Stelle vorgehe zu wachen, und insgeheim den Beh5rden anzuzeigen 90), wo- 
her manche sogar ihren Namen herleiten. IJnrichtig, oder wenigstens nicht erschopfend ist es da- 
her, wenn viele, sogar bis in die allerneuesten Zeiten 9>) ihnen nur die letzte Bestimmung unter* 
stellen, der ersteren aber gar nicht einmal erwahnen; 

Zuweilen wurden sie auch bios Bofen, wie schon in friiheren Zeiten missi, genannt 9a), oder 
gar KnechiSj welcher Titel jedoch noch nicht so verachtlich gewesen zu seyn scheint, da auch 
diese Knechte mitten unter den iibngen Beamten aufgezahlt zu werden pflegten 93). 

Hie und da hiefsen sie auch Vvgte 9*), oder Nachvogfe 95). 

In Frahkreich pflegten sie nun in der Regel sergent 9^), oder huUsier zu heifsen 97), und nur 
in Italien und Spanien ist der alte Name geblieben, wie ich schoft bemerktbabe (§. 61.). 

§. 105. 

Seines Ernies "war es 

1) auf Geheifs des Richters die nothigen Vorladungen zu machen, und zwar iiichr allein : 



-iL 



76;) Merita, ap. Docum. p. 183, not. 

TT) Urfc. r. J. 1160 et 1140. ap. Men. Boic. I. p. 38, 53. 

78) IJrk, T. 1102 et 2^. Septbr. 1239. ap. Wenck, I. c. I. Urk. p. 7. Nr. 4. IJ. Urfc. p. 168. xNr. 139. 

79) Charta an. 1285. ap. Guden 11, p. 445. 80) MoriU 1. c. I, p. 539. 
80 Cbarta an. 1294, 1303, 1307. ap. Guden 11, p. 447, 449, 450. 

82) Urk. T. J. 1160. ap. Mon. Boic. I, p. 30. Saalbnch r. 1278 ap. Westenrieder glossar. Einleitung p. 
XVI. Stadtordnung von Landdhut v. 1375. ap. Westenrieder I. c. p. XXVllI. 

83) Urk. T. 1175 et 1172. ap. M. B. V. p. 135, 136. XII, p. 34b. 

84) Urk y. 1339. ap. Schdpflin Alsat. cUplom. 11, p. 163. 

85) Schwab. L. R. c. 190 $. 5. 86) Hahaus, gloss. V\ cibeL 

87) Altes Sladtreoht cap. II, §. 2. — ap. Kdnigshoven p. 715. — iperUnet statuere Ires preconts quos 
KeimhurgwnseA dicimns < elc. 8^5) Lehmann, lib. 4, c. it^* p. 289. 

89) p. 7 a. — »der soil solich kuntschaf^er oder Zugen durch tmen Jleimbergen oder sonAt des Rats oder 
, iGerichtf rerordneteU'Diener uffbeslimbt zyi — erfordem etc.< und die Wormser Statuten von 1531. lib. 1. 

tit. 9. p. 4. a. — xdorch einen Jlkimbergen odder sunn des Ralhs oder Gerichtolverordneten Dientrt etc. 

90) Morita, I, 331, JI, 74 «, 91) Bodmann II, 720. 

92) Priedrichs li. Reichsabschied von 1235. 4ip. Senekenberg Reichsabsch. I, p. 21. nach ed. Schilter. 

93) Urk. Tom 28. Octbr. 1459. ap. Wenck, 1. c. I. Urk. p 2;>8. ISr. 347. — lAmbtlude, Keller, Knecht und 
Schnheissen etcc 

94) Layenspiegel p. 5. — xaber in teutsch (heifsen sie). an etlii;ben enden gemain vogty under Amptleut, 
fgetwom gerichti oder rats Knecht, putel, fronpoten, pedell, und etwo in grober sprach werden sie Scbergen 
ygenannt c etc. ' 95) Urk. v. J. 1175 et 1172, ap. Mon. B. Y. p. 135, XU, 346. 

96) Bonteiller lir. 1 ch. 18. p. 79. ch. 105, p. 618. Cout. da ducbe de Bourgogne v. 1459. cb. 1. art. 6. 

97) Grand ConstuiDier liv. 1 cb. 5. p. 44. f. 

18 
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a. der Urfheiler und Schofflsn bei gthoihencn Dioge& S^}, wie bei ungeboihenenj dem' 80g/»-* 
nannten Echtending z. B. bei Sudtgericliten 99), bei Gaugerichten '^)> bei y^gtdingen >) tt« •»• "w* 
sondern auch 

b. die Farthieen hatte er zu laden '), namentlich aach bei KlostervogteUn ^), , bei • BMrifeohea 
Pftege- und Ltondgerickten 4), bei Stadtgerichten *), bei JLandfriedengerichien ^) u, fl. W., • (K> Mm 
auch alle sonstigen inieressirten Theile 7), eben so die Zteugen ^) zu einer Rundschaft «derA«H> 
genscliein 9) u. s. w. 

Und alle diese Ladungen der Gerichtsbeisitzer sowohl als der Parthieen und Zeugen, gescha- 
hen auf Geheifs des RickierSy zum Beweise, dafs dann die Ladnng altzeit eine liannitio "wai ><>)* Nor 
allein, M^enn der Richter nicht zugegen war, konnte er, damit den Parthieen aua des RiohterU Ahr^ 
wesenheit kein Nachtheil erwachse, auch ohne dessen Geheifs die nothigen Vorladungen macben •")».- 

2. £r machte auf Befehl des Richters in CriminalsacJien die nothigen Verhaftungea i*). 

3. Wcihrtnd der Sitzung gebot er auf Geheib des Richters 

a, Siillschweigen «3), £x. nef : 

b. die verschiedenen Partlueen auf >4), namentlich riefer auf Geheifs des Richters, nachdem der KliK 
ger gesprochen,den Beklagten auf <5), er rief die Zeugen vor Gericht >^}, namentlich auch bei Augenschei- 
nen oder Kunibchaften die Kundschaftszeugen >7j, und auf gleiche Weise die Eidhelfer ^^), Ex hatte 



98) Richtsteig Land>R. c. 46. ed. Senckenberff Corp. jur. Germ. med. aev. — • »80 lade der richter die 
»dincla)flichtigen oder Scheffen mit dem Proneboaen sosamen etc.c Schvr&b. L. R. c. 88 $. 1. Schotteh'iit, 
cap. XXIX, $. 12« 

99) Braunsehw. Stadt-R. ron 1408 c. 120. — ide barmester unde fronebode segget umme, dat se kamen 
to dem Echtendinge. 100) Dipl. an. 1237. ap, Guden, Cod. dipl. I, p. 644. 

I) Schwab. L. R. c. 305, §.1. 2) Schwab. L. R. c. 95 §. 1 — 4. 

3) Dipl. an. 1175. up, Mon. Boic. T, p. 135. 

4) Urlheilsbr. v. 1414, 1464 et 1402. ap. Mon. B. U. p. 68, EI, 579, IV, 400. 

5) Stadt-R. ron Braunschweig r. 1408 arL 94. ap. Leibnitz, script. Brunsvic. III. p. 470. I^ges. Goslar. 
c. 20. a p. Leibnitz 1. c. p. 513. 

6) Friedrichs II. Reichsabsch. von 1235 cap. 4, $. 3. ap, Senckenberg. Reicbsabsch. I^ p. 21. nach ed. 
Schilter. 7) Urtheilsbr. v. 1358. ap, M. B. X, p. 273. 

8) Urtheil v. 1472. ap. M. B. X, p. 192. — xDarauf der Anwald begeret Fronpotien stint Ztug xt pitu 
>/crn, dtr im von gerichtswegen eriaubt wordcn istc etc. 

9> Kaiser Ludwigs Rechtsb. ap. Heumann p. 73. inf., Gerichtsbr. v. 1445. ap. M. B. X, p. 174. 

10) Gerichtsbr. v. 1414. ap. M. B. II, p. 68. — sder Richter solt im dtn Ambtman erlauhen, der dem 
lobgenanten Got&haus ze Rot auf ein gut Hunt tat auf dasnachst recht c etc. v. J. 1472. ibid. X, p. 192. an. 
135b. ap. Bodmann, II, 657 inf. — lund sint dem male das /r«< Cder Schultlieifs) iden Hoveluden %n derlesten 
tclag mit des gerichie^ Kntcht verbot hand.< 

II) Schwab. L. R. c. 95. $. 1,4. 

' 123 Stadt-R. von Brannschweiff von 1408. art. 94. — sOk schall he de ludt aitgripen unde de vorwaren 
>in des Rades hechte, de wedcfer den Radt unde de stadt gedaen hebben, aUe omt dt Vogedt undt dt Radt 

idat hefeleti.t • 

13) Schottelius cap. XXIX, $. 12, p. 579. iDamm dann, wann Ober-Richter und alle Prey-Richter urn 
iden Kdnigstul herumgestanden hat der Frontr tin SiilUchwtigen gebottn.t Glosse ad. Sachs. L. R. Ill, 61. — 
tDieser CF^nbot) muTs dammb darkommen, das er die leut stilled ete. 

14) Altes Braunschw. Gerichtb. aus dem Anfang des l4. Jahrh. ap. Gericken, p. t27. 

15) Urtheilsbrief V. 1464. ap. M. B. Ill, p. 579. — »und bejgert darauf an mich Richter das ich don Aihbt- 
>mann berufen iafs, ob der Hanns oder yemands anders von semen wegen die Klag und das I^eohtverantWor- 
xten well. Drr Ambfmann htrufft mit lawter Siym^ als darzu gepurdt, und auf des Ambtmaons'Beriifien lam 
in Ant wort des benanten Hannsen Hausfrau und redt auTserhalb rechtens c etc. 

16) Urlheilsbr. v. 1472. ap M. B. X, p. 192. ♦ » i • 

17) Urtheil v. 1445. ap. M. B. X, p. 174. - ' ' 

18) Charta magna v^n Miinchen v. J. 1294. ap. Weslenrieder gloss. Einleitung Nr. 11,' p. XXII. — >da& 
f der geschwome Oeriihtsdiener bei dem Gericht hmortrett und mit vemehmiicher Stimme ohne |Murtheyliche 
lAbsicht 21 Burger aufruftt etc. 
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die Dingpjiichigen aufEumfen and umzuzaMen, ob aHe ziigegen seyen, nach Gerichtso. v. 1529 >9). 
Uod aben ao "war es der Fronbot, der beim Contamacialverfahren die verschiedenen Aufrufe zxl be- 
aojgen hatte, wovon noch< waiter unten (^. 150 Nr. 3.) die Rede seyn wird. 

> c. Redeten die Parthieen mit ihren Vorsprechen, was sie im Ganzen darften, zu lang, so war 
ex es wieder^ der dieselben auf GeheiCs des Richters vox Gericht beschied ^). 

. d. AUes, was wahrend der Sitzung oub^ und aufxurufen war^ rief er aus uiid auf, z. B. in 
Baiern bei der sogenannten freiwiliigen Gerichtsbarkeit, ob jemand zugegen ware, der etwas ge- 
ge^ die Scbenkang, den Kauf einzuwenden habe n. dergl. mehr ^). Kurz er volizog alles dasje- 
nige, was der Richter wahrend der Sitzung znm Zwecke der Verhandlungen^ wie zui^ Handba- 
bung der Ordnung anzuordnen fur gut fand. 

' 4. Er besorgte die Execuiionen. jeder Art, namentlich besorgte er 

a, die Tradition von vindicirten Gnindstiicken ^y^ oder andere durch ein Urtheil verordnete 
Uebergaben ^^), so wie iiberhaupt die Execution aller Urtheile, und der darin ausgesprochenen 
Venurtheilungen in Wette, BuTse und dergl. mehr ^)j namentlich auch bei Klo^ervegteien ^y^ und 
in Criminalsachen ^), 

b. £r besorgte auf gleiche Weise die Mobiliar-F£andungen ^), and den Beschlag auf Immo-^ 
bilien ^8). 

5. Er wurde bei Gericht haufig um das Recht gefiragt (}. 142, 158.), und hatte sogar selbst 
Gerichisbarheil, und zwar nicht allein bei handhafter That, beim Geriififle, jedesmal in Abwesen- 
heit des Richters '9), sondem iiberhaupt bei unbedeutenden Civilsachen und Verwundungen ^\ 
Woher tilie spateren Fronhoiengerichie fur geringfiigige Gegenstande, welche man hie und da, z. 
B. in Niimberg, noch lange Zeit findet 5'), und die Weibelr- oder Tfibbelgerichte in Westpha- 
len 3a) ihren Ursprung haben mogen. Vielleicht auch "die Heimburgengerichtef z. B. im Hessi— 
scten 33^^ im Rheingau ^) u. anderswo, indem ihre Competenz nicht nur mit der der Fronboten- 
gerichte vollkommen iibereinstimmt, sondem nach dem Obigen auch noch Heimburge an. maachen 
Orten so viel als Fronbot bedeutete. 

Und aufserdem hatte der Fronbot noch ungeheure Privilegien, er konnte z. B. ohne des Rich- 
ters Erlaubniis einen vom Erscheinen vor Gericht dispensiren, wenn er nicht gerade als Beklagter 
dahin geladen war 35)^ und hatte ei neun zum Tod Verurtheilte hingerichtet, so gehoi te der zehnie 
sein, der sich dann von ihm loskaufen konnte ^). 



I9y Bodmann 11^ p. 655. — > yDamach beacheydt der Amptman dttt Buddel umh zu xglcni tie. 

20) Schwab. L. R. c. 88, «. 17. 

21) UrtheiJsbrief V. J. 1475, 1455 et 1493 ap. M. B. II, 97, VMI, 287, IX, 78. , 
22x Urtheflsbr. v. 1414. ap. Men. B. II, 69 et {. 166. unten. 

53) Urtheilsbr. v. J. 1293 et 1378. an. Mon. B. HI, 354. V, 267. 
■ 24) Sachs. I.. R. I. 53, II, 41 , III, 46. Schwab, U R. c. '2H (. 4. 

25) Dipl. an. 1175. ap. Mon. B. V, 135, 136 et an. 1172, ibid. XII, p. 346^ 

26) Schw&b. I-. R. c. 27, $. 1, c 37. §. 4. Glossa ad S&chi. L. R. Ill, 55. , 

27) Sachs. L. R. I, 53, 70. Gloxsa ibid. — iDiefs soil der Richter oder Frohnbot tbunr etc. Schwab. L. 
R. tf. 28. J. 4. 28) Sachs. I.. R* II, 41. Schwab. L. R. c. 28, $.4. 

-.29) S&f^U R. I, 70 inf. i 

ZOy Saehs. L. R. I, 68. Bodm. Rh. Alt. H, p. 635. Layenspiegel p. 5. Altes Stadt>R. von Zelle $. 17. a/>. 
Pnfeiidorr, obselrr. U^ append, p. 15. Haltaus, ^losr. Pronbotengeneht. 

31) Nnmberger Reronnation ropn 1564. Ut. 1 art 2. 

32) Haltaus, vVibbelgericht. 33) Kopp, Hess. Ger. p. 32U 
34) Bodmann, II, p. 720. 35) Sicbs. X. R. Ill, 56 inf. . 
36) Schwib. L. R. c. 27 f . 3. Sachs. L. R. IB, 56. 

18* 



— 140 — 

§. 106. 

Schon aus der bisherigen Darstellnng seines Amtsumfangs ergiebt es sich , dafs der Fronbot 
keineswegs der verachtliche Mann gewesen seyn kann, wie es vielleicht manche unserer Zeitg^- 
nossen zn glauben geneigt seyn mdchten. Vielmehr stand er in hohen Ehren und Ansehen! Wie 
die iibrigen Beamten, so pflegte auch er als Gerichtszeoge die gerichtlichen Akte mit zu nnter- 
schreiben, and zwar noch vor vielen Adeligen and anderen Beamten, z. B. in Dipl. an. 1249 ^) 
steht Oilo prcco zuerst unter alien Zeugen vor mehreren Adeligen, eben so in einer Urkande vom 
21. Nov. 1225 ^)i Nudiingus Butel Comiiis noch vor Henricus milei^ Sifridus miles de Wiche*- 
hiisen^ 'Godeboldus sculthetus de Sneppenhusen , Wernheras scultttus de Grizheim und vielen 
anderen. In einer Urkunde von 1215 ^9) wird derselbe unmittelbar nach dem Schul^ 
heils, aber noch vor den Schoifen and anderen Adeligen genannf. In vieler Hinsicht stand er dem 
Richter selbst voUig gleich 4o), er murste ein Preier seyn 4«), Grundeigenfhum besitzen 4»), seine 
Bulse war die doppelte eines Freien, und sein Zeugnifs gait so viel als das von zwei anderen 49). 
Gleichsam als heilig und unverletzHch, woher vielleicht gar der Name Fronbot, sollte er bei sei^ 
nen Amtsverrichtungen keine WafFen fiihren, fand er dagegen irgendwo Widerstand, so 'war jeder 
im Volke verbunden, ihm auf seine AufForderung zu Hiilfe za eilen 44). Auch ward derselbe nur 
zu ehcenvolleren Sendungen, als z. B. zu Vorladungen u. s. w. gebraucht, welche er aber auch in 
eigener Person besorgen mafste, und zur Besorgung der iibrigen Geschafte hatte man noch neben 
und unter ihm eigne Knechie und Boien 45). 

Aber der beste Beweis von dem grolsen Ansehen dieses Fronboten-* oder Schergenatintes 
liegt in dem Umstande, dafs wenn man im einzelnen Falle» keinen Schergen bekommen 
konnte, dann einer vom Gerichte selbst dessen Funkdonen versehen mufste 4^, oder dab an vielen 
Orten und bei vielen Gerichten der Bichter selbst die Vorladungen, u. dergl. mehr, zu machen 
pflegte, z. B. bei Landfriedengerichten 47), eben so der Schultheib nach Sachs. Weichb. art. 47. 
und der Biirgermeister in Braunschweig 4B). Ja von einem sehr hoch in der Gunst der Rbnige Ge- 
stiegenen pflegte schon der Prophet Daniel 49) zu sagen: >der wird in konigliche^ Ehren sitzen 
9 wie ein scherge.c 

§. 107. 

Uebrigens geh5rte der Fronbot nun schon wesentlich zur gehorigen Besetzung einat Gerich- 



37) Men. B. XIV, p. 254. 38) Wenck, I, Urk. Nr. 11, p. 15l 

.39) Grupen, discept forens. p. 687 f. 40) Schwab. L. R. c. 265, {. 3, 4. 

41) Schwab. L. R. c, 28, $. 2, c. 37, §. 3. Urk r. IIOV. ap. Wenck Kr. 4, p. 7. — Diceliniu prtco 
libtr etc. 



42) Sachs. 1-. R. IB, 45. 61. Schwab. L. R. c. 37. J. 3. Batt, von Babo. T. Denkmaler. 

43) Sachs. L. R. I, 8. Schw&b. L. R. c. 265. {. 3, 4. Kopp, Hess. Ger. Verf. p. 472. 

44) S&chs. L. R. ID, 56. Schwab. L. R. c. 28. $. 6 — 8. 



Tafel XXIV. Bild 1. 



45) Brannschw. Stadt^R. r. 1408. cap. 93, 94 etc. Kaiser Lndwigi Gerichtsordnung lur das Harxogtbiun 
Niederfoaiem r. 1340. a/>. Lipowskjp. 145. Landtagsbeschlufs au Munchen r. 1444. an. Krenner I, p. 106. Sachs. 
Weichb. art. 47. , 

46) Stadtordnong v. I^ndshut v. 1375. ap. Westenrieder giostar.. Einleitung Nr. HI, p. XXITU. — »W#- 
•lich borffer «wm Mchergen nicht gehahen mag, der icht verpieten wil, so sol im der genantKn airUri CnAmU^ 
aus dem Rath) »wohl rerpieten aufain recht.< ^ 

47) Priedrichs JI, Reichsabsch. v. 1235. cap. 4, {. 3. ap, Senkenbers L p. 21. 

48) Brauntchw. Stadt-R. r. 1408. c. J20. 

49) XJ, 20. nach der Uebersetxong Luthers. 
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tes 5oj. Und ,Jje8 |^icht allein bei Gau-Si) und hoheren Landgerichten 5<), sondem auch bei Fo^f- 
ilingen 53^, bei SiaAt^erickieii ^4), beim Bergwerksg^rickt bei Goslar *^),. bei Zinsgerichten ^5), bti 
den Bairische/i.Pflege^ und h^^dgerichten^ wie fast aus jedem der uozahligen Ur,th^ilst}rie£e in 
den Mod* Boic. zu er^ehen iat. Nach einem spdteren Getetze war es spgax au8diU<^k^c]x verord- 
net, da£s bei jedem Pilege- oder Landgerichte tin oder mehr^re Fronboleo angeatellt, und' vor An— 
tritt ihr^s Amtes beeidigt werdenaollten ^). 

Klostervogie sollten jedoch hie und da, z. B. in Baierny> heine eigene Schergen baben, sondern 
bei ihren Vorladungen und Executionen sich der bischoflichen bedienen ^7). Und ahnliche Bei- 
spiele finden wir auch noch bei anderen Gerichten. In einer Urkunde v. J. 1102 ^^) heifst es 
z. B. yDicelinus preco liber bannam faciens ex parte Regis et Comitis etc., wo der preco zu glei— 
cher Zeit dem Konig und dem Grafen diente. 

Nur allein bei Fursten^ Hof-^ und luehengerickten finden vnx keihtf'Fronboten, wahrschein- 
lich weil bei ihnen hauptsacblich nur Adelige n'nd Lehenmannen gerichtet wurden, lind diese fast 
allein durch das Mittelalter hindurch sich im Besitze ihrer alten Freiheit behauptet hatten, wah- 
rend fur fast alle iibrigen die alte Volksfreiheit untergegangen war, die e» darum' auch jetzt noch 
unter ihrer Wiirde hielten, sich von einem Boten, "wenn er auch noch so hoch in Ehren stand, 
Torladen, auspf^nden zu lassen u. dergl. mehr ^9). Vielitiehr sollten Fronboten oder Biittel die Ade- 
ligen nicht, wie andere ehrliche Leute^ miindlich vorladen, sondern bios den Briefbot roachen, nach 
der Landesordnung Herzog Ge6rgs von 1491 ^X 

Bei diesen Gerichten war es vielmehr immer einer oder mehrei'e Geno^s^ F^ rs des zu Ladenden, 
und zu Richtenden^ welche'itti Namen des Kaisers, Fiirsten oder Lehenherrn, und als dessen Bo^ 
ten (missi, nuncii) denselben vorluden ^>), wahrend der Sitzung den Botendienst besorgten, z. B. 
die Thiiren 6ffheten, wie es beim Lehengerieht zu AschafiFenburg im J. 1446 der Fall war ^^), die 
Vorgeladenen aufriefen ^), die Parthieen mit ihren Fursprechern, wenn sie sich zulange vor Ge— 
licht mit^inander beriethen, wieder vorriefen ^) u. dergl. mehr,' und nach gesprocjienem Urtheil 
dasselbe zusteliten und exequirten ^), 



50) Sachs. L. R. llf, 61. — >an der rechten Dipgstadt,.do der Schullheift, and die Sdifippen und der 
%Fronbot€ ffegenwartig styn sollen.jc Schwab. L. R. c. dd, |. 1 — 6. 

51) Cnarta an. 1140. ap, Mon. Boic. I, p. 53. Sach«. L. R. lU, 61. 

52) Dipl. an. 1237. ap. Guden, Cod. dipl. 1, p. 544. 

53) Schwab. L. R. o. 395. $.1. .< 

54) Braonschw. Sudt-R. t. 1407. c. 94, 113, 114. ap. Leibnits III, p. 470. Leges Ooslar. e. 10, 12 — 14. 
ap. LeUnUtx p. ^id. ' • .. • * ■ ■•• .^ t. . • • '• ■ • 

*54) Leg. metall. montis Ramelii. 0. 56, 57, 196, 200. a;>. Leiteiitft k 539 IK . ; 

55) Uric. T. 24. Sept. 1239. ap. Wenck 11^ Urkttnde Mr. 139. p. 16a 

56) Henog Ludwigt Landesordnung von 1474. ap. Krenner, Vll, p. 481i 

57) Dipl. an. 1175. ap. Mon. B. Y, p. 135. «— y^on' hsibebtt advooatus exacHfUPm vei JVahvott cNachvogt 
i. e. Nachrichter) sed villici et schtn'onts episcopi et fratnim etigant ei jus stium et indicent placitum, et an. 
1172 ibid. XII, p. 346. 58) Wenck, I, Urk. Nr. 4, p. 7. 

59) Saalbuch iron 1278. ap. Westenried^, glossar. Eiifleitung p. XVI. ^ ifEs sol anch dhein Scherg in 
idheins Edlen man9 Hans, der sein Haut umb sust bin latf . <der sein Haus onentgelfKch uberl&fst) »ze schaf- 
tfen haben.f 

60> Wettenrieder p. XLRI« *-« Item unser mainunge ist avch dla» d^m' adel in deinem Ampt mit dem pit- 
uel nit gebietm.Cvoiiaden), sunder jnn voiiunw odtt aH numpt/s haib geschnbtn werde, dye seiben brief mu- 
agen die pittel den edelleufen mid andem enden wol antwurten. 

61) Sebwib. Lehn-iU^ci 117 $.1-^6. Jndldom an. 1224. ap. Martene I^ p. 1193. 

62) Guden Cod. dipl. lY, p. 299. 63) Schwib. Lehn-R. c. 116, §. 11, 14. 

64) Sofawib..Lehn4l. o. 122. $.0; 

65) Aafor de beneficils }. 116. 8ohwtf>. Uhn-R. t. 62, $. 1. e. 118,4. 28. 
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Uebrigens soUte bei alien den Gerichten, bei welchcn iiberhaupt Fronboteli waxen, diese vom 
Konig oder VOm jedesmaligen Rickter emannt, iiud vor Eintritt in ihr Aint bceidigt werden ^), 
Darum heiben sie denn so oft geschwomer jimtmanny geschworner Gerichl^-^ oder Rathsknccht^ 
gtschwomer Fronhoi u, 8. w. ^). So wie an all^n den Orten, \vo e« iiberhaupt keine Fronboten 
gab, oder wo im einselnen Falle keiner zugegen war, es immer einige SchoiFen, gewohnlich die 
Jiu/i^sfen waren, welche ihren Dienst besorgten, z. B. bei manchen Feidgerichten ^) u. s. w. 

Notarius und GericTitsschreiher. 

§. 108. 

IVack wie vor gab ie% nofarii and protonotarii ^9), ui^d vom Kaiser abv/arts pflegte jeder Fiirst 
und Landesherr einen solchen zu haben. So die Herren von Munzcnberg 7o), eben so die Grafen 
von Ziegenhain 7i), auf gleiche Weise der Landgraf von Hessen 7^) u. s. w. Die kaiserlichen No- 
tarien pflegten gewohnlich >ge8chwome Schreiber von des K^iserdums Gewalt,c oder Publici Im-^ 
periali autoritate notarii zu hellsen 73^. 

Ihrer bediente man sich denn immer noch, wie zur Verfertigung von anderen Akten, z. B. von 
Verzichten 74), von authentischen Abschriften 75^ u. dergl. m., so namentlich auch zur Verfertigung 
der schriftlichen Urkunden^ welche iiber die miindlichen Verhandlungen vor Geiicht, und iiber die 
miindlich gesprochenen Urtheile aufgesetzt zu werden pflegten. Und- zwac bei Zenigerichten 
eben so wohl 7^^, v^ie bei Dorfgerichten 77), bei Vogfgedingen 7^)^ bei der sogenannten freiwilli— 
gen Gerichtsbarkeit 79) u. s. w. Nur mit dem Unterschiede, daCs man sich bet niederen Gerichten 
der gewohnlichen Notarien bediente, bei hoheren Gerichten aber hoherer, dtr ohersien Schreiber 
we man sie nannte, woraus spaterhin die Kanzler hervorgegangen sind, z B. bei einem im Jahre 
1375 zu Heidelberg gehaltenen Hofgericht des sNydas Dechan zu Fnuickford unfs oberstei 
>Schriber(s: ^). 

Je wichtiger nun aber eine Sache war, desto mehr solcher Notarien wurden zugezogen, z. B. 
bei einem im J. 1323 gehaltenen Lehengericht in einem sehr bedeutenden Lehnstreit zwischen 
Churmains und dem Landgrafen von Hessen drei an der Zahl ^). : v 



66) Sachs. L. R. Ill, 56, Schw. L.R. c« 28, $. 1 et 3. Herzog Ladwigs Landesorditoig v. 1474. ap, 
Krenner. VJI. p. 481. > / 

67) Landtagsbeschluis su Muncheh v. 4444. ap. Kremier I, p. 166, Urtheikbr. v. 1487. }ap. Mob. B. VIII, 
288. Tangier Layenspiegel V. J. 161V. F.J,. n. 5: t ' <. . 

683 Schottelius (uip. XXIX, §. 12, p. 578, £ und oben {. 9Q inf.. . . ^ . 

69; Kopp, Hess. €rer. Verf. p. 2jS6. f.' / • . «i .1 >..'.. 

70) an. 1232. ap*. Wenok L Urk. p. 16^ *r* ir'Radagerus nofariu» Domini Vlricit etc. an. Id04«iaf/. Gndcn 
IV3 p. 990. — »Heipricus notarius no4/er f etc. '• • >' 

71) an. 1285. ap, Wenck, II, Uric. p. 218. — ^Henrieus notatiuJt no^tfen etc. 

72) an« 1272. ap» Hertius, opusc. t. 11, wqU.L p. 464. -- Mtwritw^ no9arius no6ikr% etc. 

73) an. li)48. ap. Ouden, Y^jf. 622, kn. 1325. ap. Wenck, U, Urk. p. 303^ 
74; Inslmm. an. 1355. ap, Gnden in, 388. 

75) Instrum. an., 1329. ,ap. Gude* III,' 2^r^ 263.> an* 1373. ajp. Seiickenb«ii§^; Select. M. et hist I, 1^1. 

76) an. 1449. ap. I|ochy fieitr. su Jacob Rcinhards jurisiisch-histor. AiisluJirang irom Lohngau. p. \'i&, ff« 

77) an. 1356. an. Bodmann, 11,657. • j* . • • ■•• •■«i < • ' *'» ' •- 



78) Bodmann, 11, p. 697. noU b^ 79) an. . 1343 et 1365. Op. Gud«% V.^ 622, 664. 

80) Wendc, H, Urk. p. 449. vergi auchlKopp I. c. p. 287. -, .. I ■ « : :» . 

81) Wenck II, llvU, p. 303. — >Wir bekennen oucn an diesem B^fV daz /von dtn Tiir|[.Mannett yt^ uns 
serteilct wart uf ihren Eit, sjt dee die getwQtn und Qj/fh^nAriliV^ Jabiiiui Schelhaft, VoliMredit' Koduog, und 
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Diese Notarieii pflegten zwar, wie aus der ebei^ angefiihrten Urkunde zn ersehen ist, zur 
Verfaandlnng selbst zugezogen zu wecden, damit sie selbst horten und sahen, was sie naciiher zu 
Papier bringen sollten, allein nothwendigen Bestandtheil des Gerichtes machten sie dennoch nicht 
aus^ dieses war vielmehr ebe|i so gut besetzt, ob sie zugegen waren oder nicht. Darum sagt denn 
i|uch das Sachs. Landrecht III|61. ohne ihrer zu erwahnen •— ^Dingstadt, do der Schultheifs und 
xdie Schoppen und der Fronbote gegenwartig sein soUen.c Darum iinden wir so viele Urkunden 
iiber gerichtliche Verhandlungen, in denen des Schreibers der Urkunde gar .keine Erwahnung ge- 
schieht, z. B. vom J. 1075, 1324 und 1346 ^*). 

Eben deswegen wurden nicht selten anch andere des Schreibens kundige Leute, zumal aber 
Geisfliche zugezogen, "wie zu Gaugerichten ^), eben so zu Sictdi-^ und Dorfgerichten ^) u. s. w*, 
und wie im Germanischen Mutterlande, also auch, und wahrscheinlich noch haufiger, in Frank" 
reich ^^\ wo deshalb seit den altesten Zeiten ^), bis auf unsere Tage die Schreiber selbst clerici, 
clercs genannt zu werden pflegten. Und in der That, wer war auch geeigneter zu diesen und 
ahnlichen Geschflften, als gerade die Geistlichen, zu einer Zeit, wo nur sie, sogar nicht e^mal die 
Pfalzgrafen schreiben konnten? ^). 

§. 109. 

So blieb denn die Sache, flfo lange auch vor Gericht alles beimAlten blieb. Als aber mit den 
fremden Rechten auch die Schrift immer allgemeiner und haufig^r ward, da geniigten auch diese 
Notarien, denen so vieles oblag, nicht mehr. Und so kamen denn mit der Schrift selbst auch die 
Gericht5schreiber empor. 

In Frankreichj wo die reine altgermanische Mtindlichkett weit friiher durch die Schrift ver-* 
drangt worden ist, fin den wir darum auch schon -weit friiher die Gerichtsschreiber, und zwar 
nicht allein bei den Parlementen^ sondem auch als schon langst bekannte Dinge im Jahr 1254 
bei Senechallen ^), bei Sladigerichten im Jahr 1256 ^), beim chatelet von Paris im Jahr 1313 99) 
u. s. w. Und da namentlich die Zeugenverhore (enquestes, enqu^tes) schon frtih durch eigne 
Beamten, die auditeurs, schriftfich abgehalten wurden^ so hatte auch jeder dieser Beamten das 
Recht sich einen geschwornen Schreiber (clerc serement^) zu halten 9<). 

Spater er«t, wie die Schrift selbst, kamen auch in Deutschland die Gerichtsschreiber auf, und 
zwar auf folgende Weise. ' 



iBeringer ron Nochele3rden, Menser Bifsthoms, gehetten und gehtijchtn sint von dem vorgenant. ErtsebischofT 
>and uns zu der vorgenanten Saiche zu einem Urkunde und Zuchnitrnt ailer der geschrieben imd geschehen 
iDingen, unde da hi gewesen sint, gtAehnund gehhrt hant, als es getan unde (geschehen ist, Gtxugt soltent 
»siny unde alien disen Dingen unde Urteilen xu einem waren Urkunde als sie.sm geschehen, dar sie gegen- 
iwartig waren, underjst'kn'brn und mit iren Zehhtn zeichen, aJs sie von iren AmitU und Aide lehuldis sint.c 

82) Wenci 11, Urk. p. 50, 296, 296, 1, Urk. p. 152. 

83) an. 1095 in fine, ap, Wenck II, Urk.' p. 3^. — >Ego Albewinus tunc temporis praepoutus in monte S. 
Petri his interfui et sicut vidi et audivi haec vere descn'psi. 

84) Bodmann II, 634. i , . 

85) Vaissete, hist. I^ngued. II, p. 511, 512. 

86) Ord. de 1254. art. 2. et ord. de 1256. art. 3..ap. Ord. d« Lour. I» p. 76 et 84. 

87) Mabillon. de re diplom. I. Y. n. 10. sSignmn Heribaldi comitis palatii, qui, ibi fui et propter ignoran- 
Uiam Unerarum signum crucis feci* 

88) Ord. du L. I, p. 76 art. 2. 

89) Ord du I«. I, p. 83 et 84 art. 3. 

90) Ord. du L. I, p. 517. art. 2 et 4. - 

91) Beaumanoir, ch. 40, p. 224. 
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AIs es des Schreibens bei Gericht immer mehr and mehr wurde, so nahmen zaerst die ^^stli-^ 
chert Gerichie^ bei denen daff schfiftliche Verfahrenam- frtihi&sten Bingang gefttnden hattfe (^^ 208.), 
einen geWohnlichen Notar 2U ihrttoi Sckreiber ^ z. B. b^i deh geistlichen Gerichten in fVorMs, ntch 
Urkunde von 1374, 1348, 1365 and 1398 9»), bcim geistlichen Oetithte iw Wiirzbu^gi nach der 
Reformation der geistlichen Gerichte von 1447 9^). Und bald ahmteil ihneh dieses die weltlichen 
Gerichte, -welche sie von nun an in so vieler Hinsicht zu ihrem Vofblld genommen batten, nach. 

War nun aber einmal dieser Schritt gethan, so konnte der zweite, bei jedem Gerichte eigene 
Notarien, auf deutsch 5c Arei^^r genannt , anzustellen, nicht ausbleiben, ohne dafs ich jedoch ge— 
nau and mit Bestimmtheit die Zeit dieses Uebergangs anzugeben wiiTste , der hochst wahrscheinlich 
nar allm&hlig und nicht in alien Landern zu gleicher Zeit Statt hatte, also, im Allgemeinen gar 
nicht bestimmt "werden kann. Anf jeden Fall erklart es sich ans dieser Entstehungsweise , wie es 
gekommen ist, dafs hie und da bis auf unsere Tage die Gerichtschreiber den Namen Notarien, Pro-^ 
ionotarien utid dergleichen mehr behalten haben 94). 

• Die ersten Spuren von eigenen Gerichtschreibern linden sich natiirlich da , wo \(dr von je her 
Spuren der Schrift gefunden , namlich bei den Kaiserlichen Hofgerichien* Schon der Reichsab— 
schied Kaiser Friedrichs 11. von 1235 95) verordnet: — sDerRichtera (namlich der Hofrichter) xsoll 
]»haben einen sunderlichen sckriber, — Der schreyber — soil schweren auf den heiligen — der selb 
ischreyber soil ein lay sein etc.,ff und in ;spatearen Gerichtsbriefeo finden wir zuweiUn, z. B. im 
Jahr 1393^ eines Kaiserlichen Hofgerichtsschreibens erwaha^9^)< • Nach diesen Hofgerichten fand 
ich die ersten Spuren in Trieri, im Jahr 133197), in Bcdfrn im Rechtsbuche Kaiser Ludwigs9^)^ 
dessen Publikation man gewohnlich ins Jahr 1346 setzt, das jedoch, ^da es schon in Urkunden vom 
Jahr 1340 99) citirt >vird, weit friiheren Ursprungs seyn mufs, wie dies auch schon vom geh, Hof— 
rath Mittermayer i,n IJeidelherg ^^) u. a. ^emerkt worden ist. In Braunschweig linden wir seit dem 
' Anfang des vierzehnten Jahrhunderts G;erichtscheibe.r , Scrivere genannt'), in Insbruck in den 
Jahren 1362 und 1367 a), auch bei Hj&ssischen Stadtgorichten schon friih 3) u. s. w, Und zwar an 
alien diesen Often, bei alien diesen Gerichten, lupht als ein neues, sondern vielmehr als ein schon 
lanust bekann tes Amt. 

Auch wahrte es nicht lange, bis wir bei alien und jeden Gerichten eigene Schreiber linden, bei 

FUrstengerichien 4) , bei Bairisdien Landgerichlen ^) , bei Gerichten der Geistlichen , denen in^ 

Baiern weltliche Gerichtsbarkeit verliehen worden war ^) , bei Stadt- und Dorfgericklen im Rhein— 

^au 7) u. s. w. , ja bis es sogar zur w^esentlichen Form eines Gerichtes gehorte, dais auch ein 

Schreiber zugegen seyn solliey wie sich dies pamentlich von Baiern nachweisen lafst. Nicht nur 



I ' 



*^23 Onden, V., 691. — >ein oflfen Scriber und gemeine ffofaricn von der Haiterlichen Gewalt und urtner* 
TiGerichtes ge^fhworntn Scriherei — Cmi Ende) -^ »em gemein oflTen von der Haiserlichen Gewalt und der Er- 
swirdigen geifitUchen Richtere des Ho/'es zu fVormJse geschworn Sciiriber g(c.< cf. Urkund. an. 1348, 1356 
ap. Guden,' V.> 62 >. 664. und an. 1398. (i;>. Sehahnat, hist. ep. Wol*m. Cod. prob^p. 212. 

93) Schneidt, Abschn. II., 378. — >xVo/an«w, des ^yndt die SeA^kibtr46r ijerieht.K 

94) Danz, Prozefs ed. von Gdnner $. 43. 95) Cap. 26. ap. Senckenberg, I., 26. 

96) Grupen, discept. forcns. p. 333. ' • » . m , 

97) M. Boic. v., 53. — i8tat9cbreiber^« WIennc ^ . ' ' » • 96) Hewnann^ p.«34. f. 
99)^M.^ B. L,'437. • lOO) Deatsch; Privat-R. Landsfiut 1821, p. 75. ISr; 6. 

1) Altes Gerichtsbuch vom Anfang des vierzehnzen Jahrh. ap, Gerickenpi 126-^128. 

2) M. B. H., 495, 498. — rStatscbrciber von Inspruck.c — 3) Kopp p. 335* f. 

4) An. 1422. «/>. Guden, IV., 139. 

5) An. 1445 und 1494. ap, M. B. X., 173, 202, an. 1467. ap. r.ori,'Gesch» dea Lehnr. II., 170, 171, 

6) An. 1367. ap, M. B. IX., 195. f. 7) Bodmann, 11.^ 634. 



— 145 — - 

verordnete namlich schon das Rechtsbuch Kaiser Ludwigs ^) : sEs sol auch ein yegleich RicKter 
>8wenn er ze Gericht sitzet — nicht richten , er hab dann eineo gesworen schreiber pey dem puche,c 
nicht nur iinden wir in fast alien Urtkeilsbriefen schon. der Gegenwart des Gerichtscbreibers er-* 
wahnty auch spaterhin noch ward es, da es vielieicht bin und wieder nicht so strong beobachlet zu 
-werden pflegte , auf den Antrag der Landstande 9) , von neuem yorgeschrieben durch die Landea- 
ordnung yon 14.74 *<>). Auch wurden- seine GebJihren genau bestimmt dorch Ltfuidtagaschlufs zu 
Miinchen yon 1444 ")| und Herzog Ludwigs Landesordnung yon 1474 ^). 

§. 110. 

Ihres Amtes Var es denn, wie es schon der Name mit sich bringt, hauptsitchlich zxxschreihen^, 
was es bei Gericht zu schreiben gab ^^)y was wohl in den ersten Zeiten, wo wahrend der Sitzung 
gar nichts, und nachher, hochstens, wenn es namlich eine Parthie begehrtOi ein Gerichtsbrief nie- 
dergeschrieben ward, nur wenig, spaterhin aber, ak seit dem yierzehnten und fiinfzehnten Jahr- 
himdert Gerichtsbiicher eingefiihrti und in diese nur ganz kurz Klage und Antwort notirt wur-- 
den >4^y wenigstens nicht yiel war. Mit der Schrift yermehrten sich aber natiirlich auch ihre Ge- 
schafte, so dafs sie nach Herzog Ludwigs Landesordnung yon 1474 <^) schon folgenden Eid leisten 
mufsten, woraus zugleich ihr Geschafts- .und Wirkungskreis heryorgeht: — lund wie die Par- 
jtheien die Sachen in das Recht fiirbringen — nach seiner besten Verstandnifs und Vernunft ei-^ 
^gentlich zu verschreiben und zu yermerken , auch die Briefc und Urkunden , die in Gericht gelegty 
jundihm bofohlen werden ^ bis zu rechtlichjer Entscheidung, oder giitlicher Richtung getreuUch zu 
jbehalten, — auch die Vrtheite und Gerichisbrurfe , wie die in Rechten erkannt und den Par- 
itheien tiber zu geben erkannt werden, getreulich aufzuschrtiben — — Demselben gerichtschrei- 
»ber yon einer jeden Klage einzusohreiben im Rechten oder Fiirbot zu Lohn. — Und ob icht Kun-^ 
tdeschaj^ yor Gericht aufgenommen und eingeschrieben wiirde, so soil er yon dem er solche- 
»2Leugen fiihrt, yon einem jeden Zeugen einzuschreiben nicht mehr dann zween Pfennige neh- 
»men etc.c 

Die Gerichtschreiber batten ferner yor Gericht alles, was yorzulesen war, yorzulesen, na- 
mentlich die nothigen Schrifien >^ , und die betreffenden GesetzesaieUen, welche wohl auch zu 
gleicher Zeit yon ihnen interpretirt wurden >7). 

Daher erklart es sich denn^ warum inBairischen Gerichtsbriefen desGerichtschreibers und Rechts— 
buchs allzeit beziehungsweise auf einander erwahnt wird, z. B. nach Priyilegium yom Jahr 1367 'B) •— »^ 
ydas si fiirbaz ein Rechibuch haben suln, und einen gesworn Schreiber darzu etc.^t nach Gerichts- 
brief yom Jahr 1445 '9) — :»und den geswornen Schreiber bei den Puch «ic.,« yom Jahr 1474 ^o) — 



8) Heumann p. 54. f. 9) Krennerv TIT., 427. 

10) Krenner, VIJ^, 484. — lUhsre Meinung ist, dafs bei einem jeden Landgericht oder Gericht ein from- 
smer redJicber Gericht fichreiher sey etc.c 

11> Krenner, J., 167. •— >nnd ist ffetetit , daft ein jeder, erte^ arm ederreich, einem Gerichfschretbrr 
>nm einen Geriehuhrief nieht mehr geben sol], dann vnti nnd dreifsig Pfenning, und dem RIchter su Sieglgeld 
»und tFachagcld iween Groschcn.* ^ 12;> Krenner, VII., 4^5, 486. 

13) Altes Braunschnreigisches Geriohtsbncfa vom Anfang des vierzehnten Jahrh. ap, Gerichen) p- 126. ff. 
Kaiser Friedrichs II. Reichsabschied ron 1235. c. 26. op, Senckenberg, I., 26. 

14) Bodmann, IJ., 608, 6:U. Kopp J. c. p. 438. 15). Krenner, VII., 4841^8 486. 

16) Altes Braunschweiaisckes Gerichtsbuch ap, Gericken p. 126. 

17) An. 1416. ap. M. B. IL. 71. — lUnd ham gwrichtBchreibtr mit den Buch und lajs im dds Buch efc.t 

18) M. B. IX., 196.- 19) M. B. X , 173.. 20) M. B. VIII., 570.- 

.19 
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Yund deti gesworaen Sckreiber zu samt^den Puch eic.yt vom Jahr 1475 *<) — »den geswornen 
nGerichischreiber bey dent Buck het #/c. ^),c and nach Urkunde vom Jahr 1472*3) — sden ge~ 
s sworn Gerichtschreiher mU sampt dem Buch rfc.c 

Endlich hatte derselbe hie and da g^wissermafsen fur die Form and Richtigkeit des Gerichtes 
«a sorgen, z. B. beim Hofgeding za Haslahe«4)r: — »Wenne och das ding sin sol, so sol der hcr- 
sren von Ohsenstein Vo^t ahte tage davor gan zu d«s gerihtes von Haslahe 8chriher\ and sol in 
wfrfigen oh sins herren ding recht si? sprichet dehne der schriber das ding ai r^cht etcc 

Aas diesem Allem ergiebt sich denn , dais diese Gerichtschreiber keine gemeine Schreiber wa- 
ren , dafs dieselben an Ansehen weit iiber unseren heutigen Gerichtsschreibern , Actaarien , Secre- 
tairen , und wie sie alio an den einzelnen Orten and bei diesem oder jenem Gericht heifsen mogen, 
ftehen , mit welchen man sie iiberhaupt in keiner Hinsicht vergleichen kann. Weit grofsere Aehn— 
lichkeit haben sie schon mit dem weit ausgedehnteren , umfassenderen , und selbststandigeren.Amte 
«ines Pranz5sischen greffier. 

. Waren nun aber Ihre Amtsbefugnisse selbst schon wichtig and von grofser Bedeatung, so stieg 
in diesen nngelehrten Zeiten ihr Ansehen noch weit hoher dadurch, dafs sie die ein:(igen Gelehr- 
ten waren anter den nngelehrten Richtern and Urtheilern. Bei alien Schwierigkeiten bedurfte man 
ihrer, je verwickelter das Recht, desto nnentbehrlicher warden sie, bis sie zuletzt dem Gerichte 
selbst iiber den Kopf wachsen, wie die Namen Landschreiber bis hinauf zum Kanzkr, die RelcKs-^ 
erzhanzler nicht ausgenommen, jedem nicht ganz Geschichtsunkundigen hinreichend beweisen. 

effenilicher Anhldger^ Staaisprohurator und Fishal. 

§. 111. 

Ehe ich , wie in den vorigen Perioden , weiter schreite zu anderen Untersnchungen , wird es 
nicht unpassend seyn, etwas iiber die heut zu Tage viel besprochenen Staatsprokuratoren beizufii- 
gen, die man, und mit voUem Rechte^ als einen wesentUchen Bestandtheil des offentlich mfindli- 
chen Verfahrens zu betrachten pflegt. Zuerst muCs ich von Frankreicb reden , wo sie sich am ersten 
und vollkommensten entwickelt haben. 

Schon die Romer hatten zwar einen procurator Principis, Caesaris, spaterhin raiionalis genannt^ 
allein er hatte bios mit fiskalischen Sachen zu thun.'^). 

Auch wahrend der ersten und zweiten Dynastie der Frankischen Konige war der Staat noch 
bei weitem nicht ausgebildet genug, als dafs ein Beamter existirt haben konnte, der im Namen 
des Staates alle Verbrecher verfolgt , Wittwen und Waisen u. s. w. , kurz den Staat als solchen 
vertreten hatte. Namentlich der advocatus de parte publica, die haufig vorkomroenden Actores 
Regis, und procura tores hatten ganz andere, von den spateren Koniglichen Prokuratoren verschie- 
dene, Funktionen, die sich besonders auf die Koniglichen Finanzen bezogen «*). 

Aber auch im spateren Mittelalter noch, wo fast alle faktischen und rechtlichen Fragpn drrrh 
gerichtlichen Zweikampf, durch das Schwert entschieden zu werden pfiegten , konnte kein solches 



21) M, B. II.. 96. 25) Idem an. 1455 und 140^. «;,. M. B. VFII., 28G, IX., 70. 

23) M. B. X., 18Q. 24) An. IH:^6. ap. Schofpflin, Alsat. diplora. II., 15\ 

25) L.«0. pr. D. do oflic. procons. L. 4, 5. C. ubi causae fiscal. Adam, Rom Aiterth. I., 301, Hugo, Rechts- 
gesch. ed. '. p. 50 J. 

26) iMontesquieu , cspr. des lois hV. 28. ch. 36. H^nrion de Pansey, de raulprite judiciaire dans ies gou- 
' rememens monarclii<|ue8 pag. 1-0 — 1'24. 
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Amt aufkommen. Denn wer wiirde wohl, hatte auch nicht schon ein'solches Amt d^m ganzen 
Geiste jener Zeiten wiclersprochen , thorigt genug gewesen seyn , sich daau zti verstehen , jeden Au- 
genblick im Nanicn des Staates den Kampf mit Verbrechern jeder Art zu beginnen? 

Erst mit einem regelmafsigeren Beweisverfahren , erst, nachdem die K.onigliche Macht selbst 
sich wieder gehoben, konnten sicb ahnliche Beamte erheben, und entstai)deii in der That am 
Ende des dreizehnten und Anfang des vierzehnten Jahrhunderts. 

Bis dahin waren es namlich die Koniglichen Amtleute (baillifs und .pr^v6ts) , welche das In— 
teresse des Kbnigs besorgten , und sogar | wenn es nothig war , vor Gericht erschienen , um flir 
die Sache des Konigs zu sprechen. Daher denn sehr haufig die Worte: praeposko Parisiense di— 
cente in contiario quod rex est in saisina etd y oder praepositi Pariaienses opponebant se pro Do- 
mino Rege, oder hallivo dicente pro Rege in contrariumy und dergleichen mehr in den Registres 
Olim'7), Seit dem Ende des dreizehnten und dem Anfange des vierzehnten Jahrhunderts finden 
wir aber eigene Beamte (procuieurs), welche das Interesse des Konigs und des Staates bewahrten. 
Die Worte genies Regis pro Domino rege multa proponentes und procuratores nostri i. e. Regis- 
kommen schon in den ersten Banden der Olim sehr haufig vor. Aus einer Menge von Stel- 
len *^) scheint jedoch hervorzugehen , dafs dieselben damals noch weiter nichta zu thun hatten, 
als was die Anwahe , die Gewalthaber von Privatleuten fiir diese thaten , namlich das Civilin- 
teresse des Konigs besorgten , dessen Processe fahrten und dergleichen mehr. Da^er erklart es sich- 
denn zugleich, warum dieselben: 

1) ehe sie einen Prozels im Namen des Konigs anfingen, wie die iibrigen Procuratoren , das 
juramentum calumniae schworen mufsten >9). Warum dieselben 

2) in keinem Prozesse, ohne vorher vom K5niglichen Amtmann die Erlaubni& dazu erhalten 
zu haben , aufhreten durften 3®). Warum sie ferner 

3) manchmal zu gleicher Zeit mit dem Amtmann des K(Snigs vor Gericht gehort wurden ^*y. 
Warum dieselben endlich 

4) in den Landern des Gewohnheitsrechts wenigstens abgescfaafFt, und dafur die Amtleut6 
wieder beauftragt wurden, wie zuvor, fiir des Konigs Interesse zu sorgen, und ihn vor Gericht zvl 
vertreten ^). 

§. 112. 

Obwohl in dem ersten Ursprung von den gewohnlichen Prokuratoren der Parthieen in nichts* 
verschieden, sahen jedoch dieKonige ihren eigenen Vortheil zu gut ein, als d^s sie ermangelt ha— 
ben soUten, mit dem Steigen ihrer eigenen Macht, auch den Wirkungskreis des Bearaten zu ver- 
mehren, der im Namen des Konigs und des Staates handelt, und beide gewissermafseii vertiitt. 
Darum finden wir dieselben auch schon sehr Friih erhaben iiber den Rang gew5hnlicher Prokurato- 
ren, als wirkliche Staatsbeamte. Als solohe mu&ten sie denn den gewohnlichen Beamteneid 
schworen 33V Wie jeder andere Staatsbean^te , durften sie von niemand , als vom Konig , Bezah- 



UT) Lettres snr le parlem. U., p. 195. 
' 28) Ord. du join 1319. art 4. et da juillet 1319. an. 7, 20, 30. ap. Ord. du L. I.; 689 et 694. 

29) Ord. de 1302. art, 20. ap. Ord dn L. I., p. 360. ^ 

30) Ord. du juillet 1319. art. 30. ap. Ord. du L. I., 700. 

31) Registr. Olim an. 1308. Audito gaper hoc htUlivo Matisonensi ac proeurafore no»trc. Mota (jnaestio 
inter procuratorem noBtrom Petragorioensend' ex una parte etc. Lettres sor le pari. II., 196. 

32) Ord. du juillet 1318. art 29, et du nov. 1318. art. 8. ap. Ord. du L. J., 660, 677. 

33) Ord. 1302. art. 15, 38, 39, 40. ap, Ord. dn L. L, 360. 

19*' * 
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hin'' annehmen ^4) , und fiir keine andere Parthie vor Gericht auftreten, ihre nachsten Verwandten 
allein ausgenommen 45), Seit dem Jahre 1344 findeii wir sie sogar schdn im unbestrittenen Besitz, 
alle Verbrechen von Amtswegen verfolgen zu konnen ^) , und ihnen daram eine Art Inspection 
liber die Metzger, Fischer u. a. eingeriiumt 3?]. Wie ht)ch aber schon in diesen Zeiten ihr Ansehen 
gestiegen war , das zeigt ziimal der Umstand , dafs sie stets bei allem , was den Staat interessirte, 
so'^ar bei der Gesetzgebung , zu Rath gezogen zu werden pilegten 38j. Kithts desto weniger durften 
&ie doch lange Zeit noch weder Civil- noch Criminalprozeduren anfangen ohne rlchterliche Eriaub- 
nifs^^)} und ohne das juramentum calumniae geschworen zu haben4o). 

§. 113. 

Wenn auch nicht jeder Amtsbezirky so hatten doch schon viele (bailliages) ihren eigenen Pro-« 
kurator, der auch ans Farlement ging, wenn daselbst eine Sache verhandelt wurde, wobei der 
Koni*' Interesse hatte4i), woraus denn^ verbunden mit anderen Stellen4>)y zu gleicher Zeit zu 
folc'en scheint, dais die ParUmenie selbst noch heine tigene Prokuratoren hatten. Wie dem aber 
auch sey, so geht doch aus den angefiihrten Stellen wenigstens das hervor, dab, wenn auch jedes 
Parlement schon seinen eigenen Prokurator sollte gehabt haben , auch die iibrigen Prokuratoren aus 
den Aemtern noch das Recht hatten , ans Parlement zu kommen, dafs es also noch keine General^ 
prokuratoren gab. Erst als bei vermehrten Geschaften die Amtleute und Staatsprokuratoren ihre 
Aemter (bailliages) nicht mehr verlassen konnten , um an das Parlement zu reisen , erhielt jedes 
derselben einen eigenen Prokurator, und dieser den Auftragyvr alle zu handein, und daher den 
Namen General- Prokurator (procurator generalis , procureur general) , schon nach Ordonnanz von 
1344 art. 7. und von 1356 43), Wiewohl man sich hiithen muls, jeden procurator generalis fiir ei- 
nen General'-Staatsprokurator zu halten, indem auch die Prokuratoren der Parthieen, welchefur 
alle Leuie postulirten ^) y oder ein generelles Mandat hatten 4^), sehr hanfig eben so hiefsen, und 
iickauch in den ersten Zeiten bei manchen Aemtern solche General-Prokuratoren fanden, z. B. zu 
Toufowie46), und zu Bourges^i). 

Sonderbar ist es jedoch, dafs die Geueral-Prokuratoren erst seit 1437 in den Registetn des Par-« 
lementes diesen Titel erhielten , und bis dahin immer noch procureurs du roi genannt wurden 48). 



S4> Oi«d. 1329. jut. 16. ap. Ord. du L. L, 69a 

33) Ord. 130'i. art. 20. ap. Ord. du L. I., 360, " 

36) Ord. de 1344. art. 7, de 1355. art 30. in. fin., et de 1356. art. 17. In t ap. Ord. do L. 11., 215, Til., 

%i fft 134 

37) Ord. de 1350. art. 128, 129, 138. 146, 163, 203. ap. Ord. du U U.^ 361, 362, 363, 356 ^t 373. 

38) Statuls de 1355, de 1357 in f. el lettres de 1358. ap. Ord. du L. 111., 10, 187 und 262. 

39) Ord. de 1338. art. 7, et de 1344. art 7. in f. ap. Ord. dn L, II., 124. et 216. 

40) Ord. de 1351. art. 20. ap. Ord. dn L. II., 466. . ^ « ,. 

41) Reffistres Olim an. 1308. lite mota in curia nostra mter Dacem Burgnndiae ex parte una, et promra^ 
torem nottrum haillivae Matisconensis pro nobii ez altera etc. Lettres fur le pari. U. 196. Ord. de 1318. art. 8. 

sp. Ord. du L. I., 677. 

42) Ord. de 1318. «/. wt 10. 

43) Ord. du L. n., 215, III., 93. 

44) Ord. de 1344. ap, Ord. da L. If., 226. 

45) Bcatiinaaoir eh. 4, p. 30. in fin. * * jl ' ' ,,. 

46) Ord. de 1341 etde 1351. ap. Ord. da L. II., 171 et 4^6. — procuratori regie generaU tenescalliae 

^4^Lettret de 1359. ap. Ord. da L. III., 395. — procoralora regie general! dicle baillive. 
48) LeUres tor le pari 11., 199. 
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§. 114. 

Der Geschafte waren jedoch zu viele, als dafs sie diese Prokoratoren iind General-Prokurato- 
ren allein hatten bestreiten konnen , darum fingen sie schon friihzeitig an , sich Stellvertreter {sub-" 
Biituts) zu halten, auf eigene Kosten jedoch, und ohne da£s' dieselben Staatsbeamte gewesen wa-- 
' ren 49). Dies mochte denn MifsbrMuche gar mancherlei Art erzeugen , darum Mrard es bald und 
^ederholt wieder verbothen. Der Drang der Geschafte bewog dieselben jedoch, der mehreren 
Verbothe nngeachtet, fortzuf ahren , sich auf eigene Kosten Substitute zu halten, so dais man am 
Ende vorzog, einen Mibbrauch, den man doch nicht abzustellen vermochte, gesetzlich zu sanction!— 
ren, und nur verboth| sie in zu grober Anzahl zu halten^), bis sie denn zuletzt^i) zu wirklichen 
Stoat sbeami en erhoben, und dadurch alle Mifsbrfiuche, welche friiher bestanden haben mochten, 
gehoben wurden, welches sie seitdem auch ununterbrochen bis auf den heutigen Tag geblieben sind. 

§. 115. 

An der Seite eines jeden Staatsprokurators, sowohl bei den Aemtem^*), als den Parlemen^ 
. ten ^) , standen gewohnlich ein oder mehrere Advohaten ies Konigs (adyocats du roi) , deren schon 
sehr friih, namentlich schon in einem Urtheile von 1265^4) Erwahnung geschieht. Ihres Amtes 
war esy wie die amparliers und Vorsprechen anderer Parthieen fiir die ihrige, fiir den Staat und 
den K5nig in .der Sitzun^ die miindlichen Vortrage zu machen , zu pladiren S5) ^ wahrend die 
Staat»- und General— Prokuratoren , wie schon bemerkt worden ist, requirirten, concludirten , kurz, 
den K^nig und Staat in jeder Hinsicht reprasentirten ^ , wie jeder andere Gewalthaber oder Pro- 
karator seinen Clienten. 

Jeder Advokat des Konigs durfte auch fur andere Parthieen pladieren, was nach dem Obigen 
den Prokuratoren schon firuhzeitig verbothen war. Uebrigens durften beide Aemter nicht in einer 
Person vereinigt seyn , beide hatten einen sehr ausgezeichneten Rang , durften in der Sitzung sogar 
auf der ersten Bank sitzen ^) , und genossen alle Auszeichnungen der Gerichte selbst ^). 

Zwar findet man schon haufig auch der General^Advoialen erwahnt, so pflegten jedoch nur 
die gew5hnlichen Advokaten, welche fiir alle Parthieen pladirten, genannt zu werden59). Die 
Advokaten des Kdnigs bei den Parlementen erhielten erst in spateren Zeiten , ohne dab man die 
Zeit, wann es zuerst gesilhehen, genau anzugeben vermochte, diesenNamen: advocais giniraux ^'), 
und hieben friiherhin, wie bei den Aemtem, advocats du roi. 

Dieser K<)niglichen Advokaten konnten indessen bei jedem Gerichte mehrere seyn, der Staats- 
oder General-Prokuratoren immer nur einer ^'). . . 



49) Ord. de 1302. art. 20. ap. Ord. do L. I., 360. 

50) Ord. de 1560. art. 79 ct de 1579. art 157. 

61) Edit, de Henri ffi. du mai 1586 52) Ord. de 1341 ap. Ord. da L. If., 170. 

53) Lettret de 1358 at de 1372. ap. Ord. da L. DI., 262, V , 557. 

'54) Lettret ear le pari. II, 197. 

65) Ord. de 1318. art. 10. ap. Ord. da L. I., 677. ArrAt du 22, fihrrier 1616. 

56) Arrft du pari, da 22 fevrier 1610. ap. Ncron, recaeil d'editt et ordonn. royaax n., 550. 

57) Ord. de 1344. art 6. ap. Ord. da L. a, 22a' 

58) Arr^t du 11. Ayril 1416. ap. Joannes Laciat, placit cori.lib. 4. tit. 9. 

59) Merlin, repert adrocat general. 

60) Ord. de 1539. art. 124. Ord. de 1670. tit 26. art. 10. 

61) Ord. de 1539. art. 124. Ord. de 1579. art. 125. Ord. de 1667. tit 24. art. 14. 
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§. 116. 

Die Idee, einen Beamten za haben, der den Staat allenthalben reprtlsentirte , und sein In- 
teresse wahrte, daher nicht allein die Verbrecher rerfolgte, die AoCsicht iiber die iibrigen Beamten 
fiihrte u. s. w. , sondern sich auch der Wittwen und Waisen , der Kirchen , der Gemeinden , und 
iiberhaupt alles dessen annahm, was nur die SffentUche Ordnung interessiren koaute, war der 
Natur der Sache zu sehr angemessen , als dais die Grundherrn (seigneurs) , die ja in AUem ihren 
Konig nachahmten, nicht auch in dieser Hinsicht es hatten thun soUen. Oarum finden wir schon 
sehr friih auch grundherrliche Procuraioren ^^') mit denselben Funktionen, wie die des Konigs. 
Spaterhin finden wir sie in fast alien Provinzen^^)^ sogar General-Prokuratoren ^4) , und noch io 
den letzten Zeiten vor der Revolution bei den Grundherrn, welchen iiberhaupt Gerichtsbarkeit 
geblieben war ^5). 

Sie hie£sen gewohnlich procureurs d'office oAerJiscaua: ^) , zum Unterschied von den Konig- 
lichen^ die oft auch gens du roi^ Leuie des Konigs j genannt wurden, worunter indessen nicht bios 
die Koniglichen Staatsprokuratoren , sondern auch die Advohaten des Konigs oiit zu verste- 
hen sind^). 

\. 117. 

Jahrhunderte lang hatte keine allgemeine Verordnung bestanden, w«lche die Amtsbefiignifse 
dieser K6niglichen Advokaten und Prokuratoren naher bestimmt hatte, nur einzelne Verordnungen 
waren erschienen, iiber diesen oder jenen Gegenstand, zum Theil nur fiir diese oder jene Provinz, 
das Meiste hatte sich durch blofse Observanz gebildet. Dazu nun noch die verschiedenen Gewohn— 
Jieitsrechte genommen , so mulsten nothwendiger Weise ihre Verrichtungen sehr verschieden seyn 
an diesem oder jenem Orte, und aller £inheit ermangeln. Erst durch das Edict von 1661, die 
Ordonnanzen von 1667, 1670 und 1673 tit. 3. wurden allgemeine Regeln iiber ihre Amtsbefugnisse 
aufgestellt. 

So grofs nun aber auch nach diesen und den friihern Verordnungen ihre Amtsgewalt gestiegen 
war, so wenig war es ihnen doch moglich, ihre Macht zum Nachtheile, weder des K5nigs, noch 
des Vqlkes, zu mifsbrauchen. Denn die ungeheure, ihnen anvertraute, Gewalt war wieder gebro- 
chen durch das Gegengewicht der Gerichte, iiber welche sie selbst zwar eine Art von Aufsicht 
hatten , deren Urtheile sie sich jedoch nicht bios unterwerfen , sondern sogar fiir deren Execution 
Sorge tragen mufsten , ohne deren Erlaubnifs sie sich nicht von ihrer Stelle entfemen durften ^), 
phne deren Decrete sie niemand vor ein Criminalgericht laden ^) , deren Deliberationen sie nicht 
beiwohnen durften 7o) u. s. w. 

Darum standen sie dann auch von je her hoch in der Gunst des Volkes wie des Konigs selbst, 
der sie sogar vorzugsWeise seine Leuie zu nennen, und ihnen bei Audienzen und anderen feierlichen 
Gelegenheiten gar manche Auszeichnungen zu Theil werden liels. 



62^ Bouteiller, iiv. 1. tit. 10. p. 50. 

60 Cout. de Touraine art. 3M. Grand Perche art. 134. 

64) Bouillon ch. 3. 65) Ord. de 1670. tH. 10. ^r. 1, 20, 23. 

66) Bouteiller p. 50. Ord. de 1560. art 64. 

67) Ord. du mars 1498. art. 34 et 162. Callus, qnaestt 300. 
6«^) Ord. donn^e a Jo — sur ^ Tille en 1535 art. 7. 

69) Ord. de 1499. art. 62. ' 

70) Ord. du juin 1338. art. 12. ap. Ord. da L 11., 125. Ord. de 1490. art. 42. 
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Einige wesentliche Abandemngen, z. B. riicksichtlich der Kdnjglichen Advokaten nnd Gene«- 
ral-Advokaten, abgerechnet, ward auch dieses schone Institut seit der Revolation noch beibehalten, 
denii es yrar jederzeit dem Interesse des Volkes und der verschiedenen Regierungen , der demokra— 
tischen spwohl, als der aristokratischen, und monarchischen , gemafs. Schon durch das Gesetz 
vom 24sten August 1790, durch fast eine jede der vielen schnell aufeinander folgenden Constitution 
nen, hauptsachlich aber durch die Prozedurgesetze von 1807 und 1808 7z), und mehrere spatere 
Decrete7«)i iivard durch allgemeine Verordnungen fiir ganz Frankreich das offentliche Ministerium, 
niinist^re public,' wie man es zu Uennen pflegt, in ein voUstandiges System gebracht, und dessen 
Amtsverrichtungen genau bestimmt. 

Eine recht gute Zusammenstellung aller ihrer eben so ausgedehnten als wichtigen Amtsbefug- 
nisse iindet man in dem Werke: 

Das ofTentliche Ministerium in den Konigl. PreuTs. Rheinprovinzen. Trier 1817. (Von Herm 
Artois, damaligem Appel. Rath in Trier und friiherem Staatsprokurator in Mainz, mit "welchem ich 
das umgekehrte Schicksal habe, dafs ich zur Zeit, als ich Gegenwartiges schrieb, Konigl. Appel— 
lationsrath war, jetzt aber Staatsprokurator bin), und in einem noch weitlauftigeren Werke von 
Ch. Fr. Schenck, trait^ sur le minist^re public et de ses fonctions. Paris 1813. 2 vol. 8. Auch 
i&t sehr zum Nachlesen zu empfehlen , was Meyer 73^ dariiber sagt* 

§. 119. 

Nach dieser kurzeii historischen Entwickelung des Amtes der Franzosischen Staatsprokuiato- 
ren kehre ich nun zum Deutschen Vaterlande zuriick. 

Auch hier hatten die Fiirstlichen Beamten das Interesse ihres Herm zu w^ahren , sie vor Ge— 
richt zu vertreten, verbeistandet von einem Vorsprechen, durch welchen sie auf gleiche Weise, 
wie Privatleute, vor welchen sie vor Gericht noch keinen Vorzug hatten, die miindlichen Vortrage 
machen liefsen , gerade wie es in Frankreich die amparliers oder die avocats dti roi zu thun pfleg— 
^ten. So traten in Civilsachen vor Bairischen Pilege— und Landgerichten in den Jahren 1345 und 
4365 ilir den Abt von Fiirstenfeld und den Probst von Polling ihre Amtleute, als deren Gewalths^ 
ber, mit Vorsprechen auf 74). So iro Jahr 1390 fiir die Fiirstin von Koburg ihr Aratmann zu Ko— 
burg vor dem Landfriedengericht Hir Baiern und Franken zu Bamberg 75^. Eben so fiir den Grafen 
von Ysenburg sein Amtmann zu Biidingen vor dem Churpfalzischen Hofgericht zu Germersheim im 
Jahr 147576^. Und in den Jahren 1410 und 1456 fur klagende Bairische Kloster ihre KtUer vox 
verschiedenen Hofgerichten 77), 

Aber eben so war es auch in Criminalsachen, In der Regel traten namlich, wie dies schon 
bemerkt worden ist (J. 8*^.), die Verletzten sel])st, oder deren Verwandte und Frcunde auf, also 
auch die Fiirsten, wenn sie der beleidigte Theil \iraren. Erst wenn niemand die Anklage fireiwil— 
lig ubernehmen wollte, pflegten, wie noch bis auf die heutige Srunde in England, die Fiirsten 



71) C. de pr. arr. a"^, 84. C. d'instr. cr. art 22. ff. 

72) Decret Imperial du 30. mars 1^08. art. 79. ff. up. Bui. des fois IVr. I88, Loi du 20. Arril 1810. art 45. 
ff. ap, Bui. ^>. 282, Decret Imp. du 6. juillet 1810. art, 42. ff. «/. Bui. ^^. 300. et du 1^ aout 1810. art. 16. ff. 
ap. Bui. Nr. 300. 7.H) III., p. 260. ff. 

74) M. B. X., 09 und 136. T 5) von Schuhes, p. 63. not. c 

76) Guden, V., 1078. 77) M. B. IV., 494, IX., x'86. 
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die Verbrecher von Amtswegen verfolgen und anklagen zu lassen , jedoch natiirlich nnr in solchen 
Fallen , wo sie entweder ein personliches Interesse dabei hatten , oder die Verbrechen dem Land~ 
frieden und der ^ffentlichen Ruhe zuwider war en. Dies sagt schon das Blutrecht von Bacherach 
aus dem vierzehnten Jahrhundert 78). So wurde auch in Baiern, wo iibrigens schon nach dem 
alten Rechtsbuch Ruprechts die Richter in gewissen Fallen die Anklage von Amtswegen machen 
inuTsten 79), auf den Antrag der Landstande im Jahr 1471 ^) in der Landesordnung Herzog Lad- 
wigs von 1474 ganz allgemein verordnet, dafs, wenn sich niemand freiwillig der Anklage unter-* 
Ziehen wollte, dann die Pfleger und Amtleute von Amtswegen gegen-ihn auftreten soUten^). 

War nun ein solcher Fall vorhanden, so pflegte gewohnlich dann derLandesherr einen seiner Be-, 
amten als seinen Gewalthabe/ mit der Verfolgung und Anklage zu beauftragen, z. B. im Jahr 1513 Hei^- 
zog Wilhelm von Baiern seinen Am t man n zu Perlach^*). £ben so auch im Jahr 1456 dieGrafen und 
Herzoge von '^Viirtemberg ihren Vogt zu poppin'gen, und in den Jahren 1536 und 1537 gar melw 
rere V5gte und andere Fiirstliche Rathe, um die Anklage gegen Bartel Eberlin von Mensheim zu 
machen ®3), welche jedoch auch ihrer Seits wieder von Vorsprechen verbeistandet waren, gerade 
wie die Gewalthaber anderer und in Frankreich die Staatsprokuratoren vom avocat du roi. In An- 
spach und Baireuth pflegte dazu noch im Jahr 1566 ein eigener Ftirstlicher An wait als peinlicher 
Anklager aufgestellt zu werden84), in Miinchen geschah die offentliche Anklage bis 1575 darch 
die Biirgermeister 8^) , in der Pfalz nach der Malefiz-Ordnung von 1610 86j vom Malefiz~Prokurator» 
und, nach einer ungedruckten Urkunde von Lambsheim bei Frankenthal^vom Jahr 1631 noch, war 
Dr. Fberhard Strasser, Ausfaath von Neustadt, Yzur peinlichen ahnklage verordneter KJager,c w^el- 
cher aus Auftrag der Regierung und im Namen des Staates durch seinen substitutus die Anklage 
gegen eine Kindesmorderin machen liefs. 

Spaterhin, namentlich auch im Wiirzburgischen seit 15S5^), und noch an vielen Orten bis 
auf die jetzige Stunde, geschah es bei den hochnoihptinlichen Hahgerichfen ^ wo das altgermani— 
sche Verfahren in nuce noch aufgefiihrt zu werden pflegt, von einem dazu bestellten Gerichtsdie-- 
ner, vom Kerkermeister, oder gar vom Scharfrichter selbst, welche danim der gemeine Anhliiger 
genannt werden ^). Diese zur Unzeit aufgefahrte Komodie ist jedoch in vielen Landern , z. B. 
in Prenjsen^ und namentlich auch in Baiern schon langst abgeschafi\ worden durch die Bairische 
Maleiiz-Ordnuog von 1616 89), welche, wegen der darin angefiihrten Motive ^ nachgelesen zu 
werden verdient. 

Ungefahr auf demselben Standpunkte, wie im Deutschen Mittelalter^ steht noch bis anf den 
he'utigen Tag die Verfolgung der Verbrecher im freien Britannien. Nur mit dem CFnterschiede, daf's 
hier ein eigener Beamter,, tlie attorney general, oder bei anderen Gerichten the master of the crown- 



78) Kindlinger, Munstr. Beitr. U., Urk. p. 29t. — iWoliint $yt Cdie Vervrandten des Erschlagenen) ijn 
»flteiber beschryen; so sol jn der Schuheisse Oerichtes Recht helflen: in mochten sy is aber nyt duon, so sullen 
wyn die Merrenc (namlich die Gerichtsherrn) ybeschryen etc.< 

79) LipoiTskj p. 30. not, •*. Ruprechts Riecktbuch §. 1 et 2, p. 4 et 5.. edit. L; Westenrieder. 

80) Krenner, YIL, 314. art 18. — ylst gerathschlagf, wo lein Kiiigar w'dre^ 40 »oUu der Landes/urst dt€ 
^Ruchtferti^ung thun lassen etc.c 81) Krenner-1. c. p. 495, 

8:/) Lipowsky p. 173. — >So haben wir unnnem amhunann ZU Perlach Hannsen Oettf unsern gansen voUto- 
inun gewalt gegeben, und geben jm den incrafil difs^ Briefs g^gen dtn Hannsen Bovkenburger ninb sein Ver- 
thandlunff inrecht ze •teen laut seiner Urgiclit xe c/agen und des rtehun* zu begtrn etci 

83) Gerstlacher, 11., Abhandl. von der peinl. Gerichtsb. p. 8 1, 95 und 96. 

84) Lang III., 333. 85) Lipomky p. 17^. 86) Tit. 6 
87) Schneidt, Abschn. H., 1258.. 88): Schneidt, 1. c. p. 1257 nnd W59.. 
89) Til. C. 5.4. 



— 153 — 

office 9 besteht, der^ wennkein Privatmann* sioh der) Anklage unterziehen will , jedoch bios in den 
Fallen, wobei der Staat, oder die offentEohe Ordnung, ein Intereaae hat, von Amtswegen (by in^ 
fonnation) znr Verfolgnng und Anklage des Verbrechers aiifttitt, und darum einigeFmaTsen mit dem. 
Fianzdaiachen Staatsprokarator verglicben worden mag 9<»}. 

§- 120. 

So blieb denn in Dentschland , einzelne Falle abgereclinet , die altgermanische Ver&hrungs- 
weise, bis die Fremden Rechte immer mehr und raehr eingedrungen , und dadurch ganz neue Ju- 
stizeinrichtungen veranlafst worden waren. Hatte man nun, -wie in Frankreich und England, ia 
Ciiminalsacken das ake Anklagverfahren bestehen lassen , und eigene Gewalthaber, Prokuratoren^ 
als Beamte, um die Verbrecher au' verfolgen und anzuklagen, ernannt, so wiirde man dann zu 
denselben giinstigen Resultaten gelangt seyn. Statt dessen verkannten Deutscblands Fiirsten ihr 
und ihres Volkes Interesse, fieCsen den Anklagprozefs , wenigstens als Regel, ganz untergeJien, 
iiberliefsen ein em und demselben Beamten die Verfolgung, Untersuchung und Bestrafung der Ver- 
brecher, und stellten, allein bios fiir fiskalische Falle, eigene Prokuratoren und Advokaten des 
Fiskus, die sogenannten Fiskale, an, im Mainzischen z. B. schon seit der Main zer Hofgerichts- 
ordnung von 1521 9«). 

Wie grofs jedo€h die Aehnlichkeit auch dieser Fiskale mit den Staatsprokuratoren in ihrem Ur^ 
sprunge waren , will ich nur in einem einzelnen Beispiele zeigen. Auch in der ehemaligen Pfalz 
existirte namlich ein Fiskal, advocatus Jisci genannt, welcher iiber alio sogenannte iiskalische Ver— 
gehen zu wachen , die Verbrecber von Amtswegen zu verfolgen und anzuklagen hatte 9^). Unter 
fiskalischen Vergehen sollten jedoch nach eben dieser Verordnung tit. 2. §. 2. angesehen werden : -— * 
» Alle Verbrechen , welche von unsern Bedienten , wider Ayd , Pflicht , Bestallungen , Instructionen 
sund dergleichen begangen werden ;c und §. 3. ibid: Ylngleichen auch alle injuriose, schiropfiiche 
>und liederliche Wort und Reden, so wider die Obrigkeit — > und dero hohen Anverwandten lauf- 
)fen, und dieses wollen wir auch aufF unsere Rathe und andere Bediente, da denselben ihrer 
iDienste halben etwas widerrechtliches begegnen sollte, ebenmafsig verstanden haben u. s. w.c 
Und, um ihm seine Aufsicht und Untersuchungen zu erleichtern^ waren alle iibrigen Beamten ange-* 
wiesen, ihm die ihnen bekannten Vergehen anzuzeigen 93). 

Zur Einhaltung der gerichtlichen Formen war dem advocatus fisct ein procurator Jisci beige* 
geben 94) , gerade wie umgekehrt^ in Frankreich dem procureur dn roi ein avOcat du roi, (eide abei* 
ungefahr mit denselben Verrichtungen. 

Hatte nun aber der advocatus fisci ein solches fiskalisches Vergehen in Erfahmng gebracht, so 



90) Blackstone, lib. IV., di. 23- torn IV., 308. ff. Millar, H., p. 223 — 232. 
90 P* ^ A*) rergl. auch die von 1582. p. 5 a. und yon 1659. tit. 6 und 1?. 

9'i) Verordnung vom Isten Pebr. 1667. tit. 1. $. 2,3, 8. ap. Franz Janson, Churpfalzische Verordnnngen. 
Heidelberg 179V. Th. I., p. 79. 

93) Verordnung $. 4. lUnd damit solche Nachforschung umb so riel mehr bef^rdert werde , so setzen, 
•ordncn und vrollen wir hiemit, dafs hinfuro alle und Jede unsere hohe und nider Beampte, Schultheissen, 
>Gerichle, Genieinden, aucb Unterthanen und Angehdnge scholdig sejn sollen, alles und jedes, so wider unser 
»oder defs Landes gemeines Interesse von jemanden — gehandelt ware, unserm advocato fiaci anzuseigen 
ischaldig etc.c 

94) Verordn. cit. $. 2. iWir wollen auch gemeldfem advocato fisci einen gelehrfen und geschicJiten procu- 
^ratorem jederzeit zuordnen , sich dessen in fiekalischen Sachen zu fleissiger beobachtung der serichtlichen ter- 
iminen und andem einet fiikaUtchtn procuraioriM Ampt anbangenden verricbtungcn , nach Kothdurfil zu be- 
idienen etc.c 

20 
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«ollte denelbe^ nachdem er die nothigen Beweise herbeigeschafft, gerade wie die Staatsprokurato- 
xen von Amtswegen g^gen den Verbrecher als Anklager anftreten 9^), nur mit dem Unterschiede, 
daEs der Fiskal^ wie jeder andere Advokat, eine schriftliche Klage bei Gericht einreichen, und den 
Prozefs gegen ihn fuhren soUte, wie jeder andere Advokat in einer Civilsache seinen Prozeb za 
fiihren pflegte ^). 

Nichts desto weniger scheint mir abex doch aus diesem AUem so viel hervorzugehen, dafs 
Kskal und Staatsbehoxde gleichen Ursprunges sind, wofiir aofserdem auch noch der in Frankreich 
zuweilen vorkommende Name procuxeur fiscal spricht (§. 116.). Wahxend jedoch Frankxeichs Ko— 
nige, zam gxdfsten* Nutzen fiir Volk und Staat, dieses Insdtut immer mehr und mehr vervoUkomm* 
neten, immer hoher und hoher stellten, ward demselbei) in Dentschland fast mit jedem Tage ein 
beschrankterer Gesichtskreis angewiesen, und so seine urspriingliche Bedeutung in der Art sogar- 
entstellt, dais man nux noch mit Hiilfe der Geschiclite den gemeinsamen Ursprung zu erkennen 
vermag. 

Nur da, wo wie z. B. bei Achfsproxessen das altgermanische Gerichtsverfahren sich noch Ian— 
gere Zeit erhielt, batten auch in nicht fiskalischen Sachen die Fiskale den ofFentlichen Anklager zu 
machen, also bei lleichsgerichten der Reichsfishal^ wie z. B. im Jahr 1504 beim Verfahren gegen 
Pfalzgraf Ruprecht 97), bei anderen Gerichten aber die gewbhnlichen Fiskale S^), 

Zum BeschluGs kann ich auch nicht unbemerkt lassen, dafs in fniheren Zeiten hie und da noch 
andere Beamte existirt haben, welche noch weit grofsere Aehnlichkeit mit den Staatsprokuratoren 
hatten, als die Fiskale nach dem bisher Gesagten, namentlich der Malefiiz-Prokuraior in der eh*- 
maligen Pfalz »), und der Frevelvogt in Strafsburg, nach der Strafsburger Polizeiordnung von 
1628 i^), wo es heifst; }»In diesem Zuchlgericht sollen die Klagen angebradht werden, (durcA den 
u^Frefelvogt oder wer dessen stell je zuzeiten vertreten mochte, den Ordnungen gemafs, dais ist, 
ibmundlichf kiirtzlich und deutlich vorzutragen c etc. 

Zeit der Gerichte. 

Bekannt ist die Eintheilung der Gerichte in gehoiene und ungebotene. Die ersteren heifsen 
gewohnlich gebotten Ding «), Buding a), Notgerithe 3), oder noiUch Ding 4), oder Afierding 5) 
•u. dergL mehr. 

Die letzten aber heifsen gewohnlich ungehoden Ding ^), echu Ding ?), von echt, das heifst le- 



95) Verordnung cil. §. 6. — iDemnfichst aber, and nach der Sachen befindnus seine fAhiliache Anklag€ 
»ejr officio und ohne erirartung weitem Befehls vor unsern darsa rerordneten Richtern anstellenc etc. 

96) Verordn. lit. 4. 97) Krenner, XIV, 674 ff. 

9d) Tittmaao, Handbuch der StrafrechUwisstnschaft Th. 4, p. 753. $. 876. 

99) Malefitz-Ordnung til. 6. p. 444w 100) tit. 17, cap. 18. ed. Strafsburg 1628 p. 100. 

1) Urkunde aos l5ien Jahrh. ap, Senckenberg corp. jur. germ. med. aer. t I, p. II, p. 17. 

2) Dipl. an. 1051. ap. Martene, I, 431. 

.3) UrLai'iuin uber die Herrschall Coburg v. 1540. ap. von Schultes, Beil. 65 p. 49, 50, 52, 57. 

4) Olfridus evangelior. lib. 4, c. 13, y. 71. — >Iii notlichemo Thinffe.f 

5) Dipl. an. 129l. ap, Guden Cod. dipl. J, 853. — jque Afterdinck vulgariter appellantun etc. VrV. aut 
ilein loien Jahrh. ap, Senckenberg, corp. ;ur. Germ. t. I: p. II, p. 17. 

6) Charta an. 1071. av. Gudcn, I. c. II, 438 not. X. 

7) Urkunde v. J. 1419. ap, Grupen, origines Gennaniae 11, p. 357. Legei Goslar. o. 100. ap. Leibnitz, 
acript. R. Brunsr. Ill, 518. 
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gidmuni; and Ding, i. e. placitum, daher auch placitam legitimom oder legale ^), oder rechtes Ge— 
richuding 9), Rechigeding »o), oder justum u. 8. w. »»)• 

Unter den letzten versteht . man insgemein die orfUniUchenj za gew^issen Zeiten im Jahr, un d 
ohne besonderes Gebot gehaltenen Gerichte, unter den ersteren aber die aufserordentUchen, zu an- 
fserordentlichen Zeiten, bei auberordentlichen Gelegenheiten, gehaltenen and daher besonders ange- 
sagten, gebotenen Dinge ^y jiUein dieser BegrifE scheint mir nicht ganz richtig, wenigstens nicht 
erschopfend za seyn. Oenn : 

a. mag es wphl hie and da der Fall gewesen seyn, dais das ungehotent Gericht *sich ohne alles- 
Gebot versammelte, allein hauiig, and an vielen Orten, pflegte auch ihm ein Gebot, eine Zusam- 
menberufung vorauszugehen, z. B. in Hessen dnrch das sogenannte Landgeschrel i^, an der Berg- 
stralse darch hannitio »4), in Schwaben durch Boten "5^^ anderswo dutch den Fronboten »^, bei 
den Zinsgerichien im Hessischen durch einen preco <7^, bei dem Hofgeding zu Haslahe wieder auf 
andere Weise i^), in Stadten aLer zumal durch die Glockcy wie dies Alles noch durch eine Menge 
Beispiele, jedoch ohne die Falle der gebotenen oder ungebotenen Dinge genug zu unterschei— 
den, ciargethan worden ist durch Grupen ^disceptationes forenses pag. 668 — 676. 

b. Pflegten sie nicht allein zu bestimmten Zeiten, sondem auch an bestimmien Orien gehaltem 
za werden, wahrend die gebotenen gehalten werden konnten, wo es nothig war and der Richter 
e« fiir gut fand (§. 126). Und endlich 

c. bestand ein fernerer Unterschied darin, dais bei gebotenen Dingen nur die Gtnifenen^ bei 
nngebotenen aber aUe erscheinen muTsten. So in Braunschweig <9), so in Schwaben m), so im 
Slainzischen '<), and anderswo, wie dies noch mit vielen Beispielen bewiesen hat Grupen discept.. 
forens. p. 684 — 688. vergl. unten §. 135. 

Daraus ergibt sich denn, dafs 

1 • ungebotene Gerichte solche waren, die zu bestimmten Zeiten im Jahr, an bestimmten Orten? 
gehalten, and yon alien Bewohnern des Gerichtsbezirks, einerlei ob dazu geboten oder nltht, be— 
racht werden mulsten. 

2. geboiene Gerichte dagegen solche, die nur aafserordentUcher Weise, in Nothfallen, dar* 
am anch Nothgerichie, nodich Ding a. dergl. mehr genannt, gehalten, and dazu nach Umstanden 
Zeit und Ort bestimmt zu werden pflegten, wozu endlich nur die berufenen Leute', d. i. das Gei* 
richt und die Farthieen oder Zeugen eischeinen moisten,, die iibiigen dagegen, wenn sie dea Zur-> 
tritt verlangten, nicht ausgeschlosKen waren. 



8) Dip], an. 1051. ~op. Martone, 1,43). 

9) Sachs. L. R. I, 2. 10) Sachs. Weiohbild art. 47: 

11) Grupen, Teutsche Alterthumer p. 6. 

12) Schilter, thes, antiquit. Tent glossar. torn. Illrp* 223. Sorberas p. II, $. 318, 319 p. 214, 215 a. a. 
133 Charta an. 1237. ap. Guden 1. c. I, 544. — stamen ad vocem preconum justiciarii nostri dicte comiciej- 

»qaod vulsariler dicitur Lant/reie^ secraenturc etc, Kopp, Hess. Ger. Yerf. p. 245. 

14) Charta an. 1071. ap, Gnden A, 438 not. — ta tribns pri'ncipalibus mallis, qui rulffo Vngehodending 
iTOcantur, quibus ad curlim Lnitcrshausen Cv^ahrscheinlich Leilershausen an der Bergstraise) annuatiiir ban' 
^nitbaiur^ etc. 15) Schwab. L. R. c. 14, }. 4. 

16) Braunschweiger Stadt>R. von 1408 c. 120» »de burmester undBfronehode segset umme, dat se kamen 
ito dem Evhfendingt, 17) Weisthum v. J. 1239. a;?. Wenck. If, Urk. p. 168. 

18) Descriptio placiti an. 1336. ap, Sch^pflin Alsat. dipl. II, 155. — iso sol der voget gcbielen den se- 
ihenen, da/s sie den sehefftln das ding ze haltende gebieUnd von dem tBge liber achte tage und sollen ecfac — 

19) Braunscfaw. StadwR. ▼. 1232. c 10. ap. Leibnits, 01,435. Braunschvr. Stadt-R. v. 1408. c 120. ap> 
Leibnits p. 475. 20) Schmib. L. R. c, 14, $. 2, 3, 6. 

21) DipL an. 1291. ap. Gnden, I, 853». 
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Dieses nan zugegeben, so entsteht die weitere Frage, bei welchen Arten von Gerichten die- 
ser Unterschied gait, womit ich mick im folgenden §. beschaftigen will. 

§. 122. 

Karl der Grofse hatte die ungehotenen Dinge im Grunde nnr fiir die. Gaugerlchte^ und wenn 
man vrill, fiir die tnissi dt)minici eingefiihrt (§. 63.), und bei den ersten bestanden sie auch jetzt 
noch dreimal im Jakr^ oder immer iiber acktzehn Wochen **) fort, wahrend die letzten mit den 
missis selbst schon friih untergegangen -waren. Allein auch auf andere Gerichte \vard es noch 
ausgedehnt, doch nicht auf alle. Und hierbei kann man, meines Erachtens, nur mit wenigen Aus- 
nahmen, als Jlegel annehmen, dafs die ungebotenen Dinge auf alle die Gerichte (ibergegangen sind, 
welche sich nach und nach aus der Zersplitterung der Gauverfassung gebildet, oder erweitert und 
befestigt haben, oder gewissermafsen an deren Stelle getreten sind. Darum finden "wir nie, oder nUr 
selten, bei Hof-, Lehn- Mdrkergerichten u. a. etwas von ungehotenen Dingen, wie ich dies weiter 
unten noch weiter ausfuhren werde, wohl aber : 

1) bei Provinzialgerichien^ den sogenannten Ltandtadingy die gewohnlich dreimal im Jahr 
gehalten zu werden pflegten ^), in unruhigen Frovinzen aber auch schon alle zwei Monate m). 
Das Land- oder Gaugericht zu Hasle im LUnehurgischen noch im Jahr 1419 dreimol im Jahr ^). 
£ben so auch die Landgerichte im Rhetngau ^), und im CohurgiscKen <7), wo sie noch bis in die 
letzten Zeiten bestanden haben (§• 214.). 

2) Bei Stadfgerichun in Reichs-^ und ar^deren Stadien^ z. B. in Goslar dreimal im Jahr *®). 

In Braunschweig einmal des Jahrs «9), und nach dem Sachs. Weichbild art 47. Die Gerichte 
der Stadte und Flecken im Rheingau dreimal im Jahr 3o). 

3) Bei vielen Cent- oder Landgerichten^ z. B. im Coburgischen dreimal im Jahr 3i). 

4) Bei den Gerichten der Klosiervogie gewohnlich dreimal im Jahr, z. B. im Hessischen 3«), im 
Erzbisthum KvUn ^), in Schwaben 34) und anderswo. An anderen Orten aber nur einmal im 
Jahr, z. B. in Aspach in Baiem ^5)^ wieder an anderen Orten aber schon nach $echs oder gar xwei 
Wochen 36j. 

5) Auch bei Prohsieigerichien gewohnlich dreimal^ z. B. in Frankfurt 3?). 



22) Charta an. 1071. up, Guden, II, 438 not. X. Sachs. L. R. Ill, 61. 

23) Schwab. L. R. c. 14, §. 1, 24) Schwab. L. R. c. 14, §. 2. 

25) Gnipen, Origines Germaniae II, p. 357. ' 

26) Bodmann If, p. 607, 626 art. 31. 

27) Dipl. an. 128b. ap. Schdtig. et Kreys. HI, p. 652. 

28) Leges Goslar. c. 100. ap. Leibnitz lU, 518. 

29) Braunschw. Sudt-Recht von 1232 c. 10 und von 1408 c. 120 et 132. ap. Lcibniti, p. 435 et 475. 
90) Bodmann II, 633. 

31) Urbarium v. 1340. ap. v. Schultes, Beil. 65, p. 48, 49, 50, 52. 



JJ) Uipi. an. ii/a.a/>. lYioo. d 

36) Schwab. L. R. c. 395, §. •;, 

37) Urkunde aus 15ten JaJirh. ap, S«nci<enherg. Corp. jur. Germ. t. I, p. II, p. 17. — i Item soil von a/«- 
ttem Nerkommen drey vngtboiieji Ding uff dem Vronhoff des hoflBscben Gerichts ZU Frankfurt vj'm FronhofT 
xlialtcnc etc. 
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6) Auch bei Dlnghiifen dreimal im Jahr, z. B. zu Haslahe 36^, 'wahrscheinlich Habloch im Konigl. 
Bairischen Rheinkreise, da es'im Speiergau lag 39). 

7) £ben so bei Zinsgerichten^ da der Zins aber nar jahrlich fallig wnrde, auch nur alle Jahre 
einmal, z. B. in der Vogtei Wetter im Hessischen nach Urkunde vom 24. Septbr. 1239^). So auch 

8) bei Zinslehengerichien nur einmal im Jahr, z. B. in Bairischen El5stem 4i). Auch 

9} Palrimonialgerichie hie und da dreimal im Jahr, z. B. die Herren von Bickenbach als Ge- 
richtslierrn von Heidebach 4*). 

10) Die Burggrafen zu Magdeburg dreimal im Jahr nach Weichbild art 44, und anderswo 
nach Sachs. L. R. 1, 2. £ben so 

11) die Dorfgerichte im Rheingau 43), und im Herzogthum Zweibriicken 44). 

12) Die Vogtgerichie^ z. B, das Lindauische im Rheingau viermal im Jithr 4*). 

13) Auch manche FoTstgerichte z. B. das Vorstding bei Goslar dreimal im Jahr 4*), und das 
May— oder Mayschencling zu Langen alle Jahre einmal im Mai 4?), 

Aber bei Hof-- Lehen-^ Marker- Frieden^ Bundesgerichten u. a. fin den wir nie etwas von 
ungehoienen Dingen, -^le dies bei den meisten von selbst in die Augen fallt. Der Umstand, dafs 
wir auch in ungebotenen Dingen zuweilen Vasallen u. dergl. finden, bevtreilst nichts dagegen, denn 
alsdann kommen sie nicht als Vasallen, sondem bios als Gau-, Provinzialbewohner u. w. in Be-' 
tracht. Eben so wenig beweist die Haltung des Mdrkergerichts zur Fuchsenhohle alle 7 Jahre 40), 
indem die bestimmte Zeit allein noch kein Gericht zu ungebotenen stempelt. Aber auch die S telle 
in Cnisius 49): JnUm dieses Walds willen wird noch alle Jahr in dem DorfTMurr unter einer Lin- 
sden, an deren einen Seite sechszehn Steine stehen, vrorauf die Richter sitzen, ein offentlich Ge^- 
Yricht gehalten, worzu die Richter aus vorgemeldien Oried erwahlet^ und iiber diese auch der 
sSchultheifs zugezogen wird. Diese 16 Personen miissen jahrlich 9Jk Georgii von selbsten und un^ 
itheruffen zusammen kommenc etc. beweist nichts, auch angenommen, dafs sie von einem Marker- 
gericht redet, indem bier nur die Richter sich jahrlich ungeboten versammelten, wahrend bei ung»* 
botenen Dingen nach dem obigen die Gegenwart AUer nothwendig war. Nichts desto weniger 
wird man wo hi gerne zugeben , dafs es, da wenigstens die Richter sich ungeboten versammel- 
ten, eine Art Von ungebotenem Ding, wenn auch nicht im gewohnlichen Sinn, gewesen ist. 



38> Descriptio placiti in curia dominica Haselacensi an. 1336. ap. Schdpflin L c. p. 155. — ^xvm evMieh 
»so hant die herren von Ohsenitein recht ir ding zu besitzende zu Hailahe m dem J'rygtnhofe an dem dritten 
%Zin8iag€ in dem Meygen^ und an dem driten Zinstage in dem Ogeatt und an dem drittmt Zinstage in dem 
yHomungefi etc. 

39) Dip], an. 902. ap. Sch5pflin. Alsat. diplom. I, 100. — lin pago Spirigovre in comitatu Walahonis in 
iwilla quae Hasalach dicitur^ etc. 

40) Wenck, IT, Uric. p. 168. — >Item Dominui noster habet unum judicium cenautt etc 

41) Jura itk cives Diessenses an. 1385. ap. Men. B. YIII, 262. 

42) Dipl. an. 1291. ap, Gudenus I, 853. ]h Alios autem predict! fratrea de Bikkembach terin anno poMOal 
lin strata communi judicio presiderec etc. 

43) Bodmann II, p. 653 ff. 

44) Waldfischbacner Weisthum r. J. 1536 art. 6. ap. Gedffnete Arcbire fur die Gesch. des Kdnigr. Bai- 
ems I, Jahrff. H. 4, p. 382. 

45) Bodmann, 11, 69J, not. h, 695. 

46) Weisthum von 1321. ap. Leibnitz IB, 556. 

47) Bun Yor-R. der H. Bannforste p. 26, 292. 

48) YVenck, Hess. L. Gesch. I, p. 96. 

49) Schwab. Chrom'k Th. 3. B. 5, c. 13. p. 955. 
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L 123. 

Uebrigens konnte jeder Richter in aufserordentlichen Fallen auch gehotene Dinge Kalteh. Von 
den Hof" Lehen— Marker^ Friedenr* Bundesgerichten u. a. versteht C8 sich nach dem Obigen von 
selbst, da sie bios bei vorkommenden Fallen berufen und gehalten zu werden pflegten, also allzeit 
nur gebotene Gerichte waren. Aber auch bei alien iibrigen Gerichten gait dasselbe, ao z. B. 

1) bei Siadtgerichten in Reichs- sowohl, als Provinzialstadten, z. B. in Goslar vrsLTf auber 
dem ungebotenen, das ganze Jahr hindurch eln gebotenes Gericht onter Vorsitz des kaiserlichen 
yogt^ oder Schubhe if sen ^^X ehen so in Braunschweig ein Vogt mil einigen RathsUuten ^^)j and 
nach dem Sachs. Weichbild art. 47. 

2) bei Klostervogteien, z. B. im Erzbisthum Kolln ^), wo der Vogt selbst die ungebotenen, 
ein viUicu8> aber die gebotenen Dinge hielt. ^ Eben so 

3) beim Probsteigericht zu Frankfurt nach Urkunde aus 15. Jahrhuridert »), und 

4) bei Patrimonialgerickien z. B. der Herren v. Bickenbach als Gerichtsherrn von Heide- 
bach ^). Auf gleiche Weise 

5) die Cent-- und handgerichte im Coburgischeni wo sie Notgerichte hiei^en nach Urbarium 
von 1340 ^^), eben so 

6) die Dorf gerichte im Rheingau ^, und namentlich auch 

7) die Baierischen Fjiege- und handgerichte, Zwar pjQegten sie albeit an bestimmten Or— 
ten, wenn auch jedesmal an einem anderen (§. 126 inf.), und zu bestimmten Zeiten gehalten zu 
werden, wahrscheinlich immer noch, wie seit den altesten Zeiten (§. 17.), regelmafsig alU vierzehn 
Tage, Darum waren die zuweilen vorkommenden Vertagungen gewohnlich auf vierzehn Tage ^}. 
Darum die verschiedenexl Vorladungen, ^he in contumaciam erkannt ward, immer von vierzehn zu 
vierzehn Tagen (§. 147.), darum heifst es zuweilen sdarnach iiber vierzehen Tag auf das nachst 
xRechtcc, als ganz gleichbedeutend ^, und eben darum mogen w^ohl zuweilen Vertagungen ohne 
die Zeit nidier zu bestimmen, ganz unbestimmt auf das ndchste Recht ausgesprochen worden seyn, 
weil sich dies von selbst auf vierzehn Tage verstand ^9). — Wiew6hl auch oft von dieser Regel 
abgewichen worden sfiyn mag, worauf sich Gerichtsbrief v. 1 433 ^) zu beziehen scheint. — 3) Und 
ssoll das ti;n in sex Wochen und drein Tagen^ ob aber in der Zeit in dem Gericht die Recht so 
:ilang wurden aufgeschlagen so soil es doch geschehen zu dem nachsten Rechten^ etc, 

Aus diesem Umstande konnte man vielleicht schliefsen wollen, dafa diese Schrannengerichte 
Tauter ungehotene Dinge waren, allein meines Erachtens ofiPenbar mit Unrecht. Denn es fehlt bei 
ihnen das Haupterfordemifs der ungebotenen Dinge, die Notwendigkeit der Gegenwart Aller. Schon 
aus jedemUrtheilsbrief in denMon. Boic. geht es hervor, da nie der Gegenwart Aller gedacht, nie auch 
nur die Frage erhoben ward, ob denn auch alle zugegen waren, und auf welche Weise die Ausg»^ 



50) Legei Goslar.' c. 10, 19, 23 u. a. ap, Leibnitz 1. c. p. 513. 

51) Braunscfair. Stadt-R. von 1408 c. 10. 52) Diploma Henrici III, an. 1051. ap, Martene I, 431. 

53) Senckenberg, corp. jur. Germ. med. aeir. 1 1, p. U, p. 17. 

54) Dipl. an. 1:^91. ap, Guden I, 853. 

55) ▼. Schuhes p. 49. 50, 52, 57 ft. 56) Bodmann 11^ p. 653 ft. 

57) Urtheilabrief n J. 1441. ap. Mon. Boic. VI, 295. - ^Also ivart das Recht aufgeschlagen auf vierzehen 
Tagt etc. 58) Urtlieil von 1358. ap, M. B. X, 373. 

59). Urtheil v. 1464. ap. M. B. Ill, 579. — » una begert darauf das Recht atifzaschlahen untzt zum negaten 
3Reehten — iJso han ich Lenanter Richter — das Recht aufgehebt unlzt auf das negsi rechtc etc. Urth. r. 1493 
et 1346 ibid. IX,. 78, 183. 60) M. B. X, 163. 
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bliebenen zu bestrafen seyen, wie ^r dies anderswo so oft lesen. Und ausdnicklich ist es gesagt 
worden in Herzog Ludwigs LaDdesordnang v. 1474 ^<). — sDals ein jeder unsrer Pfleeger odex 
^Richter die ehrbarsten Landsessen und Landsiedler so ungefahrUch zu der Schrannen kommenc etc. 
Demnach glaube ich vielmehr, dafs Karis des Grofsen Einrichtungen in Betreff der gebotenen 
und ungebotenen Gerichte entweder gar nicht in Baiern eingeiiilirt worden, oder wenigstens sehr 
bald wieder verschwunden sind. 

§. 124. 

Die genauere Bestimmung von Tag und Stunde hing jedoch bei gebotenen wie bei ungebo- 
tenen Dingen vom Richter selbst ab (§. 90.), zurnal aber bei gebotenen, bei welchen auf Begehren 
des Klagers Ort^ Zeii und Siuhde auPs genauste bestimmt zu -werden pflegte ^). Sehr haulig 
scheinen auch die gebotenen Dinge alle vierzehn Tage gehalten vrorden zu seyn fj). Nur durfte dies 
auf keine Feier- oder sogenannte gebundene Tage ^4), und zur Bequemlichkeit der zu Berufenen 
zdweilen nicht in einem bestimmten Termine geschehen, z. B. der Kaiser sein Fiirstengericht nicht 
vor sechs Wochen ^). 

Zumal pilegte man aus alter Gewohnheit dazu den Diensia^ zu verwenden, z. B. beim Ge- 
richte des Dinghofs zu Haslahe immer den Zinstag ^), beim Stadtgericht zu Braunschweig den 
Dmgsia^y dingtid dahe ^), beim Lehengerichte zu Niederolm bei Mainz im J. 1324 auf Zynstag ^s) 
lu s. w. Vergl. noch Joachim, von Hagung der Gerichte unter dem freien Himmel §• 13 et 14. Zit-' 
iveilen wurden aber auch andere Tage dazu verwendet, z. B. der Monlagj beim Lehngericht zu 
Niederolm von 1324 ^9), bei ungebotenen Dorfdingen im Rheingau To)^ bei Rugegerickien an der 
Lahn, daher auch der geschworne Montag genannt 7x), 

Auf gleiche Weise war nach wie vor der Morgen dazu bestimmt. War namlich nichts an-* 
deres vom Richter bestimmt worden^ so soUten noch immer, bei ungebotenen wie bei gebotenen 
Dingen, alle Dingpflichtigen, oder wenigstens die Geladenen bei Aufgang der Sonne sich anf der 
gewohnlichen oder dazu bestimmten Mahlstatt versammeln, und daselbst das Gericht erwarten 7^). 
Eben so auch bei Stadfg^rickten 7^)^ bei Lehengerichien 74) u. a, Gerichten. 

Hatten diese nun aber den ganzen Morgen vergeblich auf das Gericht oder den Richter ge— 
wartet, so konnten sie wieder ungestraft nach Haus gehen, da des Nachmittags kein Gericht ge^ 
hegt werden durfte. War aber das Gericht erschienen^ so durfte es an manchen Often doch nicht 



61) Krcnncr VII, 460. 

62) Placjtmn an. 1129. ap, Martene I, 695. »Unde factum est, illis facientibus clamorem ad episcopum, 
9Ut ipse dominus Wide episcopuB — diem ad placitandum constitueret, designaret et locum et horamt, etc. Urk. 
y. 21. Nov. 1225. ap. Wenck I, Urk. Kr. 11, p. 15. 

63) Sachs. L. R. I, 2. Sachs. Weichb. art. 47. Urk. aus dem 15ten Jahrh. up. Senclcenberg, corp. Jar. 
Germ. t. I, p. II, p. 17. 64) Hauschild p. 179 not. 12. Kopp, Bilder d. Yoneit p. 6b ff. 

65) Sachs. L. R. Ill, 64. Schwab. L. R. c. 41 $. 1. 

66) Urkunde v. 1336. 077. Schopflin, Alsat. diplom. I, 155. 

67) Braunschw. Stadt-R. v. 1232, c. 35. und 1408 c. 35. ap. Leibm'tz IE, 439, 443. 

68) Wenck II. Urk. p. 297. 69) Wenck II. Urk. p. 296. 

70) Bodmann II, 653. not. g. 658. 

71) Eberhard, von dem gescn women Montage p. 4 ft, 

72) Sachs. L. R. Ill, 61. Glossa ibid. — memlich von der Sonnenaufgang bifs SU dem mittage, Und nicht 
lienger. Denn das Genchte sol niichftrn vor miuage oder vor essens geendet werdeB.c 

73) Leg. Goslarens. c. 23. ap, I^ibnitz III, 514. ^ 

74) Schwab. Lehn-R. c. 74, §, J. c. 116, $. 3. c. 117, §. 7 c. 118, §. 10. RichUteig Lehn-R. c. 9. Ali- 
tor de beneficiis $. 16 et 133. Sachs. Lehn R. c. 65. T. Denkm. v. Batt etc. 11, 4. 
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vor sieben Uhr gehegt werden 75^. AUenthalben darften jedoch die nichterfchienenen Ptrthieeriy 
oder sonstigen Dingpflichtigen, den ganzen Morgen hindarch erscheinen, ohne in irgend eine Strafe 
zu verfallen, and auch dann konnte man an vieUn Orten noch nicht in contumaciam gegen die 
Ausgebliebenen verfahren, welches erst, nachdem der Gegner vergeblich bis zum Untergaag der 
Sonne gewartet hatte, gescKehen durhe (§. 150). 

War dagegen ety^as anderes vom Richter bestimmt worden,'so blieb es natiirlich dabei, so 
"wie auch dann, wenn nur die Tagezeit ohne die Stunde bestimmt worden war^ andere Bestim-* 
mungen einzutreten pfle^ten, z. B. nach Leges Goslariens. c. 19. »Wart eyn Aes Morghenes vot 
9den Schukheten geboden, de schali vor middaghe vorekomen, wert he dar na middaghe vor one 
sgeboden, so schali he vore komen, wente men to der marcket kercken nassang liit, wert he na 
"Mnaaaang Tore bode, so schali he by schinendtr sunnen vore komen^ wert he na sc/Unender sunntn 
3Vore boden, so schali he des anderen daghes vore middaghe voce wesen.c 

Immer sollten jedoch aus alter Verehrun^ der Sonne die Sitzungen bei scheinender Sonne ge— 
halten werdei) 7^. Auch im Klevischen^ in Nunaberg u. s. w. 77). Nur sehr ausnahmsweise 
wurden die Gexlchte auch des Abends gehegt, wie dies bei dem Markgericht zu Rodheim sogav 
in der Regel der Fall gewesen seyn soil 78-). 

Ort der Gerichte. 
§. 125. 

Der auch von Pabsten in dieser Zeit noch 79) oft wiederholten Verbofe ungeachtet, crhielt sich 
doch an manchen Orten, und bei vielen Gerichten, die alte Sitte die Gerichtssitzungen in Kirckenj 
z. B. beim kaiserlichen Landgericht zu Solothurn nach einer Urkunde vom J. 1218 8o)^ Q^^r aui 
Kirchkofen zu halten^ z. B. die $tadtgerichte von Hannover und Gottingen 8i)^ sehr haufig auch 
die Dorfgerichte des Rheingaus ^a) a. a., im nordlichen Deutschland so gut, wie im siidiichen ^3)^ 
sogar geistliche Gerichte nicht ausgenommen, z. B. nach einer Wetzlarischen Urkunde vom Jahre 
1226 ^4), so wie auch der Kaiser selbst seine Lehengerichte an solchen Orten halten konnte und 
durfte nach Schwab. Lehn-R. c. 144, §. 3. Sachs. Lehn-R. c. 73. Oder wenigstens vor Kirchen 
und vor Kapellen oder vorKlostem, z. B. die Stadt- und Dorfgerichte imRheingauS^)^ in Gotha noch 
i. J. 1427 86). Die Vogtgedinge im Rheingau 87), das Mayding zu Langen vor der Kirche 88)^ die 
Centgerichte von Jugenheim und Ober-Ramstadt im Hessischen 89) u. s. w. Und daJier, well da» 
Gaugericht der Grafschaft Wetter seine Mahlstatt wahrscheinlich vor dem adeligen Nonnenstift zu Wet- 
ter hatte, pflegte die ganze Grafschaft manchmal den Namen Grafschaft Stiff zu fiihren 90). Oder 



75> Schwab. L. R. c. SB, §. 7. Kopp, Hess. Ger. Vcrf. p. 423 f. 

76) Schottelids cap. XXIX, §. 12. FreibergUche Stat. art. 137. ap, Walch III, 222. Ordnung des firucken- 
gerichts zu Wurzburg yoa 1577 — 82. ap, Scbneidt Abschn. 11, p. 995. 

77) Drejrer, verm. Abh. If, 813. 78) Dre/er, 1. c. p. 814. 

79) c. 5, X. de immunitate etc. 3, 49. 

80) Senckenberg, kaiserl. Gesichtsbarkeit BeiJ. Nr. II, p. 12. — >Facla sunt haec puhlict Solbdbci i>r rc- 
wcUtia St. Vrai.t 81) Grupen orig. Hannor. p. 319. f. 

82) Bodmann 11, 661. 83) Drejer, \trm, Abh. JI, 746 fT. 

84) Guden, G. dipl. II, 49. — BActum publico in cimiterio YVetslariensi.< 
85> Bodmanii, 11, p. 656 inf. 66'i not. 9. 

86) Tentzel supplement hist. Gothanae Sagittarii p. 297. f. — >gehegele Gerichte vor dy Gapellen zu Gotha.c 

87) Bodmann 11, 697 not. b. — suff ejrne firyhen PlaU. Mor der Kirchen daselbsts etc. 

88) Buri, Vorrechte dep Bannforste p. 26.. 89) Wenck I, p. 62. 
90). Wenck II, 451 ff. 
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endlich vor Kirchhofthuren z. B. das Dorfgericht von Waldfischbach im Herzogtham Zwei> 
briickeu 9>). 

War sCa aber bei anderen Gerichten^ z. B. bei Lehengerichten, aach in dieser Zeit noch verbo- 
then, sie in Kirchen oder aaf Kirchh5fen zu halten 9>), so pflegten doch auch sie noch wenigstens 
offentlichy unier freiem Himmelj gehalten zu werden. Namentlich Lehengerichte dnrften gar nicht 
einmal in geschlossenen Hbfen oder Hausem, noch in Burgen, noch nnter irgend einem Obdach 
gehalten werden 9^), und sogar Barglehengerichte nur bei offenstehenden Biirgthoren 9<f). 

Andere Gerichte warden aaf freien Platzen gehalten, entwedfr vor den Stadtihoren^ wie z. B. zu 
Naumburg 95J, oder vor einem Schlosse^ z. B. der Freistuhl zu Grebenstein im Jahr 1385 9^), and im 
Jahr 1449 noch vor dem Schlosse Rankel Sff), So die Forstgerichte bei Goslar, z. B. nach Leges 
metallic, montis Raaunelii c. 180 99)* »One echie Voratinh schal men drie (3) in dem Jare hegen 
\ 9tho rechte— der drier en seal men hegen undo sitten vor des Riches Pelenxe to Goslar dat an- 

>der vor de Veedriffl boven Gosler, dat is vor den Heinhobe boven der stad, vor eancien rficolaus 
%dore, dat dridde to sancte Mathiese to der CeJle twischen Goslere unde Osterrode.c Oder bei 
oder unter anderen Thoren, z. B. das Probsteigericht der Herrschaft Miinster 99). 

An anderen Orten aaf freiem Felde (in campo), woher der Name Kampe^ oder^ wie z. B. bei 
Sternberg in Mecklenburg Maikamp «<»). 

Oder auf freien Platzen in den Stadten und D5rfem selbst, so' z. B. das Staffelgericht zu Wei- 
henburg und das Stadtgericht in Stratsburg '), zu Oesterich vor den Fleischscharen <), zu Han- 
nover an dem Rathhaus ^). Zumal warden aber dazu die Marktpl&tze verwendet. Namentlich 
war dies der Fall in StraTsburg nach dem alten Stadtrecht 4), zuweilen auch in Hannover 5), in 
Dortmund noch bis in das 15te Jahrhundert ^), eben so in Braunschweig nach Braunschw. Stadt- 
Recht von 1408 c. 3 et i20 7) und nach altem Gerichtsbuch 8). In Speier das Kammerer- und 
Schultheifsen— Gericht, wenigstens in friiheren Zeiten, auf den Ledermarkt, spaterhin aber im Rath— 
hof 9). Fiir diesie sehr verbreitete Sitte spricht auch noch ein Bild in Dictys Cretensis Zerstorung 
Troja's p. 46 et 80, und eben daher erklart es sich, warum fast in alien Stadten noch bis auf un- 
sere Tage Stadrhaus und IVlarkt beisammen zu liegen pflegen, und warum die Rolande und andere 
Gerichtszeichen dieser Art gewohnlich auf den Markten stehen. 



90 Weisthnm r. 1536 bei D. gedfTnet. Archire r. B. Jahrg. I. H. 4. p. 378. 
* 92) Schmb. Lehn-R. c. 116, (. 3. Autorde beneficiia $. 133. Sachs. Lehn-R. c. 695. 

93) Schwab. I^^hn-R. c. 118, $. 10. Autor de benef. p. 2, $. 21. Sacht. iLehn-R. c. 69. 

94> Schwib. I^hn-R. c. 145. Autor de beneliciis p. ill, $. 5. SIcha. Lehn-R. c. 76. 

95) Annates Erfurt ap. Mencken, script remm Germ. Ill, p. 1194. ivor Jfumhtrg mu Felde also uf- 
»gH^menn< etc. 

%) Wenck, L. Gesch. H. Urk. 424. p. 458. — le/nen. frejren-ttul unter der Lynde vor seynem Slofs zu 
fOrd>mstein« etc. 

97> Koch, BeitrSee su Johann Jacob Reinhards juristisch-historischer Ausfuhrung vom Lohngaa. Gtefsen 
1772 p. 25. — »ane dem Schlofs Ronckel, Triers Relsthombs, nff dem Platz, entgehin der Smytten darselbst.i 

98) up. Leibnitz script. Brunsv. lU, 549. 

99> iUtes Salbuch ap. D. gedfrnetArchive r. B. Jahrg. I, H. 4. p. 328. not — iProbstrichter setzen 

3unttr das Tor ze Praitenharf.t 100) Drejrer, verm. ALh. II, 730. f. 

1) Schdpflin Alsat. illustr. II, p. 330. $. 614. etp. 392 not e. 

2) Bodmann II, 654. 3) Grupen, orig. et antiquit. Hanoverenses p. 252. 

4) Cap. Ill, $. 3. ap H6nfgshoven p. 716. Locus judicii est in foro juxta Sanclom Martinum. 

5) An. 1303. ap, Grapen, orig. Hanovsp* 319. 6) Dre/er, ISebenst. p. 416. not. 

7) a/>. Leibnitz III, 475. 

8) ap, Gerrcken, Schottelias ilhutratas pag. 125. — ise scullen komen uppe den Manltt^ wante man de 
Klocken lude.i 9) Lehmann^ lib. 4. c. 19. p. 292. 
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Andere Gericlite wurdea auch in Garien gehalten, z. B. im Trierischen die Alannengerichte 
der Ministeiialen nach Urkunde v. J. 1152/^). £ben so die hdchsten Gerichte im Calenbergischen 
auf dem Baumgarten vor Laaenrode <>). Auf gleiche Weue das Lindaaische Vogtgericht im Biiein- 
gaa <*)• Zo Rense am Rhein und anderswo in Baumgarten >9), 

Andere auf Btrgen^ z. B. ein im Jahr 1279 bei Wetzlar gehaltenes Lehngericht h). Eben so 
das Leinebergische Landgericht auf dem Leineberg bei G6ttingen nacH Urkunden von 1526 luid 
1533,^^). Eben so das Stadtgericht in K.5lln auf einem Hiigel, weswegen noch bis auf den heu- 
tigen Tag daselbst eine Gegend Malshuhel genannt wird ■^). Auf gleiche Weise ein im Jahr 
1374 bei Limburg gehaltenes SchofTengericht '7). Eben so fost alle Centgerichte im Hessischen, 
z« B. das Centgericht von Jugenheim und Ober-Ramstadt >B), wesw^en denn die CentschofFen 
gewohnlich Bergschojffen genannt eu werden pflegten, s. in fast alien Centweisthiimerh in append, 
documentorum G. L. Boehmer. de centena sublimi Nr. II, III, IV ff. (9), und eben daher heifst es 
im Weisthum der C«nt Jugenheim *•): — »so soil sie durch Seiner Fiirstl. Durchl. Centhbtittel 
auf den Berg lassen gebiethenc etc Von eben dieser Hegung des Gerichtes in der NShe von Bom— 
heim auf einem Berge mag auch die ganze Grafschaft ihren Namen der Grafschaft Bornheimcr 
Berg ^i), so \vie das Landgericht im Rheingau bei Nehren, den Namen Gericht bei Nehren aiij 
tier Ueherkohe erhalten haben *^), Solche Gerichtsberge hiefsen zuweilen auch noch in dieser 
Zeit Malherch z. B. in einer Urkunde von 1295, und die Sitte auf Bergen die Gerichte zu hegen 
war im ganzen Norden Europens verbreitet ^). 

Andere wurden in IValdern und Forsien gehalten, namentlicli im Jahr t073 ein Gauge- 
richt ^4). Andere in den Jahren 1075 und 1095*^). Ein ' Landgericht aber in einem Forst bei 
Kassel im Jahr 1294 ^), Und von dem Forste, in welchem ein solches Gericht gehalten za wer- 
den pflegte, mogen denn manche Bezirke sogar ihre Benennung erhalten haben, z. B. ein Theil des 
Speiergaus nach einer Urkunde v. J. 1086 comitatua Luitramesforste *7). 

Andere unter grofsen Baumen, aU z. B. hohen Eichen *^). Eben so im Elsafs nach Urkunde 
V. J. 1227 ^), und an vielen anderen Orten ^). Woher denn der Name Aichding fiir solche un* 
ter Eichen gehaitene Gerichte. 



10> a/7. Hontheim, T, 560. — larea, qoaa pcmtrium didtur, in qao minitteriaHbiu tois ad oomeqnenda^ 
ijur^ sua — diem ponere posiint.c 

11) Grupen, discept. forens. p. 556 ffl -^ >uppe dem Bom Garten vor I^tauenrodec etc* 

12) Bodmann, If, 601. not. hh. la) HaUaus, glo8t. Baumgarten. 

14) Gaden, C. dipl. 11^ 207. imide cum in montt Mulenheim juxfa Wet$1artam qaoddara placitnm 
ihabereturc etc. 

15) ap» Gmpen. discept forens. p. 839. AT. — iLantgericht np dem I^)'nberghe vor Gottingenc etc. f,^ 

16) Maltheis C|asen, Kdlloische Schreinspraxis. Kolln 1782 p. 4'J, not. ^"' 

17) Job. Pried. Panst Limpurgische Chronick von 1617, von neuem gedruckt Wetxiar 1720. $. 131. p. 74. 
— ida besasse Herr Guno von Palckenstein — das Gtricfu auf dem Htrf^.i 

18) Wenck, I, p. 82. 19) in dessen elect juris civilis U, p. 405 ff. 

20) ap. Bdhmer 1. c. Nr. VU, $. 4. 

21) Landrecht der Grafschaft s« Bomheimer Berg von 1305 ap. Gadeo, V, 1001. 

22) Bodmann 11, 597 et 606. 23) Dreyer verm. Ahh. 11, 742 ff. 

24) YVenck If, Urk. p. 47. — ifeci conventum fieri in J'oresio Yierbeche sub praesentia Rnggeri Comitis.t 

25) Wenck 1. c. 49 f. et p. 5t f. 

26) Kopp, Hess. Ger. Verf. Beil. 55, p. 118. «- >in placito quod fuit in silva ^e dicitur vorsi prope ci- 
ivilatem Casle sita etc. 

27) Kremer, Gesch. des Rhein. Prant. p. 82. not t I^mei in den Act. PalaUn. t. IB, p. 260. 

28) Joachim, von Hagung der Gerichte unter dem freien Himmel $. 5. Di^jer verm. Ahh. If, 731 ff. 

29) Schdpflin, Alsat. dip&m. I, 362. 

30) Origmes Guelficaa IV, praef. p. 16 f. 
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Andere unter Linien z B. in Schwaben nach Cnxsius Schwab. Cbronick ^). Eben so viele 
Centgerichte im Hessiachen nach Wenck ^). Viele Dorfgerichte des Rheingaues nach Itbd- 
mann 33^. Auch manche Markergericlite, z. B. in der Mark Bingenheim noch nach Urkunde voin 
Jahre 1564 3f). ^ 

Andere unter Nu/shaumen^ z. B. in Riidesheim 3S^. Zuweilen auch bei Tannenf s. B. im 
Jahr 1324 ein Landgericht im Elsals ^, 

Andere an QuelUn und Brunnen^ z. B. daa Landgericht zu Stalingen im ElsaTs nach Urtheils- 
brief V. Jahre 1405 ^). Eben, ao daa Landgericht zu Pfongstadt im Hesaischen im Dorfe beim 
Born ^)* 

Andere an FlUssenj z. B. das Landgericht des Speiergaus soil seine Mahlstatt bei Landau an 
der Queich gehabt haben 99)> weswegen dastelbe denn znweilen anch das Landgericht bei Landau 
genannt vird 4o). Eben ao auch manche Gau- und Landgerichte im Fiirstenthum Calenberg an 
der Ime vor Hannover und an der Weser 4<). 

Andere auf Auen^ z. B. ein Landgericht auf der Luizelaue im Rheingan 4s), oder auf 
Wiesen 43). 

Andere auf Briichefty z. B. im Rheingau 44),' im Hessischen nach Urkunde v. Jahre 1211 4S)« 
Eben so in Wirrzburg, woher der Name Briickengericht ftir das Gericht selbst entslanden isn 
(J. 228.) 

Andere an Landstrafsen und IF^en^ z. B. die Gerichte der Herren von Bickenbach als Ge- 
richtsHerren von Heidebach nach Urkunde v. J. 1291 4^}. Auf gleiche Weise im Elsafs nach Ur- 
kunde V. J. 1023 47). Eben so das Hofgericht'zu Roth\veil nach Urkunde v. J. 1386 48) so im 
Jahr 1338 der Graf Conrad von Tiibingen selbst "kan des Reichs LaacUirafsK 49) u. s. w. 

Noch andere Gerichte wurden an Landslmfsen^ auimit Baumen bepflanzten H'dgeln gehal- 
ten, z. B. das von den Grafen Von Starkenburg, desen mit drei alten Baumen bepflanzter Gerichts- 
berg, noch bis auf die hentige Stunde, recfats-an dem Wege zwischen Heppenheim und Bensheim 
an der BergstraJae zu sehen ist. 

Andere an grofsen Sieinen^ z. B. in Sch'waben nach Urkunde v. 1255 ^). Im Hessischen 
nach Urkunde v. 1365 '<)• Im Rheingau, in Bremen, K6lln, Mainz, Worms, Alzey und anJerswo, 



31) Th. in, B. 5. Cap. 13^ p. 955. — lUni dieses Waldes irillen wird noch alls Jahr in dem DoriT Muir 
lonter einer Linden ein otentlicA Gericht gehaltenc etc. 

32) Hess. L. Getch. I, 82. 33> U, p. 654, 660, 662. not c. 

34) ap, Senckenberg, selecia jur. et hist. II, p. 438. — lunter der Lindtn des M&rlcergedings bei dem 
sKirchhore gelegenc etc. ^ 35) Bodmann, II, 664. 

36) Drerer, rerm. Abh. II, 731. 

3^ ap, Scbdpflin, Alsat. dipL II, 314. -^ idafs ich — xu dem JUchthrunnen hy SluUngen offentUch xu ge- 
srichte safsec etc. 38) Wenck, I, 82. 

39) Schdpflia Alsat. dipl. H, Idf . not f. Acta academ. Tbeodoro — Palat. t. Ill, p. 255. 

40) Dipl. an. 1306. on. Schdpflin Alsat. dipl. U. 84. 

41) Gmpen, discept. lorens. p. 545, 546. 42) Bodmann II, 597. 

43) Orupen, discept forens. p. 862, und $. 333 inf. unten. 

44) Bodmann II, 660. 45) Wenck, Urk. 9. Tb. I, p. 13. 

46) Guden, Cod. dipl. I, 853. — tin strata pubHcai etc. 

47) Schdpflin Alsat. dipl. II, 270. — idas icn su gericht safs in Bapoltxwdlem in dtr ohtm stat vffttH" 

9?iVA an dts riches Sira/it efr. 

48) Schdpflin Alsat* dipL II, 284. — ihofgericht on der offtnen fngen Xuniffet tiro/sent etc, 

49) Crusms, Th. 3, B. 4, Kap. 11. p. 907; 

50) Senekellber|^ selecta funs et histor. II, 264. 

51) ap, Wenck u, Uriu p. 423. — tarn Oeriobte safs yor dem BvUuine under Ameneburfc etc. 
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wo iich ztfin Theil bis auf die neuesten Zeiten, Spnren soleher Botdingssteine, z. B. der schwarze 
Stein zu Worms, der biaue Stein zu Kolln, die Stadt* and Landgerichtssteine zu Mainz nnd AI-^ 
zey etc. erhalten haben 5*). 

Und auf diese Weise, das heifst offentlich unter freiem Himmel, werden, trotz der ziunal von 
den Karolingischen Konigen so oft wiederholten Verbote, nach wie vor fast alle Gerichte gehal- 
ten, mit einziger Ausnahme der Fiirsten- and Hofgerichte, ui^d zwar der Hofgerichte sowohl des 
Kaisers als der Reichsfiirsten, welcbe auch in dieser Zeit noch nie oder doch gewifs nur hochst 
selten unter freiem Himmel gebegt warden. Wenigstens fand ich kein einziges Hofgericht das 
auf diese Weise gehegt worden ware, Ftirstengerichte aber nur wenige, z. B. ein im J. 1400 bei 
Rease am Rhein gehaltenes, wo Kaiser Wenzeslaus entsetzt ward ^). 

An anderen Orten, zumal in Stadten, mag denn das Gebot, an derDingstatt Hauser, oder we- 
nigstens bedeckte Sitze zn errichten (§. 67.) besser gewlrkt, und so die Ernchtung von Lauben^ z. B. 
in Goliingen and Hannover ^)^ in Gojslar, Muhlhausen^Htxgenau^ beiden Friesenu,s. w., oder von 6*- 
zelienj oder von Mayen-Hiitien^ z. B. in Orlamiinde 55), oder, wiewohl meistentheils erst in spateren 
Zeiten, z. B. in Hannover im Jahr 1455 *^), die Errichtung von Dinghausem vwanlaist haben 57), in 
welchen denn die Gerichtssitzungen gebalten warden, sogar Lehengerichtef diese jedoch wohl erst 
in spateren Zeiten, z. B. im Jahre 1446 in Aschaifenburg 58j. Diese Ding- oder Rechthauser war- 
den aber in den erslen Zeiten so gebaut, dafs das ganze Gericht vom iibrigen Umstand jjesehen 
werdea konnte, wie dies namentlich von Thiiringen, Hannover, Schleswig u. a. unten (§. 127 inf.) 
noch weiter ausgefuhrt werden soli; weswegen diese Iben nicht unpassend gericHtlicke Schauplatze 
(theatrum) oder Sprechhauser (Spel has, Spiellhas) genannt warden. Auf aiinliche Weise waren 
aach wohl die Schrannen in Baiern and anderswo eingeriohtet (^« 128.). Oder, was zumal in 
Stadten der Fall gewesen zu seyn ^chein^ m warden za dem Ende eigene offeniliche HaiUriy ent- 
weder vor einer Burg oder vor einer Kapelle oder vor einem Kaufhause erbaut, ^e £. B. fiir das 
beruhmte Laubengericht in Hagenau ^9), und wie es namentlich auch in franz5sischen Stiidten ge- 
branchlich war ^). In einer eben solchen Halle scheint auch das in dem hinten sub Nr. A beige* 
fiiigten Bilde angedeutete Gericht gehalten, und zu eben diesem Ende neben dem Handelszweck 
die Hallen, welche man noch bis auf den heutigen Tag an so vielen Orten, wie z. B. in Wein-^ 
helm, Heppeiiheim, Rodt and anderswo sieht, erbaut worden zu seyn. 

§. 126. 

ImGanzen hing es jedoch vom Richter ab, wo er seine Sitzungen halten woUte, bei gebotenen Din- 
gen, indessen mehr aTs bei ungebotenen. Die letzten sollten namlich allzeit an einem, ein fiir allemal, 
oder von altersher bestimmten Orte, gehalten werden, saaderrechten DingstadtjC wie das Sachs. L.R. 
Ill, 61.sagt, >auff das ein jeglicher wisse, wo er Rechtens warten m5ge, and dessen unwissenschaft 
vniemandes schaden bringe oder entschuldigCiC wie sich die glos^a ib. ansdnickt. So ward z. B. das Gau- 



52) Bodmann II, p. 617. 53> K^nigshoreft Bk. Chronick p. 142 f. 

54) Urkande von 1297, 1352 and 1379. ap, Gmpen, orig. Hanorer p. 320 f. 

55) Dreyer, verm. Abh. If, 758 bis 762. 

56) Gmpen, orig. Hanov. p. 319 f. Dreyer 1. e. p. 762. 

57) Schwab. L. R. c. 144, §. 2. St.-R, v. BrschYrg. ron 1232, c. 35, ap. Leibnitz, tcr. R. Bnmsr. Ill, 439. 
^ 58) Guden, Cod. dipl. IV, 299. 

59) SchOpflin, Alsat. ilJustr. II, 360, 361. Dipl. an. 1448. ap. Schdpflin, Aliat dipl. II, 38f. 

60) Bouteiller liv. I, tit. 3. p. 13. — »et faire assembler en haiU ou en Ichambrt^ G*est a dire a« liev oa 
xils ont accoiutume a tenir leur siegei etc. 
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gericht del ftttnetermark allzeit im Forst Vierbach gehalten nach tJrkunden v. J. 1073, 1075 und 
1095 ^').' • Das Oaugeiicht des Hcssengau's za Mattium oder Maden ^) u. s. w. 

iUMter den gebbt^nen Dingen zeichnen sich afb^r, zumal die Fiirsten-^ and flofgerichte, dadurch 
auSy data 916 fast tiie* an demselben Orte gehalten' zn werderipflegten. Da namlich die Kaiser selbst 
vot Ludwig dem Baier kfeinen festen Aufenthaltsort hatfen, so war es natiirlich, dafs auch die 
Hofgerichte, -weldie alle Zeit statt hatten, wo sich der Raiser selbst befand, bald hier bald da ge- 
halten wnrden ^), wiewohl manche Orte, Goslari Merseburg, Wahlhausen, Frankfurt, Niimterg 
u. a. vorzugsweise dazu Jiestimmt waren ^4). Daher findet man dieselben bald in Prag, bald in 
Constanz, bald in Niirnberg u. anderswo ^^), 

Auf gleiche Weise pflegten auch die -R^ichsstande, die. Kaiser in AUem nachahmend, ihre ; 

Hofgerichte da zu halten, wo sie sich gerade aufhielten, so z. 6. die Herzoge von Baiern bald in { 

Miinchen^ bald in Landshut, bald in Braunau n!. k. w.; die Churfiir^ten von der P&lz, bald in Hei- 
delberg, bald in Germersheim u. so fort. Und auch an d^n Orten , wo dieselben am haufigstea 
gehalten zu werden pRegten, batten sie nicht einmal ein eigenes Sitzi^igsgebaude, so dafs sogas 
Heiurich von Gumpenberg, Vitzthum in Oberbaiern, als er iro Nanien seines Herrn in Miinchen 
selbst einsolchesprasidirte, dasselbe in seiner eigenenWohnung halten mufste nach Urtheilsbrief von 
1334 ^). — sZe Miinchen in der stat in mein Haus ze Recht satzoc etc. Und auch die Kaiserli- 
chen Provinzial Hot— und Landgerichte pflegten in ihrem Bezirke bald hier, bald dort gehalten 
zu werden, z. B. das Landgericht des Herzogthums in Franken gewohnlich wohl in Wiirzburg, 
allein auch anderswo, namentlich in Iphofen, wo man noch bis in die allerneuesten Zeiten das 
Sitzungsgebaude zu zeigen pfiegte ^). £ben so wurde das Hofgericht zu RothweU friiherhin bald 
in Gingen, bald in Schwabischhalle, bald in Rothweil gehalten ^). 

Andere gebotene Gerichte dagegen batten in der Regel auch einen bestimmten Sitzungsort, so 
z. B. die Centgerichte im Hessi^chen ^). Die Lehengerichte des Erzbischofs von Mainz waren ge- 
wohnlich in Ohnen bei Mainz, wahrscheinlich Ober- oder Niederolm to), zuweilen freilich auch zu 
Eltewil und anderswo, z. B. im J. 1308 7i). 

Zuweilen hatten auch mehrere Gerichte an einem und demselben Ortihren Sitz, z. B. in Ma^ 
den im Hessengau das Gau^ und das Cenlgericht 7*), in Mittelhausen in Thiiringen das Ceni-^ 
und das Frovinzialgerichi iibcr ganz Thiiringen 73) u. s. w., ein Umstand> welcher, da man ihn 
zuweilen iibersehen, nnr zu hauiig die wunderlichsten Ansichten veranlafst hat. 

Wieder andere wechselten an verschiedenen, jedoch allzeit bestimmten Orten ab, z. B. die 

.kaiserlichen Landgerichte in Schwaben nach Urkunde von 1255 74): — yitem cum Dominus Co— 

xmes extra nostram civitatemc (Ulm) sapud loca determinala^ videlicet apud lapidem in Narve, sub 

»Tilia, apud Bermaringen, apud locum qui dicitnr Ruhimbiihel et apnd lapidem apud Ringingen 

ycelebrabit provincialia judiciafu etc. Die Landgerichte im Fiiratentham Baireuth hatten ihre 



61) Wenck II, Urkunde Nr. 37, 39, 41. p. 47, 50, 51. 

62) Wrnck II, 4l6 ff. ' r > 7 

63) Schwab. L. R. c. 40, §. i. Alsreit annal. Boic. p. IT, h'b. 7. $. 65. Hertius de 6de dipJ. 4, 16, p. 620 

64) SchwSb. L. R. c. 39. §. 1, 2. c. 40, §.1,3. SM<Jhi. L. R. Ill, 6*2. 

65) Unheilsbriefe y. 1382 ct 1415. ap. Senckenberg Ksrl. Gerbkt. Beil, p. 14, 15, 1Q3. 

66) Men. Boic. IX, 170. 67) Schneidt, Abschn. I. p. 4203. 
68) Senckenberg, Ksrl. Gerichtsbk. p. 34. 69) Wenck, I, 81 C 

70) Urk. y. J. 1324 et 13'26 bei Wenck H, Urk. pag. 296 ~ 303. 

71) Guden, Cod. dipl. Ill, 52. f-2) Wenck, II, 417 ff. 

73) Wenck, 1. c. p. 417 not. n. 74) Senckenberg, selecta jw. et histor. VLy 264. 
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Mahlstatt theils zu Niirnberg, zu Kadolzburg, zu Fitrth oder zn Schwabach 7^). Efaiea io waren 
in jedem Bairischen Land--> oder Pflegegericht mehrere Schranneoi bei welchen abw^bselnd 6e* 
richt gnhalten ward 7$). Darum heifst. es derm anph, wenn von. der dreimaligen VorUdMDg die 
Rede ist, ehe in contumaciam verfabren wurde, . so oft in Bairiscben Urkandeno;Dund alse kl^t «r 
ynacb einander von Schranen ze Scbranen bis auf die Scbranen zeSteingac und dei^leicben mehr77j, 
woraus bervorgeht, dafs der jedesmahlige Erscheinungsbrt eine andere Sckranne gevresen ist. Eben 
so nach Urtheilsbrief vom Jalir 1375 7^;: -*- schlagt von Kechten ze Rechten, von Scbnnnen ze 
sSchrannen, als lang und als wenrcc etc., nach Urtheilsbriefen vom Jahr 1397| 1384 79) u. a* 

Einrichtung dea Sitzungaortes, 

\. 127. 

Die Einrichtung des Ortes, wo die Sitzungen gehalten wurden , war gewils verschieden an 
den verschiedenen Orten , und namentlich ganz anders da , wo die Sitzungen unter freiem Himmel 
Statt batten^ als an den Orten, wo Richthauser errichtet waren. War 

1) die SUzung unttr freiem Himmel^ so pflegte gewohnlich ein fireier Platz liir das Gericht 
selbst abgesteckt zu werden , in welchen , in Civil— wie in Criminalsitzungen , ohne des Richterg 
Urlauh niemand bei Strafe hineintreten durfte. So bei Feldgerichten ^) , bei Stadtgerichten , z. B. 
in Witzenhausen , Saalfeld etc. 8'), bei Bairischen Ehehaftrechten , z. B. der Vogtei Hahnbach^), 
und anders wo 83). 

Dieser Platz war an manchen Orten vierechig^)^ gew5hnlich jedoch, wie es scheint, ein 
runder Kreis ^). So auch nach mehreren Bildern und Beschreibungen alter Gerichtsplatze im 
Norden Europens ^). Darum lesen wir so viel vom Gerichtsring, nicht allein im Deutschen Va- 
terlande, sondern auch in Holstein, Island und im ganzen Norden^), und darum hiefs auch der 
Ort des Gerichts oder der Versammlung selbst der Gerichtsring 88^. Oder, was eben so viel be- 
deutet, das Cirkel — Sitzen , Logringj Hingstadt, Kreng^ Rench^ Hiimgur^ ^ong^ Kryt^ Krejt^ 
KryihoVf Krais^ oder von einem rund aufgeworfenen Hiigel, um welchen die Urtheilsflnder 
herum standen, Warf^ ff^^^pf^ Warwe^S), 

Auf diesen Platz wurden nun die StlLhle fUr die Richter hingesetzt 9^) , wenn nicht schon ge^ 
mauerie Sitze daselbst waren, wie z. B. im Hessischen,. wo man auf dem sogenannten heiligen 
Berge bei Jugenheim noch bis in neuere Zeiten Spuren des alten gemauerten Schoflenbtuhls be* 



763 Lang L, 77. 76) ron Feuerbach^ OelTentlicbkeit und Muadiichkeit p. 2S2. 

77) An. 1416. Mon. B. 11,, 72. 76) Men. Boic. VII , 179. 

79) Ap. M. B. Vill., 266, X. 151. 80) Scholtclius c. XXIX. $. 12. 

81) Witzenhaus. Hegungsformel ap, Kopp Beil. p. 234. Salfeld. Stalut. art. 119, 120. 

8v>) Gedflh. Archive v. B. Jahrg. I. H. 4. p. 375. art 34. 

83) Haltaus, gloss. Dingstddie. 

84) Scholtelius I c. $. 12. - >Der Kdnig-Stul aber ist gewesen in einer jeglicben Art Peldes oder Acker 
1^ ein riereckigter frejer und gruner Plats, sechszelm Scbuh lang und breit < 

85) Crusius, Th. 3. B. 5. cap. 13. p. 955. — iUebrigens stelien jene sleineme Riclit - StulJe im Crti/M 
herum etc. 

86) Westphalen, monum Cimbric. IV. tab. 0, n. 22. Drever. IScbenii. p. 119. not. 

87) Dre/er, rerm. Abh. I., l6l. f. 

88) Chron. rh/tmic. vers. 44. a;>. Leibnitz, script. Rer. Brunsv. III. p. 90. p. 115. vers. 21, p. 117. v. 43. 
Urkunde von 1462. ap. Mon. B. 11. j>. 511. Kuprechts Bair. Landrecht $. 223. 

bU) Drejer, ISebcnst. p. ^20. £ 232. f. 90) Schollelius 1. c. $. 12. 
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merkte9<), oitt wenigstens Stnne ein fiir allemal dahin gesetzt worsen waren. Daram finden wir 
noch in spateren Zeiten an solchen ahen Gerichtsstattcn , z. B. in Schwaben, sechszehn Steine oder 
Richterstiihle 9«). — lUm dieses Walds willen wird noch alle Jahr in dem Dorff Murr unter einer 
^Linden , an deren einen Seite sechszehn Steine stehen , \yarauf die Richter sitzen , ein offentlieh 
>Gericht gehalten u. s. w.« In Siiderinanland dreizehn, in Upland zwblf 93), an manchen Orten in 
Danemark sogar bis in neueren Zeiten noch zwolf sogenannte K(>nigsstuhle 94) , und eben so auch 
im Deiitschen Vaterlande, z. B. bei Mainz, bei Lorz\veil95) und anderswo Konigssiuhle j hin und 
wieder sogar noch bis in die allerneuesten Zeiten, z. B. bei Rense am Rhein. Diese Konigsstuhle 
mogen nun wohl in der Regel zu offentlichen Versammlongen tiber Staatsangelegenheiten benutzt 
worden seyn , ohne alien Zweifel aber auch fiir gerichtliche Verhandlungen , wie wir es namentlich 
vom Konigsstuhl bei Rense wissen , wo Kaiser Wenzeslaus entsetzt ward. Von diesen fiir die 
Richter hingesetzten Stiihien mSgen denn auch theils die Gerichtsstatte , theils die Gerichte #elbst 
die Namen Gerichis^ oder DingsfUhle erhalten haben , so in Baiem 9^ , eben so im Rheingau 97), 
im Hessischen 98) und anderswo (J. 129.). 

Immer noch bedurfte es jedoch , um die unter freiem Himmel befindliche Mahlstatt auflfinden 
zn konnen, eines Zeichens, woran sie zu erkennen war, und* dieses pflegte haufig in einem Ao^ 
zernen KreutZj in einer Stange^ woran zuweilen noch ein Schwert^ ein HandstKuh^ oder andere 
dergleichen Insignien hingen, z. B. noch zur Zeit Kaiser Friedrichs des Rothbarts auf den Roncalischen 
Feldern 99), eben so in Island und anderswo «<*<>), oder, wie z.B. in Magdeburg^ Halle, Nordhau- 
sen, Brandenburg^ Bremen u. s. w., in einer Saule (Roland) und dergleichen zu bestehen, wenn 
man nicht vorzog, zu dem Ende ein nattirliches Zeichen, einen grofsen Stein, einen grofsen Banm, 
eine Eiche oder Linde, einen Hiigel, eine Quelle und dergleichen mehr zu erwahlen »). 

Diese Hegung der Gerichte unter freiem Himmel hinderte jedoch nicht, um sich gegen Sonne, 
Schnee und Regen zu schiitzen, auf der jedesmaligen Mahlstatt ein Obdach, bestehend in Zeiten, 
Hiitten von Mayen , oder Lauben , zu errichten , wie dieses an vielen Orten sogar der Gebranch 
gewesen ist (J. 125. in f.), wenn diese nur von alien Seiten offen waren, so daft der gesammte 
Umstand die Richter sehen konnte. 

Ward nun aber 

2) das Gericht in einem Dinghaus gehalten, so bedurfte es natiirlich eines solchen 21eichens 
nicht, da das Gebaude selbst Zeichen genug war. Diese Dinghauser waren gewdhnlich einfach 
ohne grofte Pracht erbaut , und zwar so , daft sie ihrer Bestimmung entsprachen. Daram suchte 
man es auch so einzurichten , daft das ganze Gericht, der Richter mit seinen Beisitzern, von jeder- 
maun gesehen werden konnte, z. B. in Thiiringen zu Mittelhusen «). Rafiir spricht auch noch das 



91) Wencli, Hess. L. Gesch. I. p. 82. 92> Crusius, Th. 3. B. 5. c. 13. p, 955. 

93) Dreyer, rerm. Abh. If., 77l f. j ^ r 

94) Sorlicnis de comiuis vet. Germ. rol. II. p. I. $. 25. p. 16. 
96) Bodmann, Rh. Alt. I., 95, 96, U., 885. 

96) An. 1493. tp. M. Boic. IX., 70. — y«n offener Landtachranen und Dinffstuel] etc.c 

97) Bodmann, II. p. 597, 629. 98) Kopp p. 319. f."^ 

S9) Otto Frismgens. Hb. II. c. 12. — ilbi ligno in altum porrecto scutum suspentilur etc.c 

100) Sorberus, de comitiis veterum Germanonim pan II. $. 256. p. 171. 
V Yvf ^2*^^"L'.i ^^" ^«P»n« <*«r Gerichte unter fretem Himmel $. 5. T. DenJ«mahl. von Batt etc. XVII., 8, 

n V Schiller, glossar. p. 561. Hallaus, glossar. Roland, Gerichtscreuz, und §. 1:^5. oben. 

2) Legeoda 8. Bonifacii lib. H. 0. 8. op. Tenzelius supplement, ad SagiUrii bistor. Gothan. p. 355. auch ap. 
Mencken, script, rer. jerm, praecipue Saxon I. p. 846. iTribunal cum consensu Thuringorum positum est 
t super sarano villae Mittelhusen, vulgariter, auf dat Riedt sn Mittelhusen. la situatione agrorum viUae EIx- 
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hinten sub Nr. A. beigefugte Bild , wo oiFenbs^r die Gerichtshalle absichtlich so gebaut war, dafs 
jeder, der auch nicht beim Gerioht selbst zugegen war, dasselbe von der StraCse aus wenigstens 
sehen konnte. Und von ahnlioher Einrichtung waren gewifs auch das theatrum in Hannover 3), 
das i^SpeVmfsfii des Grafen von Regenstein 4) , das nSpielhausl zu Rodheim und das itBrutheckt. 
in Schleswich S), vielleicht auch. die alten Pfalzen und die Richsiapel zn Liibeck, Schwerin, Rii- 
gen , Rostock , Butzau und anderswo ^). Hie und da scheint es jedoch auch schon voUig gescfJos-' 
sene Dinghauser gegeben zu haben, und in diesen soUte dann, um gewissermafsen die Eindriicke 
der schonen freien Natur anf die Richter in geschlosseneyi Raumen zu iibertragen, Angesichts des 
Gerichtes ein passendes Bild auFgehangt seyn, woriiber sich z. B. der Glossator des Magd. Weich- 
bildes art. 16. $o ausdriickt: — ses soil ein jeder Richter ih dem Rathhaus Idssen maklen^ das 
33irenge Gericht unsers Herrn Jesu ChrisiL D91S ist darum , dafs er soil gedenken an das Gericht, 
sdafs es unsers Herrn sey , und dafs er auch gedenken soil, dafs er ein Richter sty des Volks, das 
j»Gott erloset hat mit seinem teuern Blut 7).a[ 

§. 128. 

AUenthalben 9 sowohl wenn das Gericlit unter freiem Himmel gehalten ward oder nicht , war 
jedoch das Gericht vom iibrigen Umstand durch ein, von Holz oder Stein gemachtes, Gelander, 
durch einen Zaun, Hage, Hege, durch Schranken oder Schrannen getxennt, wie dies sehr gut dar- 
gestellt ist in einem Bilde in Diciys Cretensis, pag. 56 b. Auch folgt es aus gar vielen Stellen, z. 
B. Sachsenspiegel XL, 12. -^ xwann er in den Ring oder ScKranhen kommet etc.^c aus dem alten 
Bambergischen Statut^}: — ^fordern fzwischen schrannen und schop£Pen,< namentlich aus vielen 
Bairischen Urknnden, z. B. bei Bairischen Pflege- und Landgerichten 9): •» sso gab ich obgen. 
J Richter fUnf erber Man dar, als die an der Schrannen sassen e/c.c Und nachdem eine der Par— 
thieen einen Eid an der Schranne ausgeschworen, heiJst es im Gerichtsbrief vom Jahr 1466 ^^) wei* 
ter: — >und ging darauf hinein in die Schranen cfc,€ In den Vorschlagen, welche im Jahr 1471 
Herzog Ludwig zur Verbesserung der Justitz machte, heifst es femer <<): lund nicht die, so eeus- 
nwendig an den Schrannen oder dem King siehen^ zu Recht ge&agt werden sollten.c 

Eben so war es bei Bairischen Hofmarkgerichten , nach Urkunde vom Jahr 1466 <*) — sfiragt 
>ich auch etlich aus der gemainen Nachpaurschaft , die fUr der Schranen siunden,€ Eben so war 
es auch bei Bairischen -Ehehaftsrechten , z. B. in der Vogtei Hahnbach ^3), und noch viele andere 
Urkunden von verschiedenen Genchten findet man bei Haltaus, glossar. Schrannen. 



ilaben propeOeram, sunt duo mansi terrae arabilis. quemm pottestor stmere debet temporilms debitis trihu- 
j^naU iUudy com asseribus a retro, at ambabus laterious in altitudinem, quod judex cuma^tstssoribu^^uispoMunt 
3videri a capiie U9<fu€ ad scapula*. Introitas remu Orientem apertos , clausus tamen cum pessulo vel obice, 
»ne indomiti equestri, aut intoliti, rim aat yiolentiam suam improvide exercere raleant. Custodiri hujusmodi 
siutroitas debet per earn , ctti judicialiter adjudicatain fiierit< 

3> Urkunden von 1303, 1307, 1306^ ap. Grupen, orig. Hanov. p. 3 J 9, 330. ^ con^ules in theatro sedentes — 

4>Grapen 1. c. p. 319. 5> Dreyer, ytrm, Abh. n., 768. f. 

6) Drejer, 1. c. p. 770. (T. conf. oben $. IB. 

7> Tangier Larenspiegel ed. 1530 pag.' 17 a., ei ist aneb noeh xu vergleiehen $.131. in f. onten. 

83 Schuberth p. 2M, 252. 9> Urtlieihbrief von 1430. ap, Mon. B. JX. p. 262. 

10) Mon. Boic. IX. p. 292. 11) Krenner, VJL, 308. 

12) Mon. Boic. II. p. 107. in f. 

13) D. gei^flfn. Archive von Baiem Jahrg. I. if. 4. p. 975. art. 34. »Das kainer be^r titsenten Rechten — 
»inn die schrankben gehn etcf 



— 169 — 

Am klarsten ist jedoch die Einricktang des Kaiserlichen Landgerichta des Herzogthiims Fran&en 
heschiiehen in Reformation des Landgeiichts Ton 1512. {. 10. >4): -^ ssetzen und wellen -wit das^ 
ydie Redner oder Mitcleger aufserhalb der schrannen , die zu Hegung des gerichts gemacht sein 
9Steen soUen , dieselben mitcleger oder redner sollen hinnier jnen auch ein andre schrannen hahen 
yund die Partheien aufserhalb derselben schrannen hinnter jren Rednern — steen damit den urthei- 
}»leni dnrch die Redner oder mitcleger und den Rednern — durch jre Parthej kein jrrung oder 
}»Betriibung zugefugt werde.c Woraus hervorgeht, dafs, fast wie bei den franzosischen Gerichts- 
salen und auf dem linken Rheinul'er, die Advokaten und Anwalte vom Gerichte eben so, wie von 
ihren Parthieen und dem iibrigen gegenwartigen Publikum , durch Barrieren , hier Schrannen ge-- 
nannty getrennt waren »5). 

Darnm hiefs denn , wie iiberhaupt jeder mit Schranken versehene Ort '^ , wie z. B. an vielen 
Orten noch bis auf die jetzige Stunde die Getraidemarkte , Metzgerbuden und dergleichen mehr, 
auch die Gerichtsstaiie selbst Schranne '7^ oder Landschranne '®) , zumal aber in Baiern , wie fast 
jeder der vielen Urtheilsbriefe in den Mon. Boic. beweifst. An anderen Orten aber FercJs , Fferch,. 
Pcr^j ebenfalls von' den holzemen Schranken, womit der Gerichtsrlng eingefafst war, welche in 
altdeutschen und nordischen Sprachen Pare, Park, Pearroc hiefsen >9). 

Im siidlichen Deutschland bestand nach den angefiihrten Stellen diese Umzaunung gewohnlich 
in Schrannen, so auch in Norwegen und Island, wo diese Schranken Vebond heilsen ^), im nord- 
lichen dagegen, so wie in Holstein, Schleswich und Danemark 2<), gewohnlich in vier eingeschlage- 
nen Stochen^ Dingsioche genannt^), oder gar in einem blofsen Baum, Dinghaum genannt^). 
An noch anderen Orten endlich war der Gerichtsring mit einem Gegiiter umgeben m). 

Aufserhalb diesen Schrannen stand das iibrige Volk, der Umstand, in einem Kreis, oder, wi& 
es noch ofter heifst, in einem Ring, um das Gericht herum, etwa nach Art des Bildes, das Sorbe— 
rus^) auf dem Titelblatt hat abdrucken lassen, und wie es Joh. Stumpf^) ausdriicklich sagt: — 
9D»e stand in einen ringj der oberist unter jnen sitzt ze gericht, der iibelthdter wirt in den ring ge— 
jtfUrt u. s. w;.c Und dieses war wohl der Fall bei alien Gerichten, wo iiberhaupt ein Umstand 
sich vorfand*7), namentlich auch bei Lehengerichten ^). 

Unter diesen Umstehenden hielten sich denn natiirlich auch die Parthieen und Zeugen auf, 
bis ihre Sache oder sie selbst auf Geheifs des Richters vom Frohnboten aufgerufen worden waren 
(J. 91.), wo dann beiden ein naherer Zutritt zum Gericht gestattet ward. Verbrecher wurden, wie 
es aus der so eben angefiihrten Stelle aus Stumpf hervorgeht, in den Gerichtsring hineingefiihrt, 
oder ihnen wenigstens ianerhalb der Gerichtsschranken eine Stelle angewiesen , wie dies das Bild 



14) Schneidt^ thes jur. Franc. Ahsch. II. Heft 5. p. 780. 
. 15) Vergl. mit obiger Stelle das hinten angehangte Bild FVr. D. 

16) Westenrieder, glossar. Schrann. 

17) DipL an. 1144. ap, Guden, Cod. dipl. I. p. 162. -— ad locum qui ab incolis Scrannen nuncupatnr -— 
Schwab. L. R. c. 101. $. 1. c. 144. $. 1. 18) Haltaus, gloss. Landschranne. 

19) Dreyer, Nebenst p. 233. 20) Drerer verm. Abhandl. II., 722. L 

21) Dreyer I. c. IL, 723. f[. 

22) Haltaus,- gloss. DingstOcke -^ iWer nach gelegeden Dinge unerlaubet hinnen die vier Ding^tocke oder 

%Schraneken tridt ete.c 

23) Haltaus, Dingbfiume — > an. 1533. .— iDo sint Be yn de Dynelbome heten treden etcc 

24) Drejer I., 155. 25) De comitiis ret Genu. rol. U. 
. 26) Schtreitier Chronic, lib. IV. p. 272. 

27) iHe schall tho uns in unsem Binck treden etc.c Drejrer, vermischte Abhandl. I., 161. 

28) SchiTftb. Lehn-R. c. 119. $. 3. 

22 



^ 



— 170 — 

bei Dictys Cretensis p. 56 b. beweifst. Auch Civilparthieen erhielten nach der oben angefiihrten 
Stelle aus der Reformation des Landgerichts in Franken eine naher bei Gericht gelegene Stelie, 
und durften zuweilen, z. B. bei gerichtlichen Uebergaben, in den Gerichtsring selbst hineintreten, 
nach Urtheil von 1455 '9): — sder egenant Hanns Vierzigkchalber soli in die Schrannen geen und 
>da5 Gut aufgeben dem Richter an den Stab etc.c Und auf gleiche Weise mufsten sich auf des 
Richters Geboth auch die aufgerufenen Zeugen , damit sie vom Gericht besser vemommen nnd ver— 
standen warden konnten, dem Gerichte nahem, und durften dann wahrscheinlich , wie ich es in 
Franzosischen offentlichen Sitzungen oft gesehen habe, und wie es auch in dem hinten Nr. D. bei— 
gefiigten Bilde , das Bezirksgericht in Frankenthal vorstellend , angedeutet worden ist , in den Ge- 
richtsring selbst hineintreten. Schon in einer Charta vom Jahr 802 3<>) heifst es: — iTunc ipsi 
30missi — ipsos homines, qui hoc testificaverunt , in medium vocaveruni eic.^tL und noch bestimmter 
von Kundschaftszeugeh im Urtheilsbrief vom Jahr 1445^'): — - xDa den alien geruft und in den 
:6Ring gesieUt toaren^ sprach ich in zu etc.c 

§. 129. 

Das Gericht selbst pflegte zu sitzen, und zwar, nach der Weise der Franzosischen Gerichte, 
so oft es nur anging, auf er^oA'^n Siixen in einem Kreis herum, den vorsitzenden Richter in d€r 
Mine. Denn 

a. sitzend soUte es Recht sprechen^^), welches ein so nothwendiges Erfordemifs des Recht- 
sprechens war, dafs sogar derjenige, der eines andern Urtheil schalt, dessen Siiz erhielt, um ein 
neues zu finden, wie dies in Sachs. L. R. III., 69. ausdriicklich vorgeschrieben, und in T. Denk* 
mahl. von Batt etc. Tafel XXVI. , 7. sehr schon dargestellt ist. Und sitzend finde ich auch in al- 
ien Bildern, die mir zu Gesicht gekommen, das Gericht, z. B. in den verschiedenen Gerichtsbil- 
dern im Layenspiegel ^) , in den Teutschen Denkmahlem von Batt , Babo etc. , XXVI. , 5, 7, bei 
Kopp Bilder der Vorzeit p. 122, und sitzend pffegt auch in alien den Bildern, welche ich iiber 
Reinecke den Fuchs besitze, Nobel der Konig vorgestellt zu werden. So auch noch bei den ^ein- 
lichen Gerichten nach der Bambergischen (art. 95.), Brandenburgischen (art. 96.), und der peinl. 
Halsger. Ordnung K. Karls V. art. 82, vergl. auch §. 158. 

Nur sehr ausnahmsweise und nicht an vielen Orten pflegten die SchofFen aufzustehen , wenn 
sie das Urtheil fanden , wie dies z. B. bei dem Hofgeding zu Haslahe der Fall w^ar ^). 

Der vorsitzende Richter j Graf oder wie er gerade im einzelnen Falle hiefs, pflegte allzeit 
auf einem grofsen, unseren heutigen Sesseln ahnlichen, Stuhle zu^sitzen , so in den Bildern im 
Layenspiegel 3^), so in alien Bildern in den angefiihrten Teutschen Denkmahlem 3^), so Nobel der 
Konig in Reinecke Fuchs, und in dem hinten sub Nr. A. angefiigten Bilde scheint er gar auf einer 
Art von Thron zu sitzen. Hie und da stellte sich aber der Richter nur auf einen Stein ^ und die 
Uebrigen standen um diesen Stein herum| z. B. beim Botdings-Gericht in Stade 3?). 



29) Men. B. X., 305. 30) Mon. B. IX., 16. 31) Mon. B. X., 174. 

32) Sacht. L. R. n.,12, IB., 69. Schwab. L. R. o. 8l. $. 10, 11. c. 82. $. 8 c. 109. ^. 2. Kar. Lndwigt 
flBchtsbuch ap. Heumann ]>. 54, 273. 33) Edit. 1530. p. I6b. 117 a. 

34) Descriptio placitJ in curia dominica Haselaoenti an. 1336. ap, Schoepnin, Alsat. diplom. II., p. 155. -— 
jijSo der herre das gerichte besitzet , so salient die tchefftU ufttan und des hoff reeht sprgehen ttea 

35) Ed. an. 1530. p. 16b. p. 51 a. p. 117 a. 36) IV., 8, V., J, XXVI., 5, 7, 8, 9, la 
37) Dre^er, rerm. Abh. U., 772. 



— 171 — 

Die Beisitxer und Schojffen dagegen soUten auf Banien oder auch auf SiiUden sitzen 3^. Und^ 
to finden wir sie denn auch in Bildern dieser Zeit bald auf Banken ^9) , bald aber auch auf StuhUriy 
welche je4och bei weitem kleiner, aU die des vorsitzenden Richters zu seyn pflegten, z. B. nach' 
T. Denkmahl. von Batt etc. XVllL, I. Und da, wo die eine oder die andere Sittc gebrauchlicher 
geworden war, pilegte man dann auch das Gericht selbsi bald Dingbani¥>^^ bald Dingsiuhl zw 
heilsen 4z). Nur an aehr wenigen Orten mulsten die Schofien auf blofsez Erde ibren Sitz nehmeni 
(§. 223. in f.). 

Bei den gebothenen oder ungebothenen Gerichten , wo alle Anwesende , der ganze Umstand das> 
Urtheil finden half, konnten natiirlich nicht alle sitzen, oder wenn sie auch. saCsen, wie dies un- 
leugbar an vielen Orten der Fall war, so safsen sie wenigstens nicht alle auf Richterstiihlen , wie- 
wohl sie im Grunde alle insgesammt die Richter waren. Darum finde ich denn namentlich. in 
alien den Bildern zum Reinecke Fuchs nur allein den Konig auf dem Richterstuhle sitzend,. 
alle ubrigen versammelten Baronen aber um ihn.herum gelagert, theils stehend, theils auf der 
Erde sitzend oder gar liegend. In solchen Fallen und bei solchen Gerichten pilegte denn wahr* 
scheinlich neben dem Richterstuhle noch ein anderer zu stehen , worauf sich derjenige aus den- 
Umstehenden zu setzen pflegte , der um das Urtheil gefragt ward. Wenigstens ist auf diese Weise 
ein Lehengericht vorgestellt in T. Denkmahlern von Batt etc. II., 4, und bei Kopp 1. c. p. 60. 
Und bei der fast allgemein geltenden Regel, dafs die Urtheile sitzend gefunden werden sollten, 
muls man diese Sitte ebenfalls allgemein annehmen , also auch im Bairischen Vaterlande , wiewohl* 
ich aulser Stand bin, dies durch vaterlandische Urkunden oder Bilder nachzuweisen (§. 158.). 

Auch der Gerichischreiber an den Orten, wo es ihrer schon gab, sollte sitzen, wie ich dies* 
weiter unten (§. 131.) ausfiihren will. Nur allein der Frohnbot, wiewohl auch zum Gericht geho- 
lig, pilegt allzeit stehend, mit einer Peitsche ii^ seiner Hand, als Zeichen seines Amtes, abgebil— 
det zu werden 4a). Und eben darum heifst es auch von ihm in Charta vom Jahr 1183 43) — scoram 
jcomite schulteto assidenie et praecone adsiante,% 

Der iibrige Umstand dagegen sollte umhersiehen , wie schon der Name Umstand , adstantes, 
anzeigt, und in manchen Urkunden ausdriicklich gesagt ist, z. B. vom Jahr 1365 44) -* xund dy- 
iScheffen und Zinte daselbis an Gerichte siunden etCyfL und in der Formel des Stadischen Botdings— 
gerichtes 45) : — }0und de Gemeine, de des Boltings plychtig syn, stahn vor den Greven neddec 
9 den Steen umher.a: Welches jedoch nicht so buchstdblich zu nehmen ist, wie man es vielleicht 
glauben sollte. Schon in Urkunden friiherer Jahrhunderte wird der resedentes und dergleichen 
mehr (§. 70.) gedacht, und warum sollte es in diesen Zeiten verbothen gewesen seyn, sich, natiir- 
lich mit Erlaubnifs des Richters, ohn^ welche bekanntlich nichts geschehen durfte (§. 91.), zu se- 
tzen ? Auch finde ich in den verschiedenen Bildern zu Reinecke Fuchs, z. B, ad lib 1. c. 19 et30, 
allzeit einen Theil des Umstandes sitzen, oder liegen und einen Theil stehen, und in einer Menge 
Bairischer Gerichtsbriefe pflegte es von den Umstehenden Schrannleuten zu heifsen: jan den rech- 



38) S&chs. L. R. II., 12. Schwab. L. R. c. 81. $. 10, c. 83. $. 3. 

39) T. Denkm&hl. v. Batt und r. Babo etc. XXVL, 5, 7. Kopp I. c. p. 122. Layenspiegel I. c. Dietys 
Qretensis 1. c. p. 5H b. 

40) Altes 8tadt-R. r. Zelle c* H. ap. LeibniU script. R. Brunsv.IIf. p. 483. Westenrieder, gloss. Dingbank. 

41) Gerichtsbr. v. 1493. ap. M. B. IX.. p. 70. Uauschild p. 135. not. conf. $. 127. oben. 

4:2) T. Deni(mahl. ron Batt etc. YU., 67, XIV., 1, XXIV, 1, XVL, 10. Grupen, Deutsche Alterth. Kap. 
4. $. 1 . p. 94. 43) Mencken, I., 772. 

44) Wenck, II., Urk. p. 423. 45) Drejer, venn. Abh. IL, 772. 
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»ten ist gesezzen eic.<L ^ , *— »aii ofTenen Schrannen , da Ritter und Chnechte ann gesezzen sint 
}»etc.c 47), »an dem geding ist gesessen etc.C 48), joan dem rechten sind gesessen etc.cc 49) nnd det^ 
gleichen mehr. 

Nur die beiden Parthieen , sowohl Klager , wie Beklagter , maCsten stefaend dem Gerichte bei— 
wohnen^), und pflegten daher allzeit stehend, so auch in den Bildern zum Reinecke Fnchsi in 
dem bei Dictys Gretensis p. 56 b. , und dem hinten Nr. A. angefiigten , abgebildet zu werden, der 
Klager gewohnlich seinen Zeigefinger ausstreckend , der Beklagte aber seine Hand sinken lassend, 
der peinlich Angeklagte dagegen haufig gebunden und gefesselt und dergleichen mehr , wie dies 
AUes aus vielen Bildern hervorgeht, und schon von Weber in der Einleitung zu den T. Denkmah- 
len p. XXVIII. folg. bemerkt worden ist. Und auf gleiche Weise mufsten auch die Redner und 
Gewalihaber , so gut wie ihre Parthieen selbst , siekend ihre Sache vorbringen ^ wie dies sowohl 
aus den schon oft citirten Bildern zum Layenspiegel , dem hinten angefiigten u. a., wo dieselben 
bemerkbar sind, als auch daraus hervorgeht, dafs sie sich sogar nach beendigter Rede nur mit 
Erlaubnifs des Richters niedersetzen durften {>) , und es in England und Frankrcich noch bis auf 
den heutigen Tag Sitte ist. 

§. 130. 

h) Pfiegte das Gericht auf erhohien Sitzen zu sitzen , entweder auf einer Anhohe , -wie dies 
im Bilde zum Reinecke Fuchs lib. 1. c. 30. der Fall ist, oder in einem dazu errickteten Gebdude^ 
wie dies oben von Thiiringen, Hannover u. a. bemerkt worden ist (§. 127.), oder, auf nach der 
Weise Fran zosischer Gerichte, erhbhten Sitzen, wie dies z. B. in den Bildern zum Layenspiegel^') 
der Fall ist. Endlich 

c) pflegte an den meisten Orten und bei den meisten Gerichten der vorsitzende Richter in der 
Mitte, und unmittelbar neben ihm aitf beiden Seiien^ gerade wie in Frankreich und nach dem 
Bilde Nr. D. in den Rheinlaiiden , nach der Rangordnung die Beisitzer zu sitzen. So wenn der 
Kaiser selbst zu Gericht safs, nach Urkunde von 1504 53)* ^^Es sind bei Kon, Maj, gesessen als 
li^a/Ae, zur rechfen Seite der ErzbischofF zu Mainz, Churfiirst, der BischofF zu Augsburg , der Ad— 
jministrator zu Freysing. Zur linhen Seiie der BischofT zu Eichstadt, der Bischoff von Chur, 
»Markgraf Kasimir von Brandenburg etc.([ So der handgraf von Thiiringen ^ nach Legend. Boni- 
facii lib. II. c. 8.54) — jPosito et ornato tribunali, Landgraphius cum suisassessoribus sive scabi— 
iinis intrans, sedensque in locum judicis eminentiorem y ubi sex ad dextram et sex ad levam consti^ 
xtuet: ipse vero baculum jurisdictionis album etc, € Eben so in Schwaben nach Crusius^s^: -^ 
)»Uebrigens stehen jene steinerne Richtstuhle im Creifs heram, und des Schultzen seiner in der 
xMiiten.9: So auch beim Hof geding zu Haslahe, nach Urkunde von 1336 5^). Auf gleiche Weise 
nach dem Layenspiegel 57)* Und damit stimmen denn auch fast alle Bilder liberein, die mir zu Ge- 



46) An. 1402. ap. M. B. XL, 418. 47) Ibid. Xn., 194. 

48) Ibid. p. 205. 49) Ibid. p. 208. 

50) An. I.'i65. ap. Wenck^ 11., Urk. p. 423. -* lund dy Meittervche und der Conirent xu Hachebom nf[ 
^eyne Stiu^ and Fraire Gude ron Schrickede uff dy andtm Syten, da geinwiirtig xn Gtrichtt •tunden etct 

51) Blutrecht von Bacherach ap, Kindlinger It. Beil. p. 296. — »Det heischet der Vurspreehe Urlai]q>, das 
xer titsen mage etcc 52) Ed. 1530. p. 16 b. p. 51 a. p- 117 a. 

53) Krenner, XIV. p. 183. 

54) Tentzel. tuppiem. ad. Sagittarii hist. Goth. p. 353. auch ap. Mencken I. p. 846. 

56) Schwab. Ghronick Th. 3. B. 5. c. 13. p. 955. 56) Schoepflin, 0., 155. vid. %. 84. 

57) y. J. 1530. p. 17 a. nnten %. 131. in t. 
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sicht gekommen sind, namentlich die schon angefiihrten im Layenspiegel p. 16 b.^ p. 51 a., p. 117 a., 
in Dictys Cretensis p. 56 b., das hinten Nr. A. angefiigte, das in demselben Formularbuch , woraus 
ich dieses entlehnt, p. 139 a. befindliche u. a. Nut allein die Bilder in der beriihmten Heidelber— 
ger Handschrift sind dagegen. Nach diesen sitzen namlich der oder die Richter (der Graf mit 
seinem Schultheils) ganz frei auf ihren Stiihlen, und ihnen gegeniiber die ScKoffen^)^ und nur in 
einem Falle der Urtheilfindende neben dem Richter ^9). Demnach miilste man denn annehmen, 
dafs in dieser Hinsicht bei den Sachsen andere Gewohnheiten gewesen -waren, als im iibrigen 
Germanien, oder, was mir noch wahrscheinlicher ist, dafs es^em MaUer mehr van, Darstellung 
der Handlung selbst zu than war, wie das Urtheil gescholten, wie Eide geschworen, Verbrecher 
vor Gericht gebracht, Klagen angestellt wurden mid dergleicben mehr, und zwar ge^ade wie sich 
diese Handlung zu jedem einzelnen Art. des Gesetzbuchs pafste, als um genaue Darstellung einer 
ganzen Sitzung, so wie sie in alien ihren Theilen war, dais er es also auch nicht mit dem Sitze dei 
SchofFen allzu genan nahm. Und dafiir spricht unter andern auch noch der Umstand, da£s ge- 
wohnlich der Richter ganz allein ohne alle Bebitzer vorgestellt wird ^) , wahrend doch nach au9~ 
driicklicher Vorschrift des Sachsenspiegels selbst, nicht einmal der Richter, sondern vielmehr die 
Schoffen das Urtheil zu linden hatten, dais ferner auch in Thiiringen, und anderswo, wo ebenfalU 
Sachsen- Recht gait, die gegentheilige Sitte sich findet, und dais endlich der Layenspiegel so all- 
gemein von ganz Deutschland spricht. 

§. 131. 

Zum Schlusse mub ich nun nur noch einige Bemerkungen fiber die Stelle, welche der JProAn- 
boi und der Gerichtschreiber bei Gericht einnahm, hinzufiigen. 

Dem Frohnbot war vermuth! ich noch gar keine eigene Stelle angewiesen , denn in den Bildem 
wird er bald hier bald dorthin gestellt, wo man gerade seiner bedurfte, und in keiner einzigen Ur— 
kunde fand ich etwas , was darauf nur -entfemt Bezug haben konnte. 

Der Gerichtschreiber dagegen soUte seinen Platz beim Gericht selbst haben , nur etwas wetter 
gegen den Gerichtsumsiand^ und hauiig gerade dem vorsitzenden Richter gegeniiber^ ungefahr so, wie 
beim Cassationshofe zu Paris die Greffier's zu sitzen pflegen , zuweilen aber auch ihm zur Seite. 
Das alte Braunschweigische Gerichtsbuch vom Anfang des vierzehnten Jahrhunderts ^') sagt dariiber 
folgendes: — »De Vemenoten bringet dat an den Scrivere^ de seal siiten uppe densulven Blecke^ 
idar de Rad sit, to der vordern Halve ^ nicht alto nah.c Der Layenspiegel 1. c. p. 17 a. — 9jr o^- 
](dentlicher Richter und Oberbiirgermeister zu oberst, und bei oder gegen der gemeinschreiber ^ mit 
den notdiirfftigen schriiften, vor ainem schreibtisch etc.c Und damit stimmen denn auch die schon 
oft angefiihrten Bilder im Layenspiegel, so wie das hinten sub Nr. A. angehiingte, und das in 
demselben Formularbuch , woraus dieses genommen, p. 139 a. befindliche vollkommen iiberein. 

Ueber die auTsere Form der Gerichte giebt noch recht gut Aufschlufs der Layenspiegel ^), des- 
sen Worte ich daher zum Beschluls hier noch beifiigen will : 

sOrdnung und Sitz im Ratt und Rechten.c 
yWenn man zam rechten und ander sachen rath und urtail geben wil, das sol siizend be- 



58) T. Denkmfihl. von Batt etc. XXIT., 1, XXVI., 5, 7. Kopp 1. c. p. 122. 

59) T. Denkm&hl. II., 4. Kopp. 1. c. p. 60. 

60) .. B. XVn., 3, 8, XX., 2, XXIV., 2, XXVI*, 10. 

61} Gericicen, Schottelias iilustratas, p. 126. 62) Ed. 1530. p. 17 a. 
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vscheheo. Auff daz aber solchs defst ordentlicher oder dapferer geacht , so sol der sitz in jm selbs 
van ainer gehaim, eraamlich statt, daran wed spiel noch ander leichtvertigkait , sond gewonlich 
»Rath oder gericht gehalten verordnet^ alda ain emstlich bildung des jungslen gerichis vor Augen 
isteen, die herschafft oder in dam rechten jr ordentlicher Richter und Oberbiirgermeisier zu obersf^ 
nund bei oder gegen der gemainschreibery mit dem nothdiirfitigen schriff^en, vor ainem schreibiUch^ 
9 und farter zu baiden saiten^ ye der aliesi an der wal, nach ainand on all mittel, ersaaUch etc.c 

Welche Gerichte waren bffentlich? 

§. 132. 

Ohne alien Zweifel waren auch jetzt noch alle ungebothenen Dinge ofFentlich. Von Gau<Terich^ 
ten beweisen dieses mehrere von Bodmann^) angefiihrte Urkunden, und ehen darum ward das 
Gaugericht der Hunetermark u. a. in Waldern , auf Bergen u. s. w. gehalten , wie schon angefiihrt 
worden ist (§. 125.). Aber auch alle iibrigen Arten der ungebothenen Dinge waren ofientlich, wie 
theils die dabei gewohnlich versammelte Menge von Menschen^ theils der Umstand zeigt, dafs da-^ 
bei alle Dingpflichtige , sogar bei Strafe, erscheinen mufsten (J. 135.). Namentlich waren aber 
auch die hoheren Landgerichte ofientlich, z. B. das der Herrn von Miinzenberg bei Haselbach, nach 
Urkunde von 1211 ^4). Um so mehr war es aber auch noch bei geboihenen der Fall. Oeffentlich, 
nur unter den weiter unten anzugebenden theilweisen Beschrankungen (§. 136. f.), waren n^mlich: 

1) die Fiirsiengerichte y z. B. das im Jahr 1180 zu Gemiinden, bei Gelegenheit der £ntsetzung 
Heinrichs des Lowen, gehaltene, worauf dann Baiem an Otto von Wittelsbach kam ^^). 

Auch schon die Konigsstiihle, welche man hie und da bis in die neuesten Zeiten ofFentlich 
unter freiem Himmel gesehen hat (§. 127.), thun die Oefientlichkeit solcher Sitzungen hinreichend 
dar, in welchen sogar Kaiser ihrer Wiirde entsetzt warden, wie z. B. im Jahr 1400 Wenzeslaus 
bei Rense am Rhein ^). 

Allzeit batten wenigstens die Parthieen selbst und ihre BevoUwachtigten Zutritt zur Verhand^* 
lung vor versammeltem Gericht ^). 

2) die Kaiserlichen Hofgerichtey weswegen denn ^llenthalben geraumige Sale dazu verwen— 
det zu werden pflegten, z. B. bei dem im Jahr 1415 za Constanz gehaltenen Hofgericht die grofse 
Rathstube ^^). Eben so 

3) die Kaiserlichen Frovinzidlhofgerichte^ z. B. zu Rothweil im Jahr 1386^), und im Jahr 
1412 7o). 

4) Auch die Hofgerichte der Reichsfiirsien waren ofFentlich; z. B. nach Urtheilsbrief vom Jahr 
1416 71): — . »da ich sas an offem Hoffrechten ze Miinchen und den Stab in der Hand etc. Brief 



63) Rh. Allrth. IL, 604. 

64} Wenck I. Urk. p. 13. — lin generali placito apnd Haselbach a comprovineialifma habito etc.ff 

65> Leibnitz, IJI., 674. sCumqiie Imperator in opido Gemunden in publico consiston'o in praesentia quo* 
immdam Principnm, praefato Duci Heinrico ahjudicanirt Ducatus snos et alii bona — anno 11^. Sicqne 
i&ctnm est, ut Ducatum Noricam concederet Oftoni Palatino de Wiuln«paeh,t 

66) Kdnigshoven Els. Chronik ed. Schiiter p. 143. — sdes nrteil wart geben und off^nlith vor alUm Volk 
tgthsen.t 67) Sentcntia an. 1356. a/3. Guden, IIK, 415. 

66) Senckenberg, Ksrl. Orbkt. BeiJ.jp. 103. 

60) Schoepflin, Alsat. diplom. IL, 2m, — ihofgericht an dtr offtntn fri^tn Kungf9fraf9€n efc.t 

70> Senckenberg I. c. p. 104* — idas ich le gericht sas of dem hofe seRotwil an der offenfrigen lunigts- 
^4iraf8e eic.t 71) Mon. Boic. IX., 25L 
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»der gelesen ward vor offem Rechfen etc.c Nut ausnahmsweise wurde jedoch aufser den Parthieen 
auch nocli dem librigen Voike der Zutritt gestattet (§. 84, 137. Nr. 4.). 

5) OefFentlich in jeder Hinsicht waren die haiserliehen Lancfgerichle, z. B. im Jahr 1218 zu 
Solothum 7a). Im Jahr 1255 in Schwaben 73), und im Jahr 1405 zu Stulingen im Elsab 74). Auf 
gleiche Weise 

6) die Lehengerichte. Daher die Menge Menschen, welche bei dem Mannengericht zu Olm 
bei Mainz im J. 1 325 versammelt war 75). Daher heifst es Ton einem im J. 1446 zu Aschaffenburg 
gehaltenen Lehngericht — :»und danimb solte man geen an die Pforlen und besehen das die vff 
usin — und erfaren ward das die pforlen vffz, etc. 76). Und nach ausdriicklicher Vorschrift der 
Gesetze soUten sie sogar unter freiem Himmel, bei offenen Burgthoren statt ha ben (J. 125.) 

7) Auch die Bairischen "Land— und Pjiegegerichie wurden oifentlich unter fireiem Himmel, oder 
wenigstens an oifener Schranne und in Gegenwart des iibrigen Volkes gehalren, z. B. das Landge>* 
richt von Amberg nach der Chvrfiirsil. slat jimherg Gesafzhuch 77): »aufF c7rr Landschranne bey 
TuAmbergy genant zur Eychenstaudeny das ist bei dem Dralhawer Neuenmiil^ unterhalb der Stat 
» Amberg gelegenoc etc. Eben so zu Dachau und anderswo nach Urtheilsbrief v. J. 1438 78), yan 
soffner Schranneno: etc., v. J. 1387 79) — - xcham in ofiher Schranne etc., v. J. 1406 *>) — an off- 
iDner Schranen zu DacKautL etc., v. J. 1466 ^0 — ^^^ ^^^ ^^ Dachau au offnen Landrechten sasc 
etc.^ V. J. 1430 ^) xdie dan an der Schranen sassen, und ander frommin Laetut vilt etc. Nach 
liandgebot v, i486 ^) — lioffenllich und mehrmaJs vor den Kirchen auch den Landschrannen dei- 
snes amtes, so die Menge des VoJkes heieinander isi€ etc. Nach Urtheilsbrief v. J. 1377 84), xund 
lander envaerg Lent ein micheh (grofser) niaihv. Dieselben Worte in Urtheilsbriefen v. J. 1382, 
1362, 1398, 1393 ^^)^ »und ander firum leut ein michel iailyfL v. J. 1422 86)^ jund ander erwerget 
^Lewt vil^€ V. J. 1402 ^), 9und ander frumer Leut vil,€ v. J. 1450 ^), xTund ander bidemleut ge^ 
»ni/^ff, V. J. 1383 89), »und ander erbern leut genug,s v. J. 1384 90), und v. J. 1414 9>), san offenen 
:bSchrannenj da Bitter und chnecht ann gesezzen sint,ff v. J. 1351 9>). 

Und dies nicht allein in Civilsacheny woven die bisherigen Stellen handein, sondem auch in 
Criminalsachen offentlich in Gegenwart }»ander erwerger Lewt tin michevl Taila 93). Auf gleiche 
Weise auch in den Bairischen Landgerichten, wo wie z. B. in Rainy Vogie zu Gericht safsen, 
nach Urtheilsbriefen v. J. 1497 und 1498 94). 

8) Auch die Centgerichte hatten cifentlich unter freiem Himmel statt, z. B. im Heissischen nach 
Wenck 95). Bei Runkel nach Urkunde v. J. 1449 96) imd anderswo. Auf gleiche Weise 



72) Senc]<enberg, liaiserl. Gerbkt. Bell. p. 1?, iFacta sunt haec/^ui/iVe Solodori in eccltsia 5. Vrti,% 
733 Senclicnberg, selecta jiir. et hist. II, 264. 

74) SchdpHin, Alsat. diplom. II, 314. — idafs ich ^ zu dem Bivhthrunnen hy Stutingen offenlich sugt- 
irichte sassec etc. . 

75) Wenck II, Url«. p. 303. 76) Guden Cod. dipl. IV, 2M. 
77) iVVideniinh ycmeulc an. 1554ujp. 81. • 78) Men. Boic. 11, ?45. 

79) M. B. IV, 484. 70) M. B. IX, 239. 81) M. B. IX, 291, 

82) ibid. p. 262, 83> Krenncr VHI, 502. ^^4) M. B. XI, 410. 

85) M. B. XI, 412. xril, 399, 418. XV, 321. 86) M. B. XB, 23 ♦. 

87) M. B. XI^ 418. 88) M. B. 1, 245. f<^n M. B. XII, 205. 

90) M. B. XII, 208. 91) ibid. II, 69. 92) M. B. XII, p. 194. 

9;0 An. 1377, op. M.;B.|XV,i3l2. 94) M. B. IX, 307 IT. 312 ff. 

95) I, p. 82 ff. 

96) Koch, Beitr2ge zu Johann Jacob Reinbardi jnristifcli-bistoritebcn Auifuhrung vom Lohngau p. 25. 
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9) die Stadigeriche z. B. in KoUn 7f) , in Strafsburg 9^^, auoh das beriihrnte Laubengericht an 
Hagenau 99), das StaSelgerichtin Weifsenburg <oo), in Aichack <), in Miinchen *), in Braunschweig 3). 
Audi in Mainz 4) kommt oft vor: sActa sunt in curia Mogunde etc. Presendbus et audiendbu* 
»-— sculteto — - judicibus — ei aliis quam pluribus civibus Magundnis etc Presentibus et aitestan-- 
iibus — et alUs civibua Magundnis fide dignisc etc. In Worms ^) u. anderswo. 

10) Auch die Bairischen Hojmarkgerichie 6). £ben so auch 

11) Zinsgerichie^ z. B. in Aspach in Baiern nach Urkunde v. Jahr 1175 7). Auf gleiche 
Weise 

12) Hofgedinge und Hubengerichte ®). 

13) Dorfgerichte, z. B. in Waldfischbach in Herzogthum Zweibriicken 9). 

14) Probsteigerichte z. B. in der Herrschaft Miinster «<>). 

15) Forsi" und Marhergerickte^ wie schon anderswo bemerkt worden ist (}. 125.). Endlich 
wnrden sogar : 

16) ^chUdsrichterliche Vriheile^ wenigstens hauHg, offentlich verhandelt und gesprochen, wie- 
woM hierbei das Meiste von der gegenseitigen Verabredung abgehangen haben mag. So heifst es 
z. B. in dipl. an. 1267 "), — xpresentibus, in plehiscito publico in Selgenstat juorta fonnam hu— 
lijusmodi arbitrii comparerentc etc. Und nach schiedsrichterlichem Urtheil v. J. 1348 '^): »zu 
^Sprendlingen under dy I^indenti etc. 

Darum heifst es denn auch in einem schiedsrichterlichen Urtheil v. J. 1291 13)- jjiese Rede hat 
xgehortc (nun werden vierzehn mit Namen aufgezahlt) — sdie SchoiFen von Franckfurt und an-* 
^ders viel guier Lcude.t Im laudum an. 1159 >4) sogar — »edam laicis 'quorum ibi infinila multi^ 
3iudo erat nobilium^ ministro'rum, ac cujuscumque conditionis qualiter res terminata fuisset ostendi— 
:»mus. Quorum pauca nomina subscribi jussimus, Comes Luitoldusa: (nun folgen noch zwolf Na- 
men) — set alii quam plures,€. Und eben darum wnrden auch nicht allein die Parthieen selbst, 
sondem auch ihre Freunde zu den Verhandlungen zugelassen, z. B. nach schiedsrichterlichem Ur- 
theil V. Jahre 1426 i^) heifst es: jin Bywesen yrer beyder Frunde zu Gutlichkeyt entscheyden 
shano: etc. 

Alles dieses gait nun aber nicht allein an diesem oder jenen Orte, aller Orte^ avo germaiiisches 
Recht iiberhaupt gait, wie in Schwaben und Sachsen i^), so auch bei den Friesen i7) und anders- 



97) Judicium an. 1155. ap. Martene I, 830. — ^Archiepiscopus vero totius mat civitatU tenatu convo- 
f eato, et metion'bus de civitaie ei aliis qui erant praecipui et sanioris consilii astantibus* etc. 

983 Sch5pflin Alsat illost. II, 330, $. 614. 

993 Dipl. an. 1448. ap, Schopflin Alsat. dipl. II, 381. idem Alsat. illustr. 11, 360 f. 

1003 Schdpflin 1. c^ll, 392 not. e. 13 an. 1363. ap. M. B. IX, p. 197. 

23 an. l4(K). ap, Li'povrsky p. 151. — las offen gerichi xu Munchen, in. dem Rathausc etc. 

33 Stadtrecht v. 1408 c. S et 120. 

43 Ghana an. 1256, 1322 etc. ap, Guden, God. dipl. 11, p. 439 ^ 457. 

53 Dip], an. 1262 ap, Schannat, hist. ep. Worm. Cod. prob. p. 132. 

63 an. 1487. ap, M. B. VllI, 288. — »und verlescn worden ist vor qfnem Gtnchu etc. an. 1389 ibid. XV, 
323 ff. 73 M. B. V, 134. — in ^publico piavitQ procuraloris redimeturc etc. . 

83 Bodmann II, p. 683. ** 

93 Weisth. V. 15.^6 ap, D. geofihct. Archive v. B. Jahrg. I. H. 4. p. 378. 

103 D. geofihet. Archive v. B. Jahrg. I, U. 4. p. 62b not. 

113 Guden, God. dipl. I, 952. 123 Gaden, V^ 814. 

133 Guden. V, 776. 143 M. B. DI, 540 — 541. 

153 Guden, Y, 910. I63 Schwab. L. R. c. 144. S&chs. L. R. II. 2 

173 Sorberus de comitiis vet. Germ, pan U, (. 315, p. 2il f. 
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WO, nnd wie bei alien ubrigen Gerichten, $o namentlich auch, was man nicht glauben sollte, bex 
d^n heindichen tuesiphdUschen Oerichien. 

Diese hielten bekanntlich offendiche und heimliche Sitzangen ^^), nnd daCs 2a den ersteren, 
wie zu alien anderen Sitzungen jedermann 2kitritt hatte, versteht sick von selBst, allein auch die 
heimlichen waien in einem gewissen Sinne Sffentlich. Sio warden namlic'h7\^''e die ubrigen Ge— 
rickte offentlich unteryi'^tem Himmel gehalten, unter Linden^ Bimhaumen '9), in Baumganen *<>), 
untei Eichen^ nnter HoUunderbdumen^ diwi Kirchhofeny Mdrhien und andem offentlichen Platzen '<). 

Vor und vom versammelten Garichte wurden die Beweise, die Anklage und Vertheidigung 
Temommen, der BescKuldigte selbst und die Zeugen verhort, sogar die vom Beschuldigten zum Be- 
weise seiner Unschuld angegebenen Zeugen ^). 

Und wie die.iibrigen Gerichte, so batten auch sie ihren Umstand, bestehend aus den Wissen* 
den, Freischdffen, Vehmgenossen, deren jeder, auch ohne zum Gericht zu gehoren, d. h. als Rich^ 
ter selbst zu sitzen, Zutritt haite und bei der Umfrage mitreden und mitrathen konnte, wie bei den 
iibrigen Gerichten jeder anwesende Dingpflichtige ^), so dais nicht selten der Umstand eines sol- 
chen heimlichen Gerichts aus sechszig bis himdert ^), ja sogar ^dreihundert und mehr Freischoffen 
bestand *5J. 

Diese heimlichen Gerichte waren demnach nur darin von den iibrigen ofFentlichen uuterschie— 
den, dafs bei ihnen bios die Wissenden oder die Freischoffen, diese aber auch alle und so viel ih^ 
rer wollten, bei den letzten aber auch noch das ganze iibrige Volk, die nicht Schoffen, Zutritt 
hatte. 

§. 133, 

In dffentlicher Gerichtssitzung warden iibrigens nicht biofse streitige Gegenstande verhan-> 
delt, sondem auch die nicht streitigen, die sogenannte freiwillige Gerichtsbarkeit geUbt. Tradi-^ 
tionen von Immohilien wurden z. B. in oilentlichen Gau-- und Landgcrichten vorgenommen nach 
Geroldi et Isenburgae donatio an. incerti ^, — sContraxerunt suum testimonium in publico mallo 
lapud Lobeddenburgc (Ladenburg) sin praesentia Cunradi Coihitis — ac judicum. — Nomina te- 
istium qui in eodem publico mallo hoc viderunt et audierunt.c Eben so auch bei Stadtgerickteny 
z. B. in Worms nach Urkunde v. J. 1262 ^7). sQuam curiam dictus Joannes, et conjux ejus, co- 
'%ram probis et honesiis virisj civibus nostris Wormatiensibus, in judicio (^sicui moris est et juris 
^civitatis nostrae) communicata manu publice tradideruntoc etc., bei Bairischen Land^ und Pfiege* ^^) 
u. a* Gerichten. 

Auf gleiche Weise Traditionen von Lcibeigenen nach Urkunde Von -1105-^). ilpse ^oqtte 



18) Kopp, heiml. Ger. p. 202, 215 AT. Berck, p. 273, 274 et 293. Kindlinger III, 193 ff, ^09. Eiciihorn, 
III, 181 ft. 

19> Urkunde v. 1332. ap. Datt, de pace publ. lib. 4, c. 2, §. 139 p. 737. — sund Pr^tcle m dem Hert- 
iiogdom to Havene einen to Bemdessen hy der Linden,fL Uric. v. 1449. ap. Datt. 1. c. $. 138. — ^der FreieU'- 
istul zu Bodeirsvrince, under dem JSerhofhe ffslegenc etc. 

20> Urlheil v. J. 1418. ap, Cosmann, Materialien zur Getch. dcs irestphil. Krel^es I, p. 304. — ztmde 
ider hemeliken Achte in dem Bomgfaarden to Arnisber^hti etc. 

21) Berck, 1. c. 293, 294. 22) Urtheil v. J. 14ia ap, Konnann a. a. O. p. 3()5. ' 

23) Datt I. c. Ub. 4, c. 5. $. 18. ff. p. 762. 24) Datt 1. c. §.20—26, , ' • * 

26) Berck, 1. o. p. 292. 28) Schannat, hist. ep. Wormat. Cod. prob. p. 17. 

27) Schannat, I. c. p. 132. 

28) An. 1340, 1341, 1455, 1404, 1469. ap, Mon. B. I, 436 f. 437. TBI, 286. IX, 236. X, 182 ff; 

29) Wenck, HeM. L. Oesch. II, Urk. p. 54. 
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» Abbes cum advocate et cum plurima utxammqne partium praesens erat et muJia caterva plebis, 
»quae ad publicum placitum ipso die hujus rei gratia, sen pro a}io quolibet negotio confiuareratt etc. 

Auch Coniraole wiuden ofifentlich in Kirchen, und "wo sonst die Gerichte gehalten zn werden 
pflegten, vor Notar uud Zeugen abgeschlossen 3o), g© namentltch anch die VertrSge, wodurch 
Lehen in Allodial^^r. verwandelt wurden 3i^. £ben so Verkdufe von Grundstucken vor olFener 
Schranae 3^), Tausche von Grundstucken 3^), Schenkungen von Grundstiicken an Kirchen und ai»- 
dere ^4) u. s. w. 

Bin sehr 'Weitlauftiges aufserst merkwurdiges Verfahren in dieser Hinsicht hatte znmal bei den 
Bairischen Landschrannen statt, so dafs es sich wohl der Miihe verlohnte die angefiibzten Baiii- 
rischen Urkunden selhst nachzulesen. 

Endlich pflegten auch Testamente offentlich vor Gericht errichtet zu werden, z. B. im Rhein- 
gan 3^) und anderswo, wie dies mit seiner gewohnlicben Griindiichkeit^ Kopp, de testamentis ju— 
dicialibus et sub dio conditis. Francof. 1730, ausgefiihrt hat. 

Worin bestand die Oeffentlichkeitl 

§. 134, 

Oeffentlich -waren immer noch: 

■ 

I. die meisten Gerichte dem Ort nach (§. 125. f.), alle aber: 

II. fiir die Parihieen selbst, welche allzeit nicht nur noch erscheinen durfierij sondem sogar 
erscheinen mulsten, und in der Kegel auch in Civil— ^ie in Criminalsachen selbst erschienen, ge— 
wohnlich jedoch jetzt verbelstandet von einem Redner oder Vorsprechen. So erschien im Fursten-^ 
gericht vom J. 1494 36) sogar der Bischof von Worms in eigner Persoui eberi so Graf Rudolph von 
Habsburg im J. 1382 vor dem haiserlichen Hofgerichte 37). £ben so Ftirsten, Grafen, Bischi5£e und 
Aebte bei den Hof gericht en der Reichsfiirsten, z. B. im J. 1455 vor dem Hofgerichte zu Miinchen 
der Bischof von Freisingen, der Probst zu Schlechdorfi und der Abt von Beuern 38^. £ben so beim 
Hofgericht der Churfiirsten von der Pfalz zu Heidelberg im Jahr 1468,39), und zu Germersheim im 
Jahr 1475 ^). Vor dem Hofgerichte der Herzoge yon Baiem zu Landshut im J. 1476 4(j, zu 
Braunau im J. 1410 4^), zu Miinchen im J. 1441 43), und im J. 1432 44). Vor dem Hofgerichte des 
Herzogs in Franken zu Wiirzburg im J. 1467 45), des Herzogs von Coburg im Jahr 1442 4^) u. a. 
Eben so erschienen in eigner Person ^e Parthieen in Lehengerichten^ z. B. im Lehnhof des Bi— 
sehofs von Strafsburg zu Mollesheim im J. 1444 4?), bei lAmdfriedengerichten 4«), bei Stadtge^ 



30^ Instrumentam an. 1>)98 ap, Guden, God. dipl. If, 1^02 f.\ — - tin meinotarii pubtici etJea tiom ad hoc 
irocatorum — prcsentia — confessi snnt puhlice — Acta sunt hec in ecdenia Co/on ierudt etc. 

31) Mutatio feudi m allodium an. 1282. ap. Mon. B. V. 26. — lActum in Griezpach im publico pl(uiio.€ 

32) An. 1351, 135^, 1425, 1493. ap. Mon. B. VI, 424, 428 f. VII, 201, 202, IX, 70 ^ 82. 

33) P^rmutatio an. 926. ap, Martene I, 280, 282. 

^34) Donatio an. 1002. ap. Martene I, 362 f. Judiciom an. 968. ap, Bal. II, 1540. an. 1475 at 1358 ap. 
Mon. Boic. II, 96 ft. X, 272. ff*. 35) Bodmann U, 647. 

36) Schannat. hisL Wormat. God. prob. p. 257. 

37) Senckenberg, Kaiserl. Gerichtsbark. Beil. Nr. III. p. 14 ff. 

38) M. B. IX, 41 9*. 39) Schopflin, Alsat. dipl. If, 403. . . 
40) Gtiden V. p. 107d. 4l) Mon. Boio. IV; 365.. > 

42) Mon, B. IV, 494. 43) Mon. B. X, 171. 

44) Lori n, p. 123. 45) Schneidt, Abschn. I, p. 4250. 

4^1) V. Sehuites Gobfirg. Landesgesch^ Beil. 109 p* 114. 

47) Schdpflin, Alsat. diplom. II, 373. 48) Gonreotio an. 1395. ap. Gaden IJI, 612.* 
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riohien s. B. in Sehongatt im Jahr > 1449 49), in Braunschweig^, bei Bairischen LanJgerich^ 
ten ^\ 'bei Bairischen Hofinarhgerichien ^), bei Centgerichien ^) u. 8. w. Ja sogar wenn der Aat-- 
tfrrselbst zu Gericht safs, pflegten die Parthieen selbat za erscheinen, und in eigner Person ihre 
Sach« voRtttragen, Zi B. im J. 1185 ^X 

§• 135. 

ni. Filr das librige Volk. 

Nach wie vor hatte jeder freie Germane nicht allein das Becht des Zutiittes, sondern sogar die 
Pilicht dazu, nnter den weiter onten anzafiihrenden Beschrankungen. Und dies bei gehoihenen wie 
bei ungebothenen Dingen, mit dem einzigen Unterschiede, dafs bei . den ersteren nur die Geladenen, 
Schdffen wie Parthieen und Zeugen '^), bei den letzten dagegen alU im Gerichtsbezirk Angesesse- 
nen bei Strafe erscheinen mufsten^ z. B. bei Provinxialgerichten^ dem sogenannten Landtdding 5^) 
eben so beim Land^ oder Gogericht zu Hasle im Liineburgischen ^), bei Vogidingen 5^), bei Proh^ 
9teigerichien ^9), bei 2^eid€lgeriohienf z. S^ im Fiirstenthum Baireuth ^), bei ForstgericKien^ t. B. 
zu Goslar ^'), bei Gc^- und Freidingen in Westphalen ^), bei Ehehaftreckien in Baiern, z. B. in 
der Vogtei Hahnbach ^3)^ in der Herrsohaft Miinster ^), bei Zinslehen- ^S) u. a, Gerichten ^j, und 
zwar allgemein veibreitet in .gans Deutschland, ja im ganzen Norden Europens ^). Nur an man*- 
chen Orten, wo es den DingpfliohligeD zo last^ geworden war, wich man schon friifa von 
dieser B:%gel ab, z. B^im Cobuigischen, fiir 'Welches das Urbaiium iiber die Herrschafi Cohurg von 
1340 ^) aufs genaueste bestimmr, in wie fern jedes Dorf verpfiichtet war dieses oder jenes Ge- 
richt zu besuchen, einen oder mehrero SchofTen zu stellen, oder dafiir etwas Gewisses an Geld zu 
bezahlen. Manche und zwar die meisten Dorfer soil ten namlich aUe Gerichie besuchen ^), man- 
die auTser den gewohnlichen auch noch die Ndhgerichie 7o), andere Dorfer besuchen bios die 
Siadtgerichte 7z), wieder andere miissen entweder aUe Gerichte suchen und einen SchofTen schicken 
oder dafiir eine Abgabe leisten 7^), noch andere besuchen manche Gerichte ganx^ andere nur zur 
Halfte 73), andere aUe GerichUf aber nur in einer gewissen Weile 74^, andere aber nur, dreimal im 



49) Men. B. II, 158. 

50) IVcdi altem Gerichtsbuch bei Gericken, Schotteliofl illustratus p. 126. f. 

51) Urth. V. J. 1452, 1387, 1402, 1425, 1378, 1384, 1422. ap. Men. B. I, 245. lY, 484, 490, 498. V, 266. 
X, 150 et 339. XB, 228. 52) Urtheil v. 1487 ap. M. B. YIII, 287. 

53) An. 1365. an. Wenck II, Urkande p. 423. , 54) Schfipflin Alsat. diplom. I, 284. 

55) Urk ana 15. Jahrg. ap. Senckenberg, con>. |ur. Germ. t. I. p. II. p. 17. 

56) Schwab. L. R. c. 14, $. 3. c. 160. art 1, £ 2. 3. ap. Senckenberg p. 196. 
57> Urk. V. 1386 et 1419. ap. Grupen, ong. Germaniae 11, p. 357. 
58) Schnrob. L. R. c. 1, §. 4. Saohs. L. R. I, 2. Weisthum v. 24. Seplbr. 1239. ap. Wenck II. Urkunde 

■ 60) Lang I, 52. 



62) Kindlinger I, p. 13 not. 
65) Urk. V. J: 1385. ap. M. B. VI!I, 262. 



Pfr. 139, p. 168. 59) Senckenberg I. c. p. 17 

61) Weislhum von 1321. a;i. Leibnitz III, 556. 

63) Geoflhete Archire v. Baiem I, Jahrg. H. 4. 363, art. 5. 

64) Salbuch ap. Geofih. Arcbiye cit. p. 330 not. 

66) Richtsleig L. R. c. 1, $. 148. weiternnten. 

67) Drejer. venn. Abh^ III, 1507 not. vergl. oben {. 121. 

68) V. SchuJtes, Beil. p. 45 ff. 

69) Schultes 1. c. p. 46. — idaz suchet alle Gerifhex etc. p. 47 — 57, 59, 62.^ 

70) ibid. p. 49. >8uehet Gerithe und nothgerithec etc. d. 50, 52 et 57. 71) ibid. p. 50, 53. 

72) ibid. p. 47. — > sachet alle gerithe, habeii einen schoppfcn oder geibin VI Schilling, iaer Mann ein 
iHon und ein Virtel Habem.c 

73) ibid. p. 52. — iRotenbach suchet di hohen Linfting gar^ die andem halp.€ 

74) ibid. p. 47. — isuchet alle Gerithe von ein Valletor zu dem andem. < 
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Jahr 75), andere nur drei Centgarichte im Jahr, wegen f/Lotif BIntruQAt And. DielisUhl 7^). Witder 
andere Dorfer hatten sicb beim Amtmann abgefunden, nur die Halfte ihrer Einwohttr zxi Gericht 
schicken zu diirfen 77), audere biauchen nur iswei oder drei Mann zn schicken 78), ^rie dec andere 
miissen einen SchofFen schicken 79), oder zwei ^), andere :i0hn ^<), and endlich wieder andere' g»* 
ben siati dues Schoffen eine jibgabc ^). 

Fiir welche grofse Last aber die Dingpfiich6gkeit gehalten ward, zeigt zumal die Miihe, die 
man aich geben mufste, um ein Dorf zur Uebemakme dieser PJilcht zxx bewegen ^), and die 2u— 
sammenstellung dieser Fflicht mit den kdriesten Leistungcrif z. B. in Urkunde v. 1425 ^4), wo die 
Probstei zu Coburg befreit wird — laller Dinste, Frone und Gerichie^ die sie doran gethan ha<» 
iben — ufsgeschlossen die drei hoen Gerichte dy sy dayon uf der Zehente zw Luter suchen sul*- 
lienor etc. Und ahnliche Bestimmungen Unden sichbei den Dorfg^richten im Rheingau ^'). 

§. 136. 

Zwech und Besiimmung dieses nmherstehenden Volkes^ der adstixniesy astantes^ asiances ^, 
oder des Umstandes 87), war nach wie vor; 

1]) bei ungehoihenen Dingen und an vielen Orten, z. B. in Baiern, im Ravensbergischen, in der 
ScKweitz uud anderswo, so wie vielen gebothenen Gerichten (§. 84.) das Uriheil xu finden. 

2) Die Urthciler und Schoffen^ wo diese auch allein zu richten hatten, wenigstens zu hercahen^ 
wenn diese* des Bathes bedurften und begehrten, z. B. bei einem im J ISSO'gehaltenen Hofmark— 
gericht, wo der Fronbot oder Amtmann, als von der Schranne erwahlter Schoffe auftrat, aber erst, 
nachdem er sich mit dem Aeltesten unter den Umstehenden berathen hatte, sein Urtheil abgab tt). 

Darum hSrenwir denn auch so viel von des Umstandes Beifall, von seiner Zustimmung und 
Genehmigung ^), worauf wenigstens faktisch Riicksicht genommen zu warden pflegte. Ja sogar die 
Parlhieen hatten das Recht die Umstehenden um Rath zu fragen, wie dies bei Lehengerichten au^^ 
driicklichanerkanntist in Schwab. Lehn-R. c. 122, §. 7. — * »Bittet der Mann seinen Hatd*sgenossen 
»an sein gesprech czegeen. Das sol im der herr wol erlauben,c oder^ wie es in der lateinischen 
Uebersetzung heifst: sQuodsi vasallus aliquem Parium postulat colloquium, id Dominus non pro- 
>hibeat.c Und zwar konnten sie sich mit so vielen als sie woUten berathen, wenn nur so viele 
iibrig blieben, als nothig waien, um nachher das Urtheil zu sprechen (ibid. ^. 8.). Eben so nach 
dem alten Statut von Bamberg 90). 



mum 



75) ibid. p. 48. — >get dri tiunt zu dem Gerith.c p. 50, 53. oder — dri stunt in dem jar.c p. 49. 

76) ibid. p. 48, 49, 57. 63. 

77) ibid. 45. — sWilsenbarn da gibct ider Man ein Kirtel ffabem dax «i fialbe zu Gcrithe und ein Hun, 
)daz sol sin mit Guntt des Amptinanns, vren sin ein Amptmann nich wil, so suln si alU das Gerithe suchen.t 
p:46, 51. 

78) ibid. p. 58. ssuchet alle Gerithe mit xwein Manne.f et p. 49. — lan dri Man gen aHe lu Gerithe. c 

79) p. 46. ~ »han ein Schoppen.c p. 47, 49, 50, 51, 52, 63, 54, 57, 59, 6f , 62. 

80) p. 64. 81) p. 58. 

82) p. 52. — 1st geiben ein Matter Haber fur ein Schdpfen.c p. 57, 58, 59.^ 

&)) ibid. p. 58. — j»der Amptmann B. von Rugerick sprichet, er habe si Uberwundeni (fiberluhrt) van 
jidem Gerithe, si suln rugen Mort, Dobe und Notnumpft uf der Cente, si suln hahen tin Sehopp/im der da rugt, 

84) V. Schultes 1. c. Beil?107, p. 111. 85) Bodmann, 11, 653 f[. 

86) EichhornD. St. u. Rechtsg. II, p. 586. Judicium an. 1155. ap Martene 1, 8^0. Bodmann, Rh. Ah. II, 
604, 612. 87) Sorberus & comitils vet. Germ. p. II, {. 298, p. 198. 

88) M. B. XV, 324. — idem amptman ward zugesprochen, dvr nam xu im di naclfpawren die eltisi€n M7td 
di hesten in der hofmarch und besprach sich mit den, und chom wider J ur mich^ der sagt auf seinen aide etc. 

89} Eichhom II, 586. Bodmann, Rh. Alt II, 612. Haltaus Umstander. 90) Scbobertk p. 247, 2*0. 
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Und auf glefche Weise konnte auch der Richter an den Orten, wo ei gchon in dieser Zeit 
telbtt-dAS Urtheil za finden hattey sich zuerst mit den Umstehenden berathen (§. 84, Nr. 17.). Zu* 
mal aber 

3) des gerichilichen Btweises Wi;gen, wie dies schon Hauschild 9^) bemerkt hat- und durch eine 
M enge von Urtheilsbriefen bestatigt wird. War namlich 

a. iiber das miindlich gesprochene Urtheil keine schriftUche Uriunde aufgesetzt, so pflegte ein 
Theil des Umstandes vernommen zu werden^ um dessen Inhalt zu constatiren 9>). — 3D Quod in 
mscriptis redacta non fuit sententia memorata, suplicavit ut testes, qui sententiae interfueie praedic- 
»tae, recipi faceremus ideoque mandamus quatenus testes curetis recipere antedictos, depositiones ip- 
iBorum in scripturam publicam redigi facientes. Eben so in Frankreich nach vielen Beispielen in 
den Lettres sur le parlem« U, p. 32 IF. Ward aber 

b. eine schriftliche Urkunde aufgesetzt, so wurde immer ein Theil des Umstandes als Zeugen 
mit in den Gerichtsbrief aufgenommen, und dies bei ungehoihenen Dingen 9^)^ wie bei gebothenen und 
zwar bei Fursiengerichten 94)^ bei kaiserlichen Landgerichten, z. B. zu Solothurn im J. 1218 9^), 
beim Hofgericht des Churfursten Ton der Pfalz zu Heidelberg y. Jahr 1375 9^), bei Lehengerickten 
z. B. in Wetzlar im Jahr 1279 97), zu Niederolm bei Mainz im Jahr 1325 9^), zu Priim im Jahi 
1346 99), bei Siculigerichien z. B. in Rolln im J. 1361 ^^)y bei Hojgedingtn >) u. s. w., namentUch 
auch bei Bairischen Stadt- und Landgerichurij iiber welche ich doch einige sehr erlautemde Ur- 
kunden anfiihren muGs. Im Urtheilsbrief v. 1437 *) heifst es: — sda gab dafs Recht, man solt 
lim deb behalten seins rechten ein Gerichubrief gehen^ und Piderleut darein zu Zeugen schreiben^ 
3 die des Tags an dem Reckten gesessen waren, und das Recht ertailt, und verfolgt haben.c Im Ge* 
richtsbrief von 1307 3); jUnd das der Red also sei, des sind Zeugj Herr Walther von Taufkir- 
»chenc (eine noch jetzt beriihmte Familie in Baiem), — :»und ander erbarig Zeug genug.c Urtheil 
von 1414 4), ^ ^Seines Rechtens wird im disc Zeug geben an der Schranen alle, di es hortenc 
etc., und in gar vielen Urkunden xdes sind Zeugenc u. dergl. mehr, v. J. 1438, 1309, 1300, 1387, 
1402, 1348 et 1387 «). 

Oft werden diese Gerichiszeugen sogar ausdriicklich von den Urtheilem und iibrigen i^nvreseni- 
den unterschieden, z. B. im Rheingau 6), bei Lehengerichien 7), in Mai>i;cer Urkunden vom Jahr 
1229 — 1326 8;, in Frankfurter Urkunden vom J. 1194, 1285 9), in einem Gerichtebrief des 
Gerichtes zu Castel v. J. 1356 ><>) u. a. w., sogar in Bairischen Urkunden "), hier jedoch niur 
selten. 



91) §. 18. p. 47 ff. 923 c. 43, X. de testibus D, 50. 

933 Urk. V. 1073. ap, Wenck IT, Urk. p. 48. — xTestes rant isti ; Rug^gfems comes et frater ejus Eber- 
»hard,c nun werden noch lunfzehn aufgezahit, — >et alii plurimi, qnos longum est hie deacribi,c r. J, 1075. 
ap. Wenck 1. c. p. 50. 94) Sententia, an. 1274. ap. Guden I, 755. 

95> Senckenberg, Kaiserl. Gerichtsbarkeit. Bell. ^>. II, p. 12. 

96> Wenck, 1. c. 449. 97) Guden, II, 207. 

98) Wenck i. c p. 303. 99) Wenck I, Urk. p. 153. 

100) Mattheis GJasen, Kdllnische Schreinspraxis. K61n, 1782. p. 46. not. X. 

1) Sententia an. 1185. ap. Schdpflin, Alsat. dipiom. I, ^84. 

2) M. B. U. 78. 3) M. B. HI, 196. 4) M. B- II, 69. 

5) M. B. II. 247, III, 197, 568. IV, 485, 491. IX, 184. X, 154. 

6) Bodmann U, 662 not. e. 7) Urk. v. 1335. ap, Wenck II, Urk. p. 303. 

8) Guden II, p. 439 — 457. 

9) V. Fichard, Entstehung der Reichsstadt Frankf. p. 350, ?52. 10) Bodmann II, 657. 
11) s. B. vom Jahr 1416. ap, Mon, B. II, 73. ^ iteMiet futre Erhard Eglingtr, und Aiam Hastner, hey 

iden rechten und gewesen Hanns Ay'mger^ Uanns Salldorferc etc. 
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Daher dietelben manchmal auch ganz eigne, ihre Besdminnng ausdrUckende, Namen haben, 
s. B. signajaciuri <«)} oder DenkUuU^ bdar au€h bloa BoUn^ samal in Rheingauischen Urkimden«3). 
EndUch 

4) konnte jeder aus dem Umstand, in aofern ei* ebenburtig init dem Urtbeikri deaaen Gonoaae 
war, das gefiindene Urtheil scheben H). ' 

§. 137. 

Aus der angefiibiten Bestinimang des Umstandes lofst sich denn auch die Prage, wem der Za- 
tritt gebiihrte, von selbst. Wer namlich diesem Zweck nicht entsprach, hatte nichts bei Gericht zu 
schafTen, denn mussige Znschaner duldete man noch nicht. Und wMre der beriihrnte Gemeiner >5) 
dabei stehen geblijeben, jeder Geschichtskundige wiirde ihm beipflichten. Indem er aber daraua 
scfalofs, es habe also gar kein 5ffentliches Verfahren gegeben, ging er zu weit, und zeigte zugleich, 
dab er keinen Begriff von wahrer Gerichtsoffentlichkeit hatte und deren Wesen total verkannte. 

Damm standen denn UrtheU finden und ZeugniTs geben immer auf gleicher Linie <^), und all— 
zeit hatte nur die stimm-^ und zeugnifsfahige Mannschafi eines jeden Gerichts Zutritt dazu. Also 
bei ungebothenenT^mgtfi alle^ die ja nach d.em obigen (}. ISS.), sogar bei Strafe erscheinen mufi^ 
ten, bei Siadtgerichten z. B. alle Burger der Stadt >r), bei ZeiAelgerichien alle Zeidler, bei VogUr 
dingen'MQ Bewohner der Vogtei u« s. w. Aber auch nur sie nach Salbuch v. Miinster; '— yBs 
sist auch Recht — dax niemand dopei seyn ao/, dann die wir beschlossen haben, mit Thiir und 
imit Thor,und di unsers Gotteshaus eigen 8ind,c und nach Recht der Hof mark Leyerndorf v, J. 1311 • 
— aLeut, die zu den Ehctfitayding gehoreny und den mtm herein gepoien hat€ etc, *^), Also na- 
mentlich bei Gaugerichten alle im Gau angesessenen Freien und Adeligen '9) , namantlich auch 
Ritter und Volk nach Urkunde v. 1215 ^), — let alii miUtes qnam plures et de plebe^lurima 
multitudo,(C Geialtiche und Weltliche nach Placitum v. Jahr 1129 *<). -— lAffuerunt etiam et aUi 
tarn clerici quam mUiteSy quorum nomina lohgum duximus enarraTe,«c nach dipl. v. J. 1251 ^), -— 
spraesentibus viris nobilibus et honestis — episcopo — decano — praeposito — canonicis Halber— 
stadiensibus, laicist etc., aus dem ganz einfachen Gnind, weJl bei nichtlehn- und nicht geistlichen 
Realstreitigheiien auch Vasallen und Geistliche unter den Gau— and Provinzialgerichten standen, 
also daselbst auch Urtheil linden und Zeugnifs geben konnten. Eben so, und aus demselben Gmndei 
auch bei allgemeinen handgerichien (placita generalia), sT. B. vom J. 1211 ^). 



12) Plabitnm an. 1013 at 1053. ap. Taissete II, prenv. p. 167 at 222. 

13;) Bodmann II, 662. 

14;) S&ch*. L..li. II, 12. — >der aber su den htncken nicht geboren ist, der sol det stnels bitten mit nrtd, 
laiii ander. urlal au finden.* HI,. 69.. — xSchilt nn Urtei einer ihrer genosMtny er tol dtr banck bitten ein an- 
rders zu finden < etc. 

15) Geschichtliche Zweifel ah jemab im MitlelaJler ein oflentliches geriebtyches Verfahren statk gefunden 
shabe. ap, D. gedffiiet. Archive v. B. Jahrg. 1, H. 4. p. 320 — 335. 

16) Sachs. L. K. Ill, 19. — iFreye lent und des Reiohs dienstman, die mdgen fur dem Reich; wol gextu-^ 
tgen sein und urtcil finden,^ 

17) Brannschweig Stadt-R. v. 1408 c. 3. ap, Leibnitz UI, 475. — • »up dat Voick kome ror dat Radtfaas.c 
l^.D. gedflfn. Archiv-^ cif.p. 331. 

19) Lerbeoke chron. ep. Mindens. Nr. 23. ap, I^ilmitx, script R. Bmnsv. 11, 175. — sin mallo Wede- 
Uindi de Swalenberg multorum ntAilium au liberorum i^dicio< etc. Urk. r. 1084. ap, Bodmann 11, 604. >— ycoI- 

ilaudante, minitterialium^ nobiliumy neahinorum, et hominum trrre patrie in SOlemni placito presenlilUni etc. 

and Wisie Urkonden bei Orupen, observ. forens. p. 684 fi*. 

20) Gmpen 1. c. p..688. 2J) Martene I, 696. 

22) Leucideid. antiquit. Bianckenb. p. 53. 23) Wenck I, Urk. p. 13« 
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Aus demselbeti Grande hatten 2U jeder Art von gehoihenen Dingen allzeit nur diejenigen Zotritt, 
welche in eiilem jeden stimm— oder wenigstens zeugnifsfahig waren. Abo 

1) zxx Furstengerichten nur die hohe GeistlicKkeU^ nux Fiirsienmafsige^ lauter daca vomKaiaer 
bertifene Adelige nach Sententia an. 1274 m). 

2) Zn Kaiserlichen Hofgerichien immer nnr die vom Kaiser oder Hofriehter berafenen Fiir^ 
sleriy Grafen und Ritier, z, B. nach Urtheilsbrief v. 1382 »^), und v. J. 1415 *^). Und nach wie vor 
pfiegten solche Gerichtsbriefe von gar keinen Zettgen unterschrieben zu werden. Eben so auch 

3) bei Kaiserlichen Frovinzialr^HoJgerichien^ z. B. zu Rothweil und anderswo nach Urtheils-- 
briefen v. J. 1379, 1412 •y), und 

4) bei Hofgerichien der Reichsslande^ bei welchen ebenfalls nnr die als Urtheiler bernfenen 
ersten Hof— und Staatsbeamten und ubrigen Getreuen Zutritt hatten, z. B. beim Hofgericht zn Miin^ 
chen im J. 1432 *9), — i^Hofrecht besessen hab, mit den nachgeschriben roeines gnedigen Herm 
iRdty tnit Namen Herrn Johannfen Herrn zu Abensberg, H. Jacoben Truchsessen, H. Heinrich 
>Nothhafft<c etc., oder im J. 1455 '9), — smit den hernach genanten seiner Gnaden Raten, mit 
sNahmen den wolgebornen Herm Fridrichen Landgraven zum Leichtenberg , Herm Chunraten 
«Brobst zu lllmunster, Herrn Hannsen Fraunberger zum Hag, H. Hansen vom Degenberg den Jiin- 
>gerri, H. Wemher Pienzenawer Ritternc — - und noch sieben andere — }»und Hansen Rdsler Katizlerc 
etc. Beim Hofgericht der Churfiirsten von der Pfalz zu Heidelberg im Jahr 1375 ^). — jHie by 
Ywaren diese nachgeschrieben un£s Rad und lieben Getru>ven, die daz Reeht gesprochen hanr, 
iHeinrich von Erlekeim den man nennet Hornbach, YfTyprecht vom Helmstad unb Vogt zu Brecht- 
>heim, Friderich Kemerer unb Kammermeister, Heinrich von Hentschusheim, Ritter, und Her Ny- 
solas Dechan zu Franckford unb oberster Schriber.c Eben so im J. 1442 beim Hofgericht zu Co— 
hurg 3<). Darum finden wir denn auch in diesen Urtheibbriefen keiner Gerichtszeugen erwahnt. 
Nnr sehr ausnahmsweise findet man, auber den bernfenen Hof— und Staatsbeamten, Rittern u. dergl. 
noch Biederleuie^ Biirger und Knechte unter den An'wesenden erwahnt, 'wie dies zumal in Baiem 
manchmal der Fall war nach Urtheilsbriefe von 1430, 1410 und 1334 3^). Allein alle urtheilten 
dann audi mit, und alle waren so gut, wie die bernfenen Hof— und Staatsbeamten selbi^j zeugnib-* 
fahig. 

5) Eben so linden "wir beim Jcaiserlichen Landgerichie zu Solothnrn, im Jahre 1218 ^), nur 
Geistliche und Biirger von Solothum als Gerichtszeugen, gerade sie, die auch das Urtheil gefun^ 
den hatten. 

6) Bei Lehengerichlen hatten nnr Lehenleute, Ritter, milites, Zutritt, nach Charta an. 1279 ^4), 
wo es von einem Lehengericht zu Wetzlar heift:* splacitum haberetur, ubi interfui cum ahis jni- 



24) Ouden I, 755. — ^Testes hnjusniodi sententie rant: Eberhardotf Comlant. episcopiu, Ulricas Abbas 
letc. -^ Fideles nostri: Hartmannui Comes de Vroburc, Heinricus Marcliio de Jiachbergc u. nun folgen 
noch Tiele Adelige bios mit d« bezeichnete IVamen. 

353 Scnckenberg, von der Kaiserl. Gericbtsbarlteit. Beil. Ill, p. 1^. — tin gegenfrfirtiglieit des hochge- 
ybohmen Fursten und Herm, Herm Wenzeslans Hcrzogcn zn Sachfsen. des rdinisc.'ien Reicbt obristerMar- 
ischalcb, und herr Conrad Krejen Hofmeisler, und vil andere herm und Bitter, die hey una an dem rech- 
cten sizzenc etc. !!^6) ibid. p. 103 ff. und 108. 

2Ty Senckenberg L c. Kr. 3 et 42, p. 15, 104 et 105. 

28> Lori Getch. des Lehnr.II, 123. 20) M. B. IX, 41. 

30) Wcnck U, Drk. p. 449. 31) v. Schultes, Beii. p. Il4. 

32) Mon. Boic. II, 240 ff. IV, p. 494. IX, 170. 

33) Senckenherg 1. c. ^r. II, p. 12. , 34) Gnden II, 207. 
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liiibus eijiliis miliium quam pluribtts atqae multis *^ interfaerant -^ et qtum plures aliiy iant 
%milii€Sf quam filii milUum^ circiter quadraginta,€ Bei einem Lehengericlit des Bischofs Ton 
Strafsburg zu Mollesheim im Jalir 1444 35^^ .^ ^zu MoUesIieim uff eyme offelichen Manneiage [zu 
smangerichte gesessen bin, und das da viir mich und etwie vil der manne so darza benzfTen und 
)geinanet wordenc etc. Bei einem im Jahr 1299 in Lautrec gehaltenen Lehengericht iiber zwei- 
hundert Vasallen ^), 

Und zwar, da nur Genossen, Pers, pares iiber ihre Genossen richten, fiir oder gegen sie zeugen 
konnten ^7), so batten audi immer nur die Pers Zutritt, also Burgmanner zu Burglehengericbten ^), 
Cotieskausmannen bei Gottesha^slehon ^9) u. s. w. Ja ein Vasall, der mit andern, als seinen Per^ 
in einem Lehngericht erschien, ward sogar gestraft^ und hatte der LeA#nA«rr andere als seine Vasal- 
len 2»igela$sen, so brauchten die Vasallen sich nicht einzulassen, bis dienlcht Dahingehorigen sich 
wieder aus dem Gerichtsring entfemt batten nach Schwab. Lehn-R. c. 119^ §. 3. )»So der herr sei- 
)nen mannen ein tag gibt, $o sol der herr an den tag niemant fureriy wann sein mann^ und furt der 
imann jemant anders an den tag dann sein haufsgenossenc (convasallos suos in der lat. Uebers.) 
ion des herrn urlob er muTs dem herren wetien, und fiirt der hetrjemant anderst auiF den tag und in 
sden ring der mann wirt uberig das er do nit lehenrecht thut dieweil sy in dem ring steend das selbst 
srecht hat der. herr gegen den mann.c Vergl. auch nach Sachs. Lehn-R. c. 68. autor de bene- 
iiciis p.. 2, §. 36. 

Darum pflegten denn auch die Lehenbriefe entweder, was sogar der gewohnlichere Fall war, 
yon gar keinen^ Gerichtszeugen unterschrieb^ zu seyn, z. B. Urkunde y. 18. Dez. 1324 4^^, vom 
J. 1441 4i)y oder wenn es der Fall war, nur yon Mannen^ wie z. B. nach Urk. y. 20. Jun. 1346 ^, 

Nur in einer einzigen Urkunde iinde ich auch andere, nich4 Vasallen zugezogen, welche 
wahrscheinlich yertmgsmafsig und zur grofseren Sicherheit der Sache, oder aus sonst einem uns un- 
bekannten Grund als Zeugen sebeten worden wareo. Die Urkunde ist y. 8. Januar 1325.43^, und 
die betrefFende Stelle lautet so: — jgegenwertig ersam und edele Grayen, Herren uud Ritter, 
1 Graff Friedrich yon Leyningen, RugrafF.Heinrich der Zunger, Philipps yon Falckenstein, Ulrich 
»von Hanauwe, der Schenck yon Lymburgc — (und noch ein und zwanzig mit Namen, dann wei-- 
ter) }»RudoliF, Tamerer, Salman, Volckmar, Nicolaus und Scherpelin werntliche Richter zu Meniz^ 
S Volprecht •>— Offenschryher von Keyserlicher Gewali^ und dazu manig drwwewirdig Man heyde 
^Tfajfen,^ RiUer und Knecht^ und auch Edeln und unedel^ die man alle sunder mit Namen nit 
»mocht beschryben, und ir zuyiel was, zu Gezugnicsse er aUer der yorgeschryben genanty ge^ 
y^heisehen xmd gepelien.lL 

7) Bei Stadtgerichten haften nur die Burger Zutritt, theils um an manchen Orten das Urtheil 
zu finden und ZeugniJs zu geben, theils um an den Orten, wo ScHoffen^ ein Rath oder Senat das 
Urtheil fanden, blofses Zeugnifs zu geben. Darum warden in Baiem auch im Um stand der Stadt'- 
gerichte nur Biederleute genannt 44), in Kolln aber: nmeliores de civUatet oder: nviri proba^^ 



35) Sch5pilin, Aliat. diplom. If, 373. 

36> Vaissete iV, preuv. p. 114. — lusque ad numerum 200 et ampliua^ etc. 

373 Schwab. Lenn-R. c. 62, (. 1. Autor debeneficiis $. 116. 

38) Urk. V. 1444. ap. Schopflin, I. c. p. 373 inf. 

30) Urkunde v. 1441. ap. M B. YJ, 29d. 

40) Wenck II, Urk. p. 296 ^ 298. 41) M. B. VI, 301. 

42> Wenck I, Urk, p. 153. 

43) Wenck 11, Urk. p. 303. 

44) Urkunde von 1449* ap. Lori, Gesch. des Lechr. fl, l58» 



^bilts^)^€ in Mainz immer nur Barger, nach vielen Urkunden vom ijhi 1229 bis 1326 4^}. — 
in vrelchen es immer heibt: jiPresentibus et audientibus — * sculteto -^ judicibus — et cUiis quam 
plurimU civibus Moguntinis^n oder sPreflentibas et attestantibus — et aliis civibus Ma^untinU fide 
dignis u. s. w. 

8) Bei Qerichten in Dinghofenvraxen allein die Thei&aber und. Bewohner dieser Hofe ding- 
pflichtigy batten also auqh allein Zutritt dazu, fanden das Urtheil, und unterschrieben wenigstens 
sum Theil mit die Urkunde ^7), so auch im Rheingaa 4^.), und so fort bei alien und jeden Gerich- 
ten y namentlich auch 

9) bei BairUchen Hofmarksgerichien nicht nur die Gerichtsbeisitzer , welche, da sie ein fiir 
allemal ernannt und beeidigt, wahre SchofFen waren, sondem alU Acker^Uute der Hofmark hatten 
Zutritt y nach Urkunde von 1460 49): -^ »Ich Asm Pirkner an der Z^t meines gnadigen Herrn zu 
iRot etc. Bichier bekenne ofientlich mit dem Brief. Als ich an offenex Scbranniea in der Hofmark 
nPiUersee mit gewaltigen Stab saTs zu rechten: da komen die zwolf geschwornen Beckisprecher^ 
»die zu der Schranen gesworn gesezt sein, und ecifsen da selben an die Schranen niedern (sie ka- 
men also spater als der Richter) >in massen das von alter herkommen ist in beysein meines obge- 
imelten Herrn zu Rot als ein Grunts und Stift- Herrn der ganzen Ho&nark zu PiUersee, de/sgleichs 
wstunden auch die gam gemaine Nackpaursckctft dejs PiUersee daselba.€ Und nach einer Urkunde 
vom ^ahr 1389^) heiTst es, nachdem mebrere mit Namen als gegenwartig aufgezahlt "worden: — 
»und di eltisten , und di pesten di in der hofmarch gesezzen sind^ ^nd ander Leut ein micheh (gro- 
fser) 3iail,^ Auch befanden sich mehrere PAeger, mehrere Richter und mehrere Vorsprechen mit 
unter den Schrannleuten. Und 

10) bei Bairischen Pfiege- und Ijondgerichien hatten gleichfalls Me Jreien Bewohner des Ge- 
richts Zutritt, allein auch nur }»erwaerg Leutoc ^^), ^erbergecc oder »erbere Leutc ^2), yRitter und 
sKnecht und ander erber Lent vielc^^)^ ]»vil frumar Nachtpawm und Umbsassenc ^4), })edle 
»Leute«55)j sdie ersamen und weisena: 56) ^ xfrume LeulcS?)^ zumal aber xiPiderleuta 58). Dafs 

nun diese ^kPiderleuty frume Ijeuix u. s. w., oder, wie sie auch oft nicht allein im Deutschen Va- 
terlande, sondem im ganzen Norden £uropens heifsen, ii^guie Leute^ gute Liide, Gudemann ^ gude 
itT'dge^ gode Liidey goder Hande Manne^ GodapundsfL u. s. w. ^9) dasselbe sind, was die in frii- 
heren Zeiten so haafig vorkommenden ^boni virioi gewesen, ist schon eben so oft bemerkt worden, 
als dafs darunter nun vorzugsweise der Adel zu verstehen ist. Welches wohl niemand wundern 
wird, der weifs, daCs in diesen Zeiten die alte Freiheit nur noch dem Adel geblieben ist, dafs dem* 
nach der friiherhin alien gemeinsame Name ]0vir bonus ,ec wie Baron und Freiherrj bei diesen ver— 
anderten Umstanden audi nur noch dem Adel gebiihrtel! 



45) Judicium an. 1155. ap, Martene I. , a30. Dipl. an. 1361. bei Matheis Clasen, Kdln. Schreinspraxis, 
p. 46. not 46> Gu4en II., 439—457. 

473 Sententia Priderici I. Imp. an. 1185. ap. Schoepflin I., 284. 

48) Bodmann II., 683. not. f. 4'0 Men. B. II., 10?. f. 

50) Mon. B. XV., 326. 61) An 1377. ap. M. B. XI., 410, an. 1382. ibid. p. 412. 

52> An. 1371. II., 32, an. 1414, II., Q9, aq. 1425, IV., 499, an. 1378, V., 268, an. 1441, VI., 297, an. 1358, 
X., 130, an. 1376, XV., 311. 

53) An. 1340, I., 437, an. 1300, III., 568, an. 1387, IV., 485, an. 1351, XII., 194. 

54) An. 1445, X., 545. 55) An. 1446, IX., 272, an. 1365, X., 136. 

56) An. 1472; X., 193, an. 1456, ibid, 552, an. 1456, XV., 348. f 

57) An. 1300, ID., 568, an. 1430, IX., 262, an. 1456, X., 55i, an. l4l6, XIL, 219. 

58) An. 1437, IL, 78, an. 1438, II., 246, 247, an. 1309, III.,198, an. 1402, IV., 491, an. 1377, XI., 408. C 

59) KOnigBhoven, Eli. Chron. p. 301. Dreyer, rerm. Abb. III., 1244. ff., 1498. Dreyer, Nebenst. p. 215. 
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Aufser ihnen fatten Unr noch BeamUy welche ja aucH Biederleut seyn soli ten, Zatritt, nnd 
Kwar nkht allein Pjieger und andere Richter ^) ^ sondem auch Burgermeister ^^) ^ JRaihsteule ^')j 
Kastnet^)f Umgelder^^) und andere MauibeamU^') ^ Vogie'^y ja sogar Proftrte ^) und Pfar^ 
rer ^). 

Und 80 lange sich Altgertnanische OeffenilicKkeU in Baierns Gerichten erhielt, ward immer nur 
BiederleuUn und Beamten der Zutritt gestattet. Zwar meint von Fenerbach ^9) , in sptiteren Zeiten 
aey man von jener Strenge abgewichen, allein die von ihm angefuhrte Stelle: — »und pei den 
»Rechten sind allezeit gewesen vU erbcrger Laeut y edel und unedel, reich und arm,a: beweist n^cbts 
vreniger, als die von ihm'anfgestellte Behauptung. Denn erstlich befindet sie sich nur in einem 
einzigen Geiicht8biief7o^, und ist noch dazu vom Jahr 1365, also noch nicht aus einer spateren, 
sondern vielmehr aus einer Zeit , vro allgemein noch das alte strenge Recht gait. Aufserdem folgt 
aber auch aus dieser Stelle selbst schon das Gegentheil, denn alle werden ]»erbergec (ehrbare) Leute 
genannt, und das }»edelflC und xunedek bedeutet bekanntlich nach der Sprache dieser Zteh nurade^ 
lig und nicht adelig^ keineswegs aber, was man heut zu Tag unter edel und unedel zu verstehen 
pilegt^ wie dies aus mehreren Urkundeh von 1325 und 1473 hervorgeht 7x) , und noch bis auf die 
heutige Stunde aus dem Worte Edelmann zu ersehen ist, einem Ehrennamen , welchen der Adel 
bekanntlich seinem frtiheren ansschliefslichea Besitz von LandgUtern (>odaI, odhil, odel, aedhil, 
iiethel, edeloc) zu verdanken hat 7*). Endlich hatten auch 

It) zu den Hain^ oder Mdrkergerichten nur die Mitmarker Zutritt 7^). 

§. 138. 

Darum waren von alien und jeden Gerichten ausgeschlossen : Frauen , Kinder und Unfreie^ 
ivie es sogar ausdriicklich vorgeschrieben war nach Gerichtsordnung von Niederheimbach etc. von 
1529 74): — xWeytter fragt er, wer denselben tag erscheinen soUe, — Wurdt geantwurt, ein 
:Dyeder dingbar Man , der Jar und tag hinder unns gesessen , und hauws gehalten hab , aufsgesche^ 
ibden TFitiwenj JVeysen und Nodtgengem€ Und in keinem einzigen Gerichtsbrief wird ihrer als 
gegenwartig gedacht, ausgenommen, wenn sie als Parthieen zugegen waren. Als solche hat- 
ten aber 

a) Kinder Zutritt, um sich, im Falle eines IJngerichis y Vergehens, zu vertheidigen 75) , wie— 
woM sie auch dann von ihrem Vaier^ nicht aber von ihrer lUuUer vertreten werden konnten 7^, 
In Civilsachen pllegte es aber allzeit der Vormund oder Vater zu seyn , der seine Mfindel oder Kin- 
der sowohl klagend als vertheidigend vertr^t 77), Auf gleiche Weise hatten 



60> An. 1387, IV., 485, an.|1406, IX., 240, an. 1466, ibid, 2a3, an. 1437, XIU., 441, an. 1469, X., lef. 

61) An. 1430, 1446, et 1498, IX., 262, 269, 3l5, an. 1445, 1469, X., 177 et lB6. 

62) An. 1446, 1497 et 1498, IX., 272, 312 et 315, an. 1445 et 1469, X., 177 et 186, an. 1437, XII!., 441. 

63) An. 1430 et 1498, IX., 262, 315, an. 1376, XV., 311. 

64) An. 1466, IX., 293. 65) An. 1377, XI., 410. 
66) An. 1387, X., 154. 67) An. 1358, X., 130, 
68) An. 1397, VIII., 266. 69) P. 70. not. 8. 

70) M. B. X., 136. 

71) Wenck II., UrU. p. 303. Senckenberg, Hsrl. Or. Beil. p. 63. 

72) Schilter, gloss, p. 646. Dreyer, verm. Abh. III., 1246. r. 

73) Wenck, Hess. L. Geich. L, 9J^ f. Senckenbei^, selecta jur. et. hist. II. 437. f. Bodmann, I. 469 

74) Bodmann, II., 655. 75) Sfichs. I.. R. U., 17. 

76) Sadis. L. R. II., 17. Wetchb. art. 76 et glossa et art. 92 

77) Sachs. L. R. I- 42. 
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V) auch Prauen in Criminctlsachen das Recht ier Anklage, wie dfer Vertheidiguiig ihrer selBat* 
wagen Anschuldigungen 7^)j so naraentlich auch in Baiern nach Geriohtsbrief void Jahr 1377 79). 

Darum hatten sie sogar das Recht das Zweikampfsi xroriibey wir bei Majer, Gesehichte der 
Ordalien etc. 270. ff., zumal aber im Thalhofer so manches Interessante lesen, bei Bmns, Beitr. zu 
den Deutsch. B. p. 313. ff., und in der anCseist gehaltreichen- Schnft Thalhofer, ein Beitrag zar- 
Ldtaratar der gerichtlichan ZweikMmpfe im Mittelalter, von Dr. Nath. SchlichtegroU 1817. 

Aber auch in Cwilsachen konnten Frauen an vielen Orten, namentlich auch in Baiern- , als 
Kl^erin^)^ und als Beklagie^*^ in eigener Person mit oder ohne Vorspvechen anftreten, sogar 
gegen ihren Ehemann ^). Au£ gleiche Wefsa auch in Mainz ^ nach Urtheilsbrief vom Jahr 1406 ^} 
-^ »ob niemand das yerantwortele ^ dan Kette^ Schrammen iochter^ — *• axpecfindo Catharinam 
spraed etc.c Eben so konnte sie auch, wann sie den Auiruf ihres Mannes bei Gericht horte, vor' 
der Schranne selbst arscheinan, nm zu eiklitren,. ans welchem Grund ihr Mann nieht erschienen 
were, nach Geriohtsbrief vom Jahr. 1464^): -— sDer Ambtmann (Gerichtsbot) beriifi^ mit lawter 
yStym^ als darzn gepiirt und auf des Ambtmanns Beriifien hann in Antwort des benanienHannsen 
^Hamfrau tuid redt auiserhalb Rechtens, als si Herm Hannsen Ranastetter klagen hoit zu irem 
»Mann , dem war solich Klag nicht kundi ihan^ so war er auch nicht anhaim , und begert darauf 
>das Raeht aufzuschlahen.oc 

An anderen Orten,. z. B.in Sachsen, konnten dagegen Frauen weder klagend, noeh als Be— 
klagte vor €rericht auftreten , sondem* des that Eir sie, wenn sie noch ledigen Standes waren , ihr 
Ge3chleehis%^rmundf oder ein anderer vom Richter dazn gegebener Pormund ^)^ war sie dagegen ver^ 
heuraihety ihr Ehemann^. Darum finden wir denn so hMufig ^e Manner stattihrer Frauen auf-^ 
treten, und zwar bei Kaiserlichen Hofgerickien^)^ wie bei Kai$erliohen Provinzialh(^erichienj 
z, B. su Rothweil im Jahr 1412 ^), beim Herzoglichan Ht^erichi zu Mibichen im Jahr 1416 ^)) 
und andern Gerichten. 

Nur Eide und dergleichen hSchst personlkke-Handhuigen konnten and mufsten sie salbst vor- 
Bahmen 9p), so wie sie auch an alien und |eden: Often den iibrigen Verhaadlungen iibar ihre Ange-^ 
legenheiten beiwehnen durften 9'). 

§. 139. 

IV. So wie alle Vortitige offentlich zu halten waren, so mulsten auch die Beweise nocK> 
6ifendich, das heifst in Gegenwart der Plirtbieen, des gesammten Gerichtes und des iibrigen Vol-*- 
kes gefiihrt werden.. 



7^ T. Denkmahl. ron Batt. ete. Xf., 5. Ropp, Bilder der Yorseit p. 87, 89. 
79) M. B. XV., 312. 

80> Gerichttfirief an. 1329, VII., 405, an. 1363, IX., 197, an. 1377, ibid^ 2;}2, an* 1358, X., 129, an. 1306, 
ibid, 261, an. 1422, XII., 228, aB..1376, 1393, XV., 310, 32:1. 

81) An. 1384, X., 151, an. 1359, ibid, 339, an. 1393, XV., 321. 

82) An. 1452. M. B. I.,, 245. 88) Gnden.U., 4691 

84) M. B. m., 579. 

85) S«chs. L. R. I.,.43. 44, 46, 47. Schwab. L. B. e. 313. $. 4, 11, 12.* 

86) 8«cb8. L. R. I.,42,.46, B;, 63. Schw&b. L R. c. 313. §, 1, 5.6. e. 328. $. 2.- 

87) Urtheilsbrief Ton 1415 bei Senckenberg, Raiserl. Gerichtsbark. Beil. p. 104. - 
^) Scnokenbera ]. o.p. 104. 89) M. B. IXb, 251« 

90) S&oha. L« K. I., 46. 8chwib. L. R. a. 313. 9. 8. 

91) S&chs. L. R. L, 44, 46. or^. Sohw£b. L. R. c 313. $. 417. 
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1) Von Zeugen itt es aiudriicklich yorgeschrieben im Schwab* L. R. c. 10. §. 4., so auch im 
Hessiachen 9^), and eben so ward es gehalten bei ungehothenen Dingen 93), wie bei gebothenen^ wie 
ich es namentlich von Lehengtrichien 94) ^ von Hojgtdingen 9^ nnd Bairinehen PJlege^ und I^ind^ 
gerichien nachwei&Qn kann 9^). Besonders ausfiihrUch ist aber der Urtheilsbrief vom Jahr 1441 97): 
— Bund pracht for mich benanten Ricbter die Piderleut die dammb sagen solten^ in inas4ils sve 
}»dan gangen TEvaren, mit Namen aiif seinem Tayl Cunrad von Ampelspachc (es "werden nocb fonf 
genannt) — sdo begert der benant Renter an mich egenanten Richter die Pyderleyt zuverh^rnn; das 
yich also getan han. Die ha1>en also bekennt ainhelicklichen , dafs sy geh6rt haben von iren V(h> 
sdern, tind von den die auf den guten vor gesessen sindetc.o: Nocb deutlicher ersieht roan den Anirag 
der Parthieen , ihre Zeugen zn vernehmen , den Aufrup derselben vor Gericht durch den Frohnboten, 
die Beeidiguhg and deren ^rAar vom Gericht aos einem Gerichtsbrief vom Jahr 1472 9^): -— iDar— 
»nacb dec Anwald wider fiir mich; in Recht komen ist,. imc2 begert seinen Zetig ze rueffieni darauf der 
i^ge^worn Amhtmanrt Revolt hat den Zeng wan in gepoten sey Mrorden, des zu Recht- genng sey; dar- 
Ktuf der AawaUl begeret den Zengen sail zugesprocken -werden ,' ob sy des Rechte belfFen wellen ; 
idarauf die Zeugen all vier- sinK«lligkiichen reden haben lassen, sy magen dem von Pollingen des 
uRechten wol gehelffen Innhalt des Richters Laeuterung, und nach Laut der Sponzettel; und dar- 
»auf haben sy all vier ainhelligk lichen ainen gegebenen Ayd mil aufgepotfen P^ingern zu Gott und 
^zu den Hailigen geswbm^ dts das ain Warhaii sey: darauf der Anwaldbegeit den Anderen ze 
Hi'uilen, darauf der gesworn AmbtaoLann den Zeugen auch gernft hat etcv 

Immer tioch solUen' )edoGh die Zeugen ^ einer in Abwesenheit des andem, nie zo gleicher Zeit 
verhort werden, nach Sohwiib. L« R. c. 10. ^. 2— -4. xWer ein gezeugen leuten w6ll, so sol in 
:»der richter sunder nemen und sol in Iragen. Also sol er den gezeugen alien tun. Ir einer sol nit 
:tsagen dafs es der under tor, wann vor dem Richter und vor den leuten.^ So auch in Hessen nach 
Kojip, Hess. Ger. Verf. p. 469. 

2) Ai)«h Eing^standnisse twrden- 5ffentlixdi vor gesammtem Gericht gemacht, in hehengerich- 
ten 99) ebeii so%ohl , als in xBairiaohen Pflege*- and handgerichien i^) , als in alien iibrigen. Auf 
gleiche Weise warden 

3) Eide mit o^^r ohne Eidhelfer ausgeschwoTen •), wie dies noch durch eine Menge Bil- 
der in den T. Dankmahlem von Datt, Babo. etc* II., 8, III., 2, 3, 4, 6. eriautert werden kann, 
wo e^ allzeit vor dem Richter selb^t, geschah. Darum w^urden denn, wenn die Eide, wie es ge- 
wohnlich der Fall war, uber Belujuien von Heiligen geschworen werden sollten, dieae auf Befehl 
des Richters in die oiizung sclbst gebracht, wenn sich kein Reliquienkasten daselbst vorfand ^)* 
Eben so nach dera Gedichte Reinke de Vofs lib. 4. c. 7. — »Die Kreytwarders brochten de Hylgen 
:»vord.o: Oder die Parthieen brachten sie gar von freien Stiicken schon selbst mit, wie dies Alles 
mit vielen Beispielen erlaUtert hat Dreyer, Nebenst. p. 238 — 243. Und eben daher die gestabten 



9t2^ Kopp. p. 469. 93) Urkunde ron 1075. ap. Wenck II. Urk. p. 50. 

94) Schwab. Uhn-R. c. 11^ §• 20—^4. . • 

95) Sententia an. 1185. ap, SchoepUIa, lltet, dipK T., 284. 

9r) Senieniia an. 1253. up, M. B. IV., 346, an. 1378, V., 267. ■ • 

97) M. B. VI. 295. 99> M. 0. X. 192. ♦ 

90) Im Jahr 1444. ap. Schoepflin, Als. dipl. 1L>, 373. ' ' ' KX)) An. 1369. ap, M. B. X., 339. 

1) An. 1441. ap, M. B. VI., MXh . • . 

2) Richteleig LandU. c. 8. \Mh. vcn 1466. tf;f. M. B. IX., 292. 

3) Dipl. an. 1177. ap, Mon. B. III., 467. -;- Igitur prolatia in medium relitfuiu ad cenobium RichtrSper- 
gense pertinentibus etc. 



— 189 — 

JBwfo, Oder siavere und stavende Eede^ welche an viclen Orten aufdien Gerkhtsstab selbst, an 
anderen Often abet so geschworen warden, dafs der Richter den Eid t;or-, und der zn Schw5- 
rende ihn nachsprackj wie dies mit vielen Beispiclen erlautert hat Grupen, Teutsche Alterthamer, 
pag. 71. ff. Auf gleiche Weise warden 

4) schriftliche Vrhunden offentlich verltsen^ tind zwar in Kaiserlichen Hofgericklen ^)j in 
Lehengerichten J z. B. in eineitt im Jahr 1444 vom BischofF von Strafsburg zu MoUesheim abgehal- 
tenen 5). In einem im JaKr 1440 vom Abt zu Tegernscc gehaltenen Mannengcricht wurden von 
beiden streitenden Theilen Urkunden und Briefe vorgelcsen «), eben so im Jahr 1433 in einem 
Lehengerichte des Herzogs von Baiem 7), und im Jahr 1324 in einem Lehengerichte des Charfiir- 
sten von Mainz 8). In Hofgerichten der Reichsstande , z. B. der Herzoge von Baiern zu Miinchen 
im Jahr 1455 9), wurden eine Meng# whriftlicher Urkunden als Beweise vorgelegt, and alle vet- 
lesen; eben so in dem Hofgerichte im Jahr 1416 zu Miinchen »«), 1476 zu Landshnl ")i ^"^ a"- 
derswo in den Jahren 1456 und 1464 "). In Bairischen Pfiege-^ und Landgerichlen wrirden, wetin 
cin Gewalthaber statt eines tndem vor Gcricht auftrat, dessen VoUmachien verlesen »3), im Jahc 
1472 «4) wurden VoUmachten und togtnannte Sponzcttel verlesen, und iiber deren Beweiskraft 
nachher verhandelt. Stiitzte man sich auf andere, zu einer andern Zeit und von andem Gerichten 
eriassene Urtheile, so wurden auch diese verlesen «5) und dergleichen mehr «<). Und dies war auf 
gleiche Weise bei Bairischen Hojmarhgerichten «7) wie bei alien iibrigen. 

5) Auch jiugenscheine wurden, wo moglich vom gesammten Gericht, genommen, zu wel- 

chem £nde sich denn das Gericht an Ort uml Siellc zu verfii^'en, und daselbst, wenn did Sache 

nicht in Giiie ausgemacht werden konnte, zu Recht zu erkennen pflegte, z. B. be! Bairischen 

Landgerichten nach Urtheilsbrief vom Jahr 1438"'): — jSolt ich obgenant Richter paider Partey 

rkainen freunihichen Beschau Tag auf dem Grunit (an Ort und Stelle) »geben , und verchunden 

»moch dy sach fireuntleich durch die Eltisten und pesten daselb an recht gerichtet werden das sey. 

sGeschach es aber nicht in Jrewnilicher Beschau, so tolt ich obgenant Richter an der Siat nidersixeny 

j^und recht darumb gen lassen etc.c Oder es wurden cinige von dem Gcrichic an Ort'und Stelle 

tk\x{ Kundschaft ansgeschiokt , welches nach dem Rechtsbuch. Kaiser Ludwigs <9) bei Grehzverle— ^ 

tzungen auf dem Felde und anderen Ackerstreitigkeiten immer geschehen sollte, und in der That 

auoh immer geschah, z. B. nach Urtheilsbriefen von den Jahren 1416 und 1441 <<>), wo das'Rechts— 

buch sogar ausdrticklich citirt i^ird. Besonders teerkwiirdig sind aber die beiden Gerichtsbtiefe 

vom Jahr 1445 ''), weil danach der Richter an mehreren Orlen^ wo es etwas zu besichtigen und 

einzusehen gab, herumzog, allzeit begleitet von seinem Frohnboten und Gerichtschreiber sammt 

dem Buch. 



4> Urtheilsbrief V. J. 1380 et 1382. ap, Senckenberg, Kaiserl. Gerichtsbarlc. Beil. p. 16 el 18. — . itind (fd 
iderselbe bruej' also vor umt im gerichie gtlesen und verhdrt ward etc.< 

5> Schoepflin, Als. dipl. II., 373. — lund Ziigent sich des uflf zivene wtrnigelte brive der aie etnieH lescnliea^ 
fsentf so hatte Yolmar den andem vor aueh leAen lannen etc, 

6> M. B, VI., 290. ff. et an. 1441, ibid 299. 7> M. B. X., 160: ff. 

8) Wenck. II., UrJc. p. 297. 9) M. B. DC., 4fe, 49. 

10) M. B. IX., 252. 1 M. B. IV., 386. ~ ' 12) M. B. IX., 288, XH., 255. 

13) Gerichtsbr. an. 1416, 1425. ap. M. B. II., 7:^, IV., 498. l4) Ml 5. X., 189, K. 

15) An. 1371 et 1384, M. B. II., 32, X., 151. > . . 

16) M. B. X., 537, XIII , 438—441. an. 1406 et 1437. , 

17) M. B. VIII., 288, XV., 325. an. 1487 et 1389. ' 18) M, B. 0., 246. 
19) Heumann p. 73. 20) M. B. U., 7, ¥1., 294 et 296. 

21) M. B. X., 174. ff., 543. ff. . > 
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6) Oeffendich vor gesammtom Gerichte hatte aacb der gerichiUche Zweikampf $tati *'). Und 
um dies desto anschaulicher zu machen , will ich eine kune Daratellung der Prozedur geben , wie 
sie z. B. nach dem Rampfrecht am Wiirzburgischen Landgericht von 1447 ^) Statt hatte. Vor vei- 
aammeltem Gerichte) erbat sicb, wie in anderen gerichtlicben Verba ndlungen , der KISger oder 
Herausforderer einen Fursprecken ^). Der Fiirsprecbe trog daraof dem Gericbte den Grund der 
Herausfodemng vor. Dieses entscbied zuerst, ob der Zweikampf iiberhaupt zulassig sey, verord— 
nete dann, dais der Bescbuldigte fiirgebeiscben werden solle, entscbied aucb, wie dies gescbeben, 
und wie der Gejadene vor Gericbt gebracbt werden soUe *^). 

Erscbien nun der Vorgeladene und liels durcb seinen Fiirsprecben dem Gericbt vortragen , er 
sey zum Kampf bereit, so erkannte das Gericbt^ dafs derselbe Statt baben soUe, und er batte wirk— 
licb zur bestimmten Stunde vor versammeltem Gericbte Statt '7). 

Blieb der Geladene, der Vorgefoderte aber aus, so ward gegen ibn in contumaciam verfabren, 
das beifst, er ward in die Acbt getban^^)^ jedoch erst, nacbdem derselbe zu drei verscbiedenen 
Malen vorgeladen ^9) , nacbdem derselbe in jeder Sitzung dreimal offentlicb aufgerufen worden 
war 3o) I und der Klager in jeder der drei Sitzungen bis zum Abend auf den nicbt £rscbienenen 
gewartet batte ^i). 

Bekannt und sebx belebrend ist aucb der Kampf des Bannerberrn Reinecke mit dem Baron Ise- 
grimm in jenem alten, neuerdings wieder von Gotbeso berrlicb bearbeiteten Gedicbte, wovon 
sebr gelebrt und belebrend gebandelt Dreyer, Nebenst p* 229 — 256. 

Und aus demselben Grunde wurden aucb 

7) in Criminalsachen bei bandbafter Tbat die Ueberfiibrungsstiicke yro mSglich $€lbst zur ei* 
geneur Anscbauung der Urtbeiler vor Gericbt gebracbt , so z. B. die gestoblnen Gegenstande ^), 
oder gar der gefangene Dieb mit den gestoblnen Gegenstanden am Hals oder auf dem Riicken ^^). 
Darum. mubte der Leichnam des Erscblagenen , wo mogUcb^ selbst vor Gericbt gebracbt werden^ 
z. B> nacb Sacbs. L. R» IL, 14,. HI., 90, nacb Ricbtsteig L. R. c. 48> in ViTitzenbausen ^) , in Ba- 



22> Schwab. L. R. c. 171. Sftcbs. L. R. I., 63. WeicM>iId ttt. 35. Majer, Gesoh. der Ordafien p. 268. ff. 
Des Tallhdfers Kamp-Recht ap. Dreyer. verm. Abb. L, 167. ff, 

23) Schneidt^ Abschn. U., p. 590. ff. 

24) P. 691, »Und soli sixen alls ain Herzof^ zu Pranclcfien, sein Sdiwerd zwischen seinen Bainen lainen 
lund zigend baben, und sollen ror Ime jne Reige sizen, neun oder ailff Ritter, mdchte der mer gesein, dtm 
iwer besser.c 

26) P. 691.. >9o das Gericht besetst ist, so soli der Poderer oder Cieger — bitten, jnn ainen Furapreeher 
txuL erjanben , der sein Wort sprecbe.c 

26) Pag. 592. ff. vergl. anch Uanschild p. 78. Dreyer, Nebenst. p. 222. f. 

27) Pag, 600. — I So redet der AntwortUr mit Furapreehen also: Ich bin hie, und frill der Haischung ^- 
»nug. thon und mein.Ehr verantwortten nach Kampftreeht und FrancJJun Jiecht, me erkhannt wird, das icb 
yrecnt thue. Also unrd erkhannd , dafs sich Cieger und Antworter oder fre Preundt omb Zeit und Stunde ver- 
lfinen.« wann- und wie desselben Tags zu Hauf gehen sollen, do solltn ire Xraijswarier und Wappntr aufWar- 
]»ten, aafs sie es gleich bestellen, damit es recht zugehe.c 28) P. 601. 

.29) Pag. 692, 594, 696. f. 

30) Pag. 593, 696. iDamach soil der Gemmerer rueffen N. ich haifse dich zu ainemmaly znm andermal 




dai^. 

>Ceinnierer den.Antvrorttem zum drUienmtd haijfken^ und aU ojft der Geinmerer den. Antvrorttem haiavhei^ 
lalls dickh solle der Ideger dreymal mit seinen Kolben uff den Schildi schlagen' etcc 

31) Pag. 596, 600. 32) Hausohild p. 174, 

33) RichUteig L* R. o. 49. Teutoche Denkmahler von Bait, v« Babo etc. XI., 6. Hopp, Bilder d«r Vor- 
Mil p* 89, 90. Dreyer, Pfebenst. p. 124< ff. 386.. 

34X Hopp, Hess. Ger. Beil. p. 238.. 
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cherach35), im WurtembeTgischen^^), in Franken noch nach der Ordnnng Aer Mordackt von 
1584 — 1590^7), in den Niederlanden , in Yorck bei Bremen, nnd Altenbnrg sogar bis anf die 
neueren Zeiten 38^, wie dies Alles recht gnt dargestellt ist in den Teutsch. Denkmahl. von Batt etc. 
XL , 6 , XXXII. , 6 , und in eSnem Bild zum Reinecke Fuchs ad lib. I. c. 4 , die Scene mit den 
Hahnen und der erwiirgten Henne darstellend* Oder es soUte wenigstens ein Theil des Leich^ 
nams, das sogenannte JLeibzeichen ^ gew6hnlich die Hand oder ein Finger vor Gericht gebracht 
werden^ oder, wenigstens in spateren Zeiten, die Kleider^ worin derselbe erschlagen oder bei 
Standespersonen gar eine. wachseme Hand und dergleichen mehr ^9). 

Aus demselben Grunde soUten endlich die Nothzucht klagenden Franen noch mit zerrissenem 
Gewand und zerzauTsten Haaren vor Gericht erscheinen , um daselbst zu klagen , was ihnen wider* 
fahren ¥>), 

§. 140. 

V. Oeffenllich endlich, in Gegenwart der Parthieen und des iibrigen Umstandes, hatte anch 
jetzt noch die Abslimmyng Statt; zuweilen auch, jedoch nicht immer, die der Abstimmung vor- 
hergehende Berathung (§. 1 59. in f.). Bei ungehoihenen Dingen und bei alien den Gerichtett und 
an den Orten, wo der ganze Umstand das Urtheil fand, verstand sich dieses von selbst, z. B. bei 
Gaugerichten ^^) J hei HoJgedingen4*y Eben so im Ravenshergischenj nach Sorberus43): xltem 
>in den vorgeschriebenen vier Wihholden werden die Urthel durch den Richter an einem vom Um^ 
1$ stand auszusprechen gestellet. Und derselbe mnis sich von dem Richier umhekren^ und fordern 
iden sdmmtlichen Umstand oder den mehrem Theil zu sich, und sich mit denselben beachien und 
^heraihen, Demnach wird das heraikschlagie Urthel durch derselbigen einen des Umstandes 
yausgesprochen.c So auch in der SchweitXf in Norddeutschland hie und da, und namentlich auch 
bei Bairischen Landgerichten und anderswo, wo alle gegenwartigen Schrannleute mit nrtheilen 
dttiften, and es auch dadurch thaten , dafs sie entweder laut ihre Stimme abgaben , oder der Me^ 
ttung eines dex laut Stimmenden beitrateh (folgten), woraus von selbst folgt, dafs die Abstimmung 
in Gegenwart Alter ^ also o£Fentlich Statt hatte. 

Aber auch bei gebothenen Dingen^ und bei alien den Gerichten, an alien den Orten, wo SchoJ^ 
fen das Urtheil zu finden hatten, war es nicht anders, nur mit dem Unterschiede, dais da, w^0| 
wie z. B. bei Hof" und Lehengerichten j alle Anwesende das Urtheil fanden, nur einer der Umste- 
henden darum gefragt zu werdea pflegte, dessen Urtheil dann die iibrigen beifielen, folgten, oder 
ein anderes von einem anderen gefiznden ward , welches dann , wenn es die meiste Volg erhielt^ 
als wixkliches Urtheil vom vorsitzenden Richter ausgesprochen wurde. Da , wo dagegen Schoffen 



35> Kindlinger, If., Beil. p. 292. 

36) GersUacher, Sammlwig Wirt Geaeh. II. Abhandl. von der peinl. Ger. p. 114. JT. 
373 Schneidt, Abschn. JT., 123a 
• 38> Drearer, Nebenstnnd. p. 84. not. b. Hahaus, gloss. I«eibzeichen in fine. * 

39) Gerstlacher, I., c. p« 114 bis 117. Di%yer, JNabenstunden, p. 87. ff. Habaus, gloss. Leibieichen and 
todte Hand. 

40) K^p, Bilder der Yoneit, p. 87 n. 89. Bodmann, II.., 629. not. nnd Tcntsefa. Denkmahl. v. Batt* v« 
Babo etc. Xi., 5, 6. 

41) Uric V. 1073. ap. Wenck II., Urk. p. 47. ^ isimul et plurima quae tunc aderat mnltimdo consensit etc. 
an. 1076. ibid. p. 50. c 

42) Sententia an. 1185. ap, Scboepflin, Als. dip], I*, 264. — uniyersa curia assentientc judicalum est etc. 

43) De comitiis ret. germ. p. II. $. 298. p. Id8. 
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safsen, konnte zwar auch auf die eben angegebene Weise, diureh UrtheiUfoIge , abgestimmt "wer- 
den , stimmten aber nicht gleich alle ein , so pflegte dann ein jeder der Schoffen um seine Meinung 
gefragt z\x werden, -v^elcher entweder gleich stimmen oder sich mit den iibrigen Schoffen zor Be«- 
rathung znxiickziehen mafste.. Im letzten JFalle pAegten sie gewohnlich einen unter ihnen noiit der 
Erofihpng ihrer aller Uctheil zu beauftragen , wie dies Alles durch einige wenige Beispiele klar wer- 
den wird. AUzeit and in jedem Palle pfiegten aber bei der Abstimmung die Griinde derselben genaa 
angegeben zu \Terden. 

Botm Buirischen Hofgerickie vom Jahr 1456 44): — >und das "ward also mit Til mer dergelei— 
schen Worten zum Rechten gesetzt. Des hab ich gtfragi , Her Jorgen Marschalk der hat sich mit 
xden andern Rat^n unterredt und crtaiU: als er da baider Tail Ciag, Antwort^ Red.und Widerred 
))gehort hab, und sunder den Brieff von dem Freygraven ausgan^en, darin begriilen ist das mein 
sgnadiger Herr Hertzog Albrecht, und alle die darinn verdacht und gewant, umb die Handlung, 
}0so an Ullen Pa^irn des'Glaits halben, beschehen solt sein, absolvirt und quit gelassen sind; so 
Dsprech er zu Recht auf seinen Ayd , dafs er bei deinselben Brieff piilichen beleibe, und der von 
^Furstenfelt und sein Convent, sein im von des Zuspruchs wegen des Glaits halben nichts schul— 
sdig : hiet aber der UU Pawr nach Laut des von Coin Abred icht zu clagen , das mocht er tun und 
3) so lite daraui* beschehen das recht ist. Da kahen im die anndern Rat all verfolgi auf ir jiid,€ 
So auch beim Hofgericht zn Miinchen im Jahr 1455 4^^. 

Auf gleiche Weise bei Lehengerichten , z. B. des Bischoffs von Strafsburg zn MoUesheim im 
Jahr 14444^),. oder des Herzogs von Baiern im Jahr 1433 47): — sNach vil Red und Widerred 
^so ist daz zu Recht gesetzt, des Rechtens hab ich geliragt an Erasm Hawsner, der hat zu Recht er- 
xtailt auf seinen Aide; als Urteii vor ergangen nnd darinn begriffen sey, mein Herr Hertzog Ernst 
9sol zu dem rechten vordem sein Raet und Lehenmann, dariiber das aintweder Tail nit sprechen 
jauig,, OS sei ain Recht umb Lehen, oder es sei ain Recht iiber Aigen; alsdann dietteib Urteil laut 
»LnDhallty die also fur sich beleiben sol, und es sol yet weder Tail furbringen zu Recht, wa& sein 
]»]Votdur£t umb die Hauptsach sey; und geschech dan anf Anclag, Red und Widerred das Recht 
xsey. Das haben im die andern all vervolgt auf ir Aide 4^).c 

Wie es bei Fddgerichien gehalten worden, £nden wir bei Schottelins cap. XXIX. §. 12. p. 581: 
}»hat der Ober-Richter die Frey-^Richter in Gegenwart aller Freyen, mit folgenden Worten Recht 
»und Urtiieil zu sprechen ernstlich vermahnet: — darauf hat eUi jeder Frey^Richier oder Scheppt 
jiiseitte 3Ieynung sagen miissen,^ dann hat man der meisten Siimm Beyfall geben etcc 

Auf ahnliche Weise auch bei Bairischen Hojmarkgerichien ^ z. B. nach Urknnde vom Jahr 
1466 49): — )»tTagt ich obgenannter Richter darauf die zwolf Gesworne^ ir jedwedern insunderhait 
)ide» Rechtens , ob der verlesen Artikl gerecht und von alter also herkomen ware ? dazu die gemel- 
»ten geswornen offentlichen mit recki sagien urtailten etc. ,([ oder es "ward einer, in Gegenwart 
der Umstehenden^ g<^^ragt,. dieser urtheilte, und die andern iteleir ihm bei ^), 

Bei einem im Jahr 1374 bet Lin»burg anf dem Berge geh&ltenen Soluiffengerichie ward immer 
nur einec der Schofteii um ^^^ Urtheil geliragt, worauf sicii alle zur Berathung zu entfernen, und 



44). AL B,IX.j:290. 
46> Schoepflin, II., 373, 
48) Vergl. auch p. 163- ibid.. 
50) An. 166\}. M. B. XV., 324. f. 



4j) M. B. IX.. 47. 
47)r M. B. X., tr,i. 
49) M. H. li., 107 
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nach ihrer ZuriickkiiDft einer Ton ihnen , in seinem nnd seiner Collegen Namen , das Urtheil ofient* 
licit auszusprechen pflegte 5<}. 

Eben so bei den Dorfgerichten im Rfaeingiiu ^). ]»Do sprach der Schultheycs za Heinrich 
■Pnntzsacken dem Scheffen, Heinrich das Urteyl befeklen Ith dir und deinen Gesellen, daz Ir 
9vJm geent und beraydent ycli dar umbe. Daz gieng Heinrich Pnntsach mit seinen Gesellen den 
»Scheffen uCb, und beriet sich dar uber, und qwam wider fiir den Schultheylsen an daz gericht 
»und sprach daz Urteyl ako fiir sich und seine Gesellen : ez were yme' und seinen Gesellen den 
iScheiFen wol kuntlich, daz etcc 

Daher nnn, dafs allzeit die Abstimmung , wie der Spruch selbst, SiTentlich geschah, erklart 
es sich auch| wie die unterliegende Parthie es auf der Stelle schelten konnte, nicht allein das nach 
der Abstimmnng vom Kichter ausgesprochene Urtheil, sondern auch da, wo jeder einzeln stimmtey 
das Urtheil eines jeden Einzelnen wahrend der Abstimmung^). 

Und eben so konnte man auch in Frcmireick^ wo gleichfaiUs in dieser'Zeit noch offentlich ab— 
gestimmt ward, sojgleich einen jeden Richter, wie er seine Stimme abgegeben, zum Zweikampf 
herausfodem, wiewohl an manchen Orten abgewartet werden mufste, bis wenigstens drei Richter 
gestimmt hatten^), welches dann den grofsen Vortheil gewfihrte, dafs man sich nnr mit denen, 
die schon gestimmt hatten, nnd nicht mit dem ganzen Gericht, zu schlagen brauchte, wie dies von 
Beaumanoir bemerkt und ansgefiihit worden ist, dessen Worte ich daher, da sie aulserst interes* 
sant und belehrend sind , hier selbst beifii^en will ^). 

>£n apeler de faux jugement en le court ou li houmes Jieve sont jugeur^ a chertaine voie de 
ssagement apeler, car en tele maniere pouroit on apeler que il se convenroit combatre ious sens d 
:Hous les houmes qui aroieni fet le jugement y et en tele maniere que Pen se combatroU d deux ou d 
3troisy et non pas d tous les houmes ^ et qui sagement apele, il ne convient que il se combate fors 
:^gue d un iarii seulement , et en tele maniere puet il apeler que li apiaux ne vaut riens , et que il 
^convient que chil qui apele amende le vilenie etcc 

iQuant aucuns apele de faux jugement, et il aiani que li jugemens est prononciis, et que tuit 
lli houmes se sont accorde an jugement , et li apeliers dit aprez chis jugemens est fans et mauves, et 
»ponr tel le fera en le court de cheens ou la ou droit me merra, en tele maniere dVpel il convenroit 
9que il se comhatist tout seus tnconire tous les houmes se tuit li houmes offroient k fere le juge" 
9ment bon.c 

iSe il avenoit que chil qui vouroit apeler de faux jugement, se hastoit si d'apeler, que il ne se 
ifeussent pas accord^s an jugement ybrs deux ou irois ou plus, et non pas tous les houmes, et il 
Mpeloit en le maniere que il est dit dessus, il convenroit que il se combatist k tous chaus qui se 
j^seroient acordi au jugement ^ et non pets d chaus qui n'auroient pas encore dit leur acort dou ju-^ 
>gement,<ii 

T^Qui sagonent doncques vieut apeler et ponrsievir son apel, si que il ne se conviengne pas 
combatre fors & nn , il doit dire quant il voit les jugeurs apareilies de juger avant que il disent riens 



&1> Joh. Friedr. Faust, Limpnrgisclie Chronik von 1617, ron nenem gedmckt Wetzlar 1720. §. 132 — 136 
p. 74 — 78. cDa gingnk die Schdlieii aiifsen, kamen fiieder, nnd anti^leteder rorgenante Johann Bope, ror 
fiich nnd die ScbOffen, nnd sprach: Wir wissen ror ein Recht etcc 

623 Bodmann 11., 657. 

63) Schftppen Urtel Th. J. cap. 4. dist. 2. p. 476 b. ed. Zobel 1569. Haoschild p. 164. not. 9. 

64) Das Fontaines ch. 22. art. 1. 

663 Ord. dn L. L p. 266. not. X. Beaumanoir ch. 6. p. 313 et 314. 

25 
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yen tele maniere aa seignenr qui tient le court. Sire je ai cheens an jugement k avoir k le joum^e duy, 
1151 vons requier que vous le fachiez prononcer k un des homines, et qne tel jugement q\x6 il pronon— 
scera que vous demanded qui len sieut a chascun a par soi par loisir, si que je poisse veoir se li 
s jugement et contre moi, et je eu vueil apeler, liquiex ensievra doa jugement, et le court li doit 
>fere cheste requeste, et adonques quant li jngemens est prononci^s par I'un des hommes, et li se— 
icons Tensuit, il ne doit plus atendre k fere son apel, ainchois doit apeler clielui qui ensieut, et 
>dire encheste maniere a'le justiche, Sire, je di qne chis jugement qui est prononci^s contre moi, 
set auquel P. s'est acord^s est faux et mauves a desloiaux, et tel le ferai contre ledis P. qui 
is'est acord^s an jugement par moi on par mon hoiune qui fere le puet et doit pour moi, comme 
schil qui a essoine, et lequelle je monterroi bien en lieu convenableo: etc. 

Mundlichkeit* 
§• 141. 

Miindlich warenimmernoch die Verhandlungenbei alien Arten von^Gerichten : bei Furstengerich" 
len^ z. B. imj. 1 180 zuRegensburg ^^) und im J. 1356 zu Metz^). Bei kaiserlichen Hofgerichien sowohl 
in Civil- alsCriminalsachen nach IJrtheilsbriefen v. 1382 und 141 5 58), und v. J. 1393 ^9), Beim kaiserli- 
chen Kammergericht noch nach der Kammerger. O. von 147i §. 15, 16k Bei kaiserlichen Provi/i" 
zial-Hofgerichtcn, z. B. zn Rothweil im J. 1412 ^). Bei kaiserlichen Landgerichten sowohl in 
Civil- als Criminalsachen z. B. zu Niirnberg im Jahr 1379 ^i,>, beim kaiserlichen Landgerichte des 
Herzogthums Fran ken in den Jahren 1468 und 1424 ^^). Bei Hofgerichten der Reichsfurstenf z. 
B. beim Hofgericht zu Miinchen v. J. 1432 ^), beim Hofgericht zu Coburg v. J. 1442 ^4), zu 
Wiirzburg v. 1467 ^5), zu Landshut v. J. 1476 ^, beim Cliurpfalzischen Hofgericht zu Germers— 
heim im J. 1475 ^), zu Heidelberg im Jahr 1375 ^) und anderswo* Bei Lchengerimhien z. B. 
im Erbachischen nach Urtheilsbriefen v. J. 1441 und 1508 ^9), im Mainzisrhen nach Urkuudeu v. 
1324 und 1325 7o), in Baiern im Jahr 1433 7i), im Bialhum Strafsburg im J. 1444 7*), in der Ab- 
tei Tegernsee in den Jahren 1440 und 1441 73), in Aschi'.ffenburg im Jahr 1446 74j und andenn- 
wo 75j. Bei Gavg^rlchfcny z. B. im Jahr 1075 76). Bej Bairischen Land- und Pflegegerichieu in 
den Jahren 1438 und 1464 77), und zwar bei Civil-, wie bei Criminalsachen 78). Bei Cenigerich-- 
Yr/i, z. B. bei den schon olters angefiihrten im J. 1449 vor dem Schlosse von Runkel und bei 
den im Jahr 1365 bei Ameneburg 79) gehaltenen. Bei Stadtgerichten^ z. B. in KoUn ^)j in 



56) Leibnitz, 11!, 674. 57) Guden, III, 415. 

58) Senckeniiprg, Ksrl. GcrichteMit. Beil. Nr. 3 et42. p. 14, 103. 

59) Gropen, discept. forens. p, 5J.3 t\ 60) Scnchenberg 1. c. p. 104, 105. 
6i) Scnckenberg 1. c. p. 16, 10. 62) Schneidt, Abschn. I, p. 4265, 4314. 
63) Lori K, U^ — l-^«. 64) v. Schulles, Beil. p. 115. 

65) Schneidt, Abschn. I, 4250 (T. 66) Mon. B. IV, 385 ff. 

67) Guden, V, 1078 ff. 68) Wenck II, Urk. p. 449. 

69) Schneider, Erbach Historle Urk. p. 14 et 15. lit. D et F. 

70) Wencli If, Urk. ^, 296 — 30:^. 71) M. B. X, 159 — 164. 
72) Schopflin, Alsat. dipl. II, 374. 73) M. B. VI, 290 ff. 298 ff. 
74) Gttden IV, 2fN. 9 75) Judicium an. 1308. np. Guden Hi, 52. 
76) Wenck II, Urk. p. 49. 77) M. B. II, 247, III, 580. 

78) an. 1377. a/>. M. B. XV, 312. 79;) Wenck II, Urk. p. 423. 
80 Judichtm an. tl55. ap. Martene /, 830. 



— 195 — 

* 

Baiem 8<). Bei Bairisdien Hofmarlsgerickien ^). Bei Hofgedingcn sogar wenn der Kaiser selbst 
prasidirte ^) u, s. w. 

Und alles dieses hatte nicht allein an diesem oder jenem Orte, sondern allenthalben, in alien 
germanischen Lclndem statt, sogar in Oesierreich nach dem Chronicon Austriacnm an. 1460 ^ji 
nnd wie bei den iibrigen Gerichten, so namentlich auch bei den sogenannten Bundesgerichten, z, 
B. des schwabischen Bundes nach den Bandesordnungen von 14S8 nnd 1496 ^5), Aveswegen denn 
auch in diesen Bandesordnungen noch nicht einraal eine& Schreibers ervv^ahnt "wird, als welches 
anion erstenmal im Jahr 1497 geschieht ^), Sogar bei den schiedsrichterlichen Ui-theUen^ nach Ur- 
kunden vom Jahr 1291, 1339, 1476, 1517 und sogar noch I52e 87). 

§. 142. 

Nach "wie vor bestand die Miindlichkeit 

1) in der miindlichen Vorladung des Gerichts sowohl als der Parthieen. 

Die Zusammenberufiing des Gerichtes geschah in der Kegel miindlich durch den Fronboten 
oder sonst jemand, ^owohl bei Provinzialgerichten (Landtading), ^), als bei den iibrigen Gerichten ^9), 
vid. oben §. 105. Darum mufste denn der Fronbot oder wer aonst die Vorladung besorgt hatte, 
schworen, daC» er dieselbe richtig besorgt 90), oder er ward gleich anfangs der Sitzung bei Hegung 
des Gericht;S befragt, ob er das Ding gehorig gebothen habe 9^), um in Ermangelung schrittHcher 
Urkunden Gewilsheit dariiber zu erhalten. Und eben daher erklart sich denn auch die feierliche 
Hegung des Gerichtes, entweder xnit dem Fronboten oder Schultheifs, oder mit einem SchofFen, 
oder bei Lehengerichten mit einem Vasallen, je nachdem im einzelnen Fall nach Orts- und Ge- 
richtsgebrauch ein Fronbot oder der Schulth^Is oder ein SchofTe oder ein Vasall das Gericht ge- 
bothen hatte (^. 144, 153, 183.). Diese feierliche Hegung war demnach keineswegs eine so un~ 
niitze Formalitat, wie man es insgemein anzunehmen pflegt, sie hatte vielmehr zum Zweck die ge~ 
setzliche Zeit, Ort, Termine und dergl. mehr gehorig zu constatiren, welches wohl in Ermange- 
lung der spaterhin erst aufgekommenen SitzungsprotokoUe auf keine bessere Weise geschehen 
konnte. 

Not allein bei Hof^ und Fursiengerichten soUte die Einberufung schriftlich geschehen 9^y, 
durch an einen jeden erlassene Einladungsbriefe: Eben so geschah es auch von Nobel dem Konig 
im Reinecke Fuchs nach dem Bildzu lib, 1, c. 1. 

Aber auch die Vorladung der Parthieen selbst geschah miindlich durch einen Boihen mit oder 
ohne Zeugen, welche daher zum Beweise der gehorig geschehenen Ladung vor Gericht ZeugmJs 
geben mufsten. Und dies sowohl bei LehengerichUn 9^), als alien iibrigen Gerichten, namentlich 



81> an. 1493 et 1363. ap, M. B. IX, 70 et 197. 

82) an. 1487, 1389. ap. M. B. VIIK :^87 ff. XV, 323 ff. 

83) an. 1 185. ap. SchdpHin, Alsat. dipl. I, 284.. 

84> Sendienberg, selecta jur. et hist. V, 101 — 103. 

85) Datt, de pace pvbl. lib. 2. cap. 11, 12, 14, 15. p. 315, 317,325, 331. 

86) Datt I. c. lib. 2 c. 26, §. 14, 1^. 

87) Guden V, 774. II, 1074 — i(m. M. B. IV, 390. Lori fl, 257. M. B. I, 332 — 334. 

88) Schwab. L. A. c. 14, §. 4. 89) Schwab, h, R. c. 88, §. 1. 
90) Schwab. L. R. c. 14, $. 5. 91) Schw&b. L. R. c. Bb^ $. 2. 

92) Schwab. L. R. c. 4l, $. 1. S£ch8. L. R. Ill, 64. ^ 

93) Autor de hencficiis p. 2, $ 22. Schwab. Lehn-R. c. 118, $• 3, 20. tD©8 herren hot 80I bei im habcn 
asfven seines faerm mann, ob der mann Jangnen iv611e des iurgebotea, das ty ym des helffen seicn. — Die 
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auch bei den Bairischen LanA^ and PfUgegerichien^ bei welchen der Fronbot oder Amtmann al- 
lein ohne Zeugen die Vorladung miindlich machte und nachher vor versammeltem Gericht eidlich 
versichtrte^ ob er die Parthieen gehorig vorgeladen habe, oder nicht, wie dies sowohl durch das 
Rechtsbucfa Kaiser Ludwigs 94) vorgeschrieben, ak durch eine Menge Urtheilsbriefe bestatigt 9$), 
und nochmals durch Herzog Ludwigs Landesordnung v. 1474 ausdriicklich vorgeschrieben wor- 
den ist 9^), — ]»anch vor ^em Gericht oder Landgericht zn «agen, wann , wem und an welchen 
xGnden solche Fiirbietnng und Verkiindung durch ihn beschehen seyc etc. 

Daher erklart es sich denn auch, wamm der Fronbot, Amtmann, Weibel etc., im Falle dee 
Ausbleibens einer der Parthieen, vom Bichter gefiragt wurde, ob es der Fall sey dem erschienenen 
Theil Recht zu sprechen, ob namlich der Ausgebliebene gehorig geladen worden, so dafs man 
gegen ihn in contumaciam verfahren konne 97). Ganz deutlich erhellt dies aus dem Gerichts^ 
brief v. J. 1406 9^) — xdo gab volg Frag und das Recht, man solt den Amptmann zusprechen^ ob 
9er als lanng gerecht hielt, daz man im heut durch flecht aniwurien solt Der Amptman ward ge— 
xfragt anf seinen Aid, der sagt recht und redlich, dcLs er alien Recht dahin chuni tan hiet, und 
iwar auch heut sein endhafx Recht, 9: Und von ahnlichen Fallen sind vielleicht noch viele, je— 
doch nicht alle Q. 158,) Stellen zu verstehen, wo der Fronbot scheinbar um die Beantwortung 
einer RechtsFrage gebethen ward. 

Nur allein bei Hof- und FUrsiengerichlen sollte, nach ausdriicklicher Vorschrift der Gesetze 99)9 
auch die Ladung der Parthieen schrifilich geschehen. $0 in den Jahren 1486, 1487 <«>) und 
1494 k), wo die schriftlichen Ladungen vom Kaiser selbst ausgegangen sind. Aber auch beiLadungen 
der vom Kaiser zum Vorsltz delegirten Reichsfiirsten war es ebenso *). Ja sogar seine Vasallen 
pfiegte der Kaiser schriftlich durch einen Brief zu seinen Lehengerichten vorzuladen ^y Auf 
gleiche Weise pflegten bei kaiserlichen ProvinxiaJr-Hof gericht en die Ladungen schriftlich zu ge«. 
schehen, z. B. in den Jahren 1457 und 1479 an das Hofgericht zu Rothweil 4). Eben so luden 
schriftlich die Landesherren an ihte Hofgerichte, z. B. im Jahr 1406 die Erzherzoge von Oester- 
reich an ihr Hoftayding in Wien 5), and die Herzoge von Baiern im J. 1455 ^). Darum ward 



igezeu|[en sdllent also sprechen. Ich vergich des herm bey ewem hulden dafs dem mann N. get&dinget nach 
irecht 1st an die stat nach recht and haben das gesehen und geh5rt< Kaiser R. p. Ill, $. 19. 

94) Heumann p. 56.' ^ »und sol der fronpot dem Richter sagen auf den Aid, dax er im lurgepotn hab le 
fhavrs und ze hof.c etc. 

95) An. 14 16. Mon. B. II, 72. >wan der Fronbott auf den Aid tagt^ dafs er in alle Recht von der Schra- 
>nen kunt getan hiet.c an. 1464. Mon. B. IB, 579. — >und begert an mich Richter, das ich dem Ambtman 
>«asprech, ob er dem Hannsen zu Recht Jurgel>oten hab, dem Ambtman sprach ich sa, der belianty er hiet im 
tpotent etc. an. 1384. M. B. X, 151. — xund hiet im auch Airgepoten anf dax drift Heeht, und dai sagt der 
^Franpot auf seinen y1yd,t an. 1452, 1402, und 1425. ap. M. B. I, 246. IV, 490 et 498. 

9b) Krenner VII, 482. 

97) Urtheilsbrief r. J. 1414. ap, M. B. U, 68. — >der Richter solt dem Amtman znesprecfaen auf seinen 
»Aid, wie die recht stuenden, und ob man dem Klagpotten heut die recht antvrurten solt 1 der Ambtman sagt 
»recht und redlich auf sein Aidy der Probst hiet das recht darauf rerzogen, und man solt den Klagpottefl heut 
sdurch Recht antvrartten.c 

*>8) M. B. X, 537. 

99) K. Friedrichs B, Reichsabsch. Yon 1235 cap. 27. X^ndfrieden Kdnig Albrechts von 1303. $. 32. ap. 
Senckenberg I, 26 u. 41. >Wir gepieten auch das man aOe (urgepot mit priefen tue« etc. conf. $. 145 inf. 

100) Guden Y, 468, 470. 1) Schannat, hist ep. Worm. Cod. prob. p. 255. ^ 

2) Ladung ron 1488. a/>. Ouden T, 473. 

3) Schwab. Lehn-R. c. 144, $. 1. Sachs. Lehn-R. c. 73. 

4) Guden U, 1325. v. Senckenberg, KsrL Gerbk. BeiL p. 33. 

5) M. Boic. IV, 179. 

6) Mon. B. IX, 41. — lin recht kommea sind der hoehwirdig Pfinl und Herr, Herr Bischof M Fraynng, 
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auch Barori -Reinecke Fuchs flin den Hof seines K5nig8 schriftlich gekden nach Bild zam lib. 1, c. 
6. des bekanntea GoAtchtes. 

Nar dann, welSn'der zu Ladende iiber eine halbe Tagreise entfernt vrohnte, konnte auch bei 
anderen Gerichten die Ladung schriftlich dnrch Briefe geschehen nach gloss, ad Sfichs, L. R. III^ 
82. -^* sAnch gezengetnnd gebeut der Richter durch seine brieffl ob der ort so feme entlegen das 
>man mit eineramal brots nicht dahin gelangen kbune^ das ist eine halbe Tagereise.c 

§. 143. 

2. Auch vor Gericht selbst war die Verhandlung noch miindlich. 

Miindlich namlich trug jeder yon beiden Parthieen entwf der in eigner Person oder durch ei- 
nen Redner ihre Klage, Antwort, Replic, Duplic u. s. w. dem gesammten Gerichte vor, und zwar 
bei kaiserlichen Hojgerichlen^ z. B. im Jahr 1415 7)^ wie bei den Hofgerichten der Reichsfursten^ 
z. B. zu Miinchen in 2len Jahren 1432 und 1515 % zu Germersheim im J. 1475 9), zu Wiirz* 
burg nach Urtheilsbrief v. J. 1467 >o), welcher zumal wegen der ausfiihrlichen von beiden Par- 
thieen gehaltenen Reden merkwiirdig ist. AuF gleiche Weise bei .Lehengerichten^^ wie dies sehx 
ausfuhrliche Gerichtsbriefe, einer y. J. 1 433 iiber ein vom Herzog von Baiern "), und ein anderer v. 
J. 1441 iiber ein vom Abt von Tegemsee x^) gehaltenes Lehngericht hinreichend beurkuuden. 
Eben so bei Stadt— und Landgerichieny wie diefs zumal die Monumenta Boica fast auf jeder Seite 
beweisen, und so fort bei alien iibrigen namentllch auch bei bios sckiedsrichierlichen Verhandlun— 
gen. Ueber eine solche besitzen wir eine hochst merkwiirdige Urkunde vom Jahr 1504. Det 
Kaiser selbst safs als Schiedsrichter, und das Ganze hieb: itgiitlichea Verhor vor romischer honig" 
licher MajesiaifL zu Augsburg und betraf die Herzoglich Georgische Successionssache ^^). Zuerst 
trugen namlich die Klager durch ihren Redner am 5ten Februar 1504 ihre Klage vor '4), dann 
am 6ten Februar. der Beklagle seine Exceptionei^ '^), darauf am 7ten die Replic >^), am 9teB die 
Duplic 17), am 12teB die Triplic <^)) am 14ten die QugdrupUc <9). Darauf erfolgte der Schlufs- 
Recefs, wo am 16ten noch einmal die Rlager ^}, am 18ten aber derBeklagte sprachen ^')) und 
auch darauf noch einmal, aber ganz kurz, zuerst die RIager und dann der Beklagte ^\ worauf 
dann vom Kaiser, als dem vorsitzenden Richter, die Verhandlung beschlossen und zur Berath- 
schlagung, wie zum Spruch, auf unbestimmte Zeit vertagt wurde ^). 

Diese ganze Verhandjnng hatte zwar miindlich stat^ allein Gesckwindschreiber von beiden 
prozessirenden Theilen brachten dieselbe zu Papier und auf diese Weise ward uns denn diese 
schatzbare Verhandlung erhalten M). 



lanch der Probst zu SchlechdoHT, und liefsen reden« wie sy von meinen gnedigen Herm Herxog Alhrtchien auf 
lietso hieher hfchaiden wSren gen den Abbt zu Pevrm, nr&ren sj da und wollten dem also nach gen, tuuh 

^Lani d€9 htnchtUd Brief tt etc. ^ 

7) Senckenberg Karl. Gerbkt. Beil. p. 103 ff. 

83 Lori II, 123 — 126, 254 IT. 9) Guden V, 1078 ff. 

10) Schneidr, Abschn. I,, p. 4250 ff 1 M. B. X, 159 — 164. 

12) M. B. VI, p. 298 — 300. 13) Krenner XIV, 183. 

14) Krenner 1. c. p. 178 — 183. 15) Krenner p. 183 — 200. 

16) Krenner p. 200 -^ 225« 17) Krenner p. 226 — 261. 

18) Krenner p. 261 — 267. 19) Krenner p. 288 — 325. 

20) Krenner p. 395 ^ 419. 21) Krenner p. 420 ff. 

22) Krenner p. 447 — 449. 23) Krenner p. 449 f. 

24) Krenner p. 177. 
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Mtindlich wurden die Parthieen sowohl aU die Zeugen vom Fronboten vor Oericht airfgerufen 
^, 105.), miindlich die Zeugen vemominen und von jedem der die Wahrheit-At^^rrforiohen begehrte 
befragt, bei Gaugerickien '*^), vnie bei Bairischen Land- und anderen Gerichtdf)ff^)v/l^I<indlich wur- 
den die nothigen Urkunden vor Gericht verlesen, so bei Lehengerichten *7), heit^H^fg^rickun ^) 
u. s. w. Miindlich ward auch iiber die Vorgebrachten Beweise ver}|ahd0lt» dif^c Glaubwiirdigkeit 
und Beweiskraft der Zeugen sowohl als der vorgebrachten schrift lichen Urkundbn .^usgeftihrt, vom 
Gegentheil aber angegriffen und in Zweifel gestellt, bei Hofgerichien sowohl *9), als bei Bairischen 
Landgerickien ^) u. s. w. Rein miindiich war auch die Verhandlung iiber einzunehmende Au" 
genscheine 3i), 

Miindlich beriefen sich da, wp es, wiein Baiern, auch in dieserZeit schriftliche Rechtsbiioher gab, 
die Patthieen auf dasselbe und zwar bei jedem Antrag, bei jedem Begehren ^). Theik um das Gesetz 
den Richtern ins GedHchtnifs zu rufen', theils Um die betreffenden Gesetzesstellen zu erlautem und zu 
erklaren, pflegte das Gesetzbuch sehr hauAg auf Begehren der Parthieen aufgeschlagen und oifent- 
lich vor gesammtem Gericht verlesen zu werden. Wortlich finden wir d.iher Kaiser Ludwigs 
Rechtsbuch citirt in Gerichtsbriefen vom Jahr 1475 ^), vom J. 1441 34j, v. J, 1474 ^5)^ y. J. 1445 3<), 
v. J. 1416 37), und von den Jahren 1375, 1397, 1493, 1377, 1404, 1406, 1446, 1354 38). 

Uebrigens wurde nicht allein die Hauptsache, sondern auch jeder Incidentpunkt, miindlich 
verba ndelt, wenn z. B. ein als Zeuge dder aU Kundschaftsmann Gebothener kein Zeugnifs geben 
wolltp^soerschien auch dieser vor vetsammeltem Gericht, trug seine £ntschuldigungriinde miindlich 
dem Gerichte vor, berief sich auf des Buches Sage, und miindlich ward auch dariiber bis zum 
Spruch verhandelt 39). 

War nun die ganze Verhandlung, sey es in einem Incidentpunkte oder in der Hauptsaclie selbst, 
zu End, so erfolgte dann auch miindlich, wie die ganze Verhandlung gewesen war, der Spruch, 
ohrie dafs sogar in der Regel iiber das Ganze eine schriftliche Urkiinde abgefafst'wdrden ware./ 
JDieses geschah erst, wenn es die Parthieen begehrt und das Geriich't erlaubt haftfen, iind z\var bei 
jLchengertchien, z. B. bei einem im Jahr 1444 vom Bischof zu Sfrafsburg in *Moliesheim gelialte- 
tenen 4o). — »Nachdem nu 'dUse urieil also ge^ebcn und beideh parthien usgesagt was, ^^' be^^^crtcn 
:&und forderten die vorgenanten gebrtider durch iren Viirsprechcn dds einen Urieilbricff' Aeagltichen 
)}Vormar durch sinen Viirsprechen auch Jorderie^ daruff nii durch die mahhe einhellicliche erkant 
list, das ich der vorgenante richter jechlicher parthien der urteii einen ttrteilbriefF geben und mit 
]!.vnem insesiizel versiuein scfltec etc. Eben «o nach einem im J. 1446' vom Mannen;^erichte in 
Aschaffenbiii^ erlassenen Urtheile 4»). ' Auf gleiche'Weise'beim^a»^rf*2»^Ae/i Kam'mcrgerUhtj z. B. 



25) An. 1075. ap, Wenck II, UrJt. p. 49. 

26) An. 1472. ap. M. B. X, 192. 27) An. 1440. ap. M. B. \1, 291 fT. 
28) An. 1515. ap. Lori Gescb. des Lebnr. II. p. 25^. on. 1476. ap. Af. B. IV, 385 -> 389. 
21)) An. 1455, 1464. ap. M. B. IX, 48 ff. XII, v55 — 261. 

.30) An. 1497 et 1472. ap. M. B. IX, 309 f. X, 190 f. 

31) An. 1445. ap. M. B. X, 173 ff ctjp. 543 ff. 

32) An. 1472. ap. M. B. X, 191 cf. Heumann p. 121. an. 1437. ap. M. B. XlII, 4;^9. 

33) M. Qoic. II, p. 96. cf. Heumann p. 83 in line. 

34) M. B. VI, ^94, 296. cf. Heumann p. 73. 

35) M. B. VllI, 570. cf. Heumann p. 140. 36) M. B. X, 174. cf. Heumitimip. 73. 

37) M. B. 11, 71 ff. cf. Heumann p. 56 et 73. -^ 

38) M. B. VII, 179. Tin, 266. IX, 77, 214, 2i6, 240, 270, 271. X. 40. 

:i9) An. 1376. fl/>. M. B. VIA, 558. 40) Schopfliu Alsat. dipJom. II, 3/«. . 

4]) Guden IV, 299. 
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naeh Unheil v. J. l47ii 4*)* -^. »Sokher gesprochnen Urteil begert desien Reiprechts. ^awoW 5^- 
^trichtlichc Urhmd^ di« ihm za* geben erkannt 8eyn.4C Anah bei den Hofgerichien der. Reuth^fur-^ 
steriy z. .B.deaio] J. 1442 za Coburg gehaltenen; 43), — sand da inne solch Orteil geteylet tind 
xufsgesprochen ward, da lifsen en beyde Farieyn daraach yro^en, ob man an soUich^ Orteyl.icht 
jbillig nrknnde gebe und mider wes Insigel. Da frayie ich die Erbern, die bie mir am Rechtc 
isaCsen,. die ieylten eynmutiglichen, begertensie der^ man gebe sie yn biUig} und nemlicben under 
»myne obgenant^n Richtew InsigeLc Bei einem Hofgerichte zu Heidelberg vom Jahr 1375 44), — 
Tidifs Rtchl gesprochen wart, do baden una die vorgenant beyde Partheyen^ daz wir daz liefaen be^ 
iischribiin,\\n6. under unfsm Ingest besigeln.c £ben so nach dem Urtheilsbrief iiber ein im Jahr 
1430 in fiaiern abgehaltenes 45). 

Aucb bei Bairischen Landr^ und Tflegegerichien wax es eben so nach Urtheilen v. J. 1436 et 
1452 46), — 'ialso begert sy irsbehabten Rechtens Zeugen und Gerichtsbrief^ also fragt ich obge- 
xmelter Richter des Rechtens, ob ich ir des schuldig ze geben sey. De gab urtail und RecKt ich 
»sall ir des behabten Rechtens Zeugen und Oerichtsbrief geben, den ich ir also giboc etc. 

Eben so bei Bairischen Jfo/mar^er^cA/r/i nach Urtheilsbriefen v. J. 1389 et 1487 47). — 9S0I- 
j»ches ergangenen Rechtens und Urihail begeret Hanfs Kalchhofiier an mich obgenanten Richter 
sund die ZwelfF ains UrihaiU- Briefs y der ihm durch die ZwelfF erkhandt ze geben worden ist.c 

Auch bei FUrstengerichtenj z. B. im J. 1180 zu Regensburg 40), bei Siadtgerichieny z. B, in KoUn 
nach Urkunde v. Jahr 1 1 55 49), und bei alien iibrigen Gerichten war es nicht anders, namentlich 
auch bei Criminalgerichieny z. B. in Mlinchen 5oj^ in Witzenhausen 5i) u. s. w. 

Sogar bei Kawpfgerickten konnte der Sieger im Zweikampf einen GeHchtsbrief iiber seinen 
Sieg begehren nach Ordnung des Kampfrechts am Landgericht zu Frankcn v. J. 1512 5^). 

Hatte aber keine der Parlhieen einen GerichtsbrteJ] (wie roan die iiber eine gerichtliche Ver- 
handlung abgefafste Urkunde zu nennen pflegte 53)^ oder auch Urtailbrief oder Urihailsbrief 54),. 
oder Spruchbrief 55), oder bios Brief (Bruef) 56) u. s. w.) begehrt, welches wohl die Regel ausge- 
roacht haben mag, so ward auch nichts iiber die ganze Verba ndlung aufgeschrieben, so wie das 
Gericht selbst, wiewohl es schon die Gesetze der Westgothen vorgeschrieben batten (J. 25 inf.), 
nie eine schriftliche Urkunde zurtickbehielt, und deshalb miindlich alles durch Boten constatirt wer-* 
den mufste, wenn ein Richter von dem, was ein anderer geurtheilt^ Kenntnifs zu haben wiinschte 5?). 
Daher erklart es sich dtnn auch, warum wir 

a) verhaltnirsQiafsig nar noch so wenige Urkunden dieser Art finden, und warum dieselben 
oft langst nach beendigter Sitzung er^t aufgeschrieben wurden, und so haufig durch Zeugen erwie- 
nen werden mufsten 56j^ welches letzte zumal vom Gerichte oder den gerichtlichen Personen selbst 



42) Muller, Reich stagptheatnun unter Friderieo V bei der 5ten Vorttcllung p. 552. 

43) V. Schultes BeiJ. p. J 15. . 44> Wenck, II, Urk. p. 449. 
45) Mon. B. II, :240 ff. 46) M. R II, 78. I, 248. 

47) M. B. XV, 3'23 ff. yill, 287 — 289. 

48) Leibnitz III, 674. 49) Martene I, 830. 

50) An. 1400. ap, Lipowsky Gesch. det Bair. Krim. R. p. 153. --- >Und des behajten Rechtens begerten 
tdie vorg..2 Anklager mit Vorsprechen des GrerirA/*iri«/"4cn.ich jngieb* etc 

51) Hopp, Beil. p. 241. 52) Burgermeister, corp. jur. pubi. p. 722. 

53) An. 1400. a/}. Ltpowskv p. 153. 

54) An. 1455 up. M. B. Ia, p. 52 und die in den obigen Stellen angefuhrten. 

55) An. 1441. ap. M. B. X, 172. 

56) An. 1382, 1415. ap. Senckenberg, kaiser). Ger. Beil.^ p. 15, 16, 103, 106. 

57) Sachs. L. R. HI, 82. 6b) c. 43, X, de testibus, II, 20. an. 1365. ap, Wenck, II, Urk. p. 422 f. 
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ZQ geschehen pflegte, in Frankrtich sowohl ^), vm im deattchen Vaterlatode ^), so dab dlese 
im Falle einer Urthailsscheltung sogar bei schwerei Strafe ^) zum hdheren Richter reisen, und da» 
selbst Zeugnib iiber die gerichtlichen Verhandlungen geben mabten, wenn im einzelnen Falle 
nichts davon aafgeschrieben worden war. 
Wanun 

b) ebenblls langst nach verhandelter Sache blobe gerichtlicJie Certifikate iiber den Spmcb ausge- 
fertigt zu werden pflegten, z/B. ein vom Landrichter selbst ansgestelltesttestimonium fudiciale vom Jahr 
1356 ^): >Ich Chunr. Tiimdel Landrichter zu den Zeiten zu Clingberg, vergieh mit disem Brie^ 
^dafs ich dahej{ gewesen &in, dab die eltisten und pesten, darzu alle Amtleut auf irem Ayd gesagt 
shaben, das Uirich yon Schaehen kein Fuerung nicht thun sol zu Clingbergc etc. Bin anderes v. 
J. 1348 ^). Und ein von Rittem iiber eine friiher vor ihnen statt gehabte Verhandlung ausge^ 
stelltes Zeugnib v. J. 1324 ^). 

£ben daher kam es auch ^ 

c) dab oft in einem und demselben Gerichtsbriefe mehrere su verschiedenen Zeiten erlassene 
Urtheile enthalten waren, z. B. ein Vorbescheid und das darauf erfolgte definitive Urtheil nach 
Urkunden v. J. 1441 ^), v. J. 1464 und 1378 ^), oder gar mehrere zu verschiedenen Zeiten und 
Orten erlassene Vor^ und Zwischenbescheide nebst dem endlichen Spruch, sowohl bei Bairischen 
Landgerichten ^) , als beim kaiserlichen Landgericht des Herzogthums Franken ^) u. s. w. Oder 
mehrere zu verschiedenen Zeiten erla&sene definitive ^), oder mehrere viuiter verschiedenen Par* 
thieen erlassene Urtheile 7^)^ oder sogar von verschiedenen Gerichten erla^ene Urtheile f^) u. s. w. 
in einer Urkunde. 

Eben daher erklart es sich 

d) warum erst, wenn ein Urtheil gescholten worden, zur Bequemlichkeit des Gerichts und 
-der Parthieen selbst, die sonst alle insgesammt "wieder zum Oberrichter hatten wandera mtisseni 

dasselbe nebst Klage und ^ntwort schrifdich abgefabt wurde, wie dies klar und deutlich ein Alie$ 
Ma^debi&gisches Schoffenuriheil 7«) ausweibt: »so ist das ewer frag umb Recht, da das urtel be^ 
lischohen tuardy das man hlag und antwort beschreiben soke, da sprach Joannis fursprech, man 
jsolt die klag aus seinem munde beschreibenc etc. 73j. Und eben daher erklart sich die Sitte der 
Schreibiage^ aus welchen das Gericht, wie die Parthieen und Fiirsprechen zu erscheinen, und zur 
schriftlichen Abfassung der friiheren miindlichen Verhandlungen zu schreiten pflegten 74). Der 
Schreibtag ward vom Richter angesetzt, und blieb einer der beiden Parthieen aus, so verier er 
seine Rechtsansprache und mubte den andem entschadigen. 

Und dies Alles, das heibt die Ausfertigung eines Gerichtsbrieb, erst auf Begehren der Par- 



59) Lettret sur le parlem. 0, 32 IT. 60> Hamchild p. 46, 50,' 149. 

60 Bodmann IT, 6l3. 62) M. B. II, p. 494. 

63) M. B. IX, 184. 64) Wenck U, 294 £ 

65) M. B. Ill, 574. besser bei ▼. Penerbach pag. 427. 

66) M. B. Ill, 579. Y, 267. 

67) An. 1441, 1377. ap. M. B. VI, 294 —.297, XI, 407 — 410. 

68) An. 1468. ap. 9ehneidt, Abschn. 1, p. 4265. 

69> An. 1425. ap. M. B. IV, 498. 70) An. 1324. ap. Wc^nck B, Urk. p. 297 f. 

71) An. 1436. ap. M. B. VI, 453. 

72) Cap. Ill, distinct. 11, bei Zobel p. 473 b. 

73) Vergl. auch SchAffeBurtheil cap. 4, disL 3 et 7 bei Zobel p. 475 b., et p. 476 b. Beschwerde der bai- 
risdien Landstande von 1437. ap. Krenner II, 76. 

74) Urtheaibrief v. J. 1422. ap. M. B. XII, 229» 230. cf. et { 200 waiter unten. 
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thieen, war nicht allein bei CiviUaoheny wovon eigentlich die bisher angefiihrten Stellen reden, 
sondern auch bei Criminalsachen der Fall 7^), mit eij\ziger Ausnahme der Achtserklarungen, wo— 
bei schon £riih ein Achibuch (§. 200 inf.) gehalfen wurde, in welches alle Urtheile dieser Art 
nacbdem sie mtindlicb gesprochen waren, vom Gerlohtsschfeiber eingeschrieben, wenigsteps kurz 
angedeutet werden sollten, so wie auch in Civilsachen in spatereti Zeiten, z. B. im Hessischea seit 
1384 7^, an anderen Orten aber z. B. im Rheingau noch spates 77) Gerichtsbucher gehalten und in 
diejSen nur ganz kurz der Inhalt der Verhandlung und des gesprocheneu Urtheils notirt wurde 
(vergl. §. 2.17.). Woraus denn zugleich foJgt, dafs weder diese Urtheilsbriefe noch diese Acht-^ und 
Gerichtsbucher den Namen von geric1\tlichen Protohollcn verdienen, und daher auch jetzt noch die 
Gerichtsbriefe, mit einziger Ausnahme der kaiserlichen Hofgezichte, der Hofgerichte der Reiohsfur-- 
sten u. 6. w. von Gerichtszeugen unterschrieben zu werden pilegteuy von deren Glaubwiudigkeit 
allein die Beweiakraft der Urkunde selbst abhing, wie dies anderswo schon weiter ausgefiihrt woo- 
den ist (J. 137). 

. Uebrigens hatte jedennanni der ein Interesse dabet hatte, das Recht einen Gerichtsbrief zu 
begehren, und ich entsinne znich auch nicht eines einzigen Falls wo auf ein gemachtes Begehren 
d^ssen Ausfertigung verweigert worden ware. Vielmebr findea wir, wie in friiheren Zeiten die 
Formeln von Marculf u. anderen, so auch im spateren Mittelalter Formeln fur alle Arten von Ci- 
y)\r- und Criminalklagen und die daniber statt zu habenden Verhandlungen im RichlHeig-^ zum 
Beweise, dafs der Gebrauch dieser Gerichtsbriefe eben nicht zu den Seltenheiten gehorte. Auch 
eumal die Mon. Boic. sind voll der allerschatzbassten Urkunden dieser. Arti Bei weitem die mei— 
sten haben Vindikationen von Grundstiicken zum Gegenstand* Doch finden wir auch Verhandlun- • 
gen liber ein Heurathsgut tB) ^ iiber Erbschaftsangelegenheiten 79), iiber die Freiheit eines Men-< 
schen ^), iiber die gegen einen Richter verlangte Entschadigung wegen gesetzwidriger Verhaf<<^ 
tuug 9<) u. dergl. mehr. Sogar wenn Jer Klager mit seiner Klage abgewiesen worden^ ward dem 
Beklagten zuweilen ein Gerichtshrief zn seiner Recht fertigung ansgefertigt ^). 

3) Geschah auch das Urtheil Schelten miindlichy ohne dais dariiber eine schriftllche Urkunde 
ao^enommen ^)| hochstena in dem iiber die ganze Verhandlung aufgesetzten Gerichtsbrief der-^ . 
selben erwahnt ward ^). Darum mulste sie wahxscheinlich auch, abgesehen von anderen Griin- 
den, vor dem Gerichte selbst, welches das Urtheil gesprochen hatte, geschehen, damlt dieses im 
Nothfalle gerichtliches ZeugniTs iiber die geh5rig geschehene Scheltung geben konne. 

EndUch 

4) Geschah auch die Execution eines gesprochenen Urtheiles mundlich, ohne dafs auch da- 
riiber eine eigene schriftliche Urkunde aufgesetzt w^orden ware» Vielmebr pflegte auch jetzt noch 
ihjer im Urtheilsbrief selbst erwahnt zu werden, entweder als schon gescheheu oder durch wen 
dieselbe geschehen solle Ui dergl. mehr (§. 16£, 168.) 



76> An, i377. ap. M. B. XV, 312. 

•76) Kopp, Hess. Ger. Verf. p. 486, 77) Bodmami, Rbv Alt. II, 634, 635, 608. 

78> An. 1452. ap. M. B. I, 245, 

79) An. 1363, 1377 o« 1416. ap. M* B. IX, 197, 212 und 251. 

80> An. 1406. ap. M. B. IX, 239. 61) An. 1480. ap. M. B. XV, 135v 

82) Aff. 1307, 1348, 1430, 1346, 1357,. 1384, 1377. ap. M. B. IQ, 196. IX| 164| 262. X, 99^ 127^ 151. 
XI, 407. 83) Hanschild, p. 148. Kopp, Hess* Gar. Yer^ p^ 487. 

84> An. 1455. ap. M. B. IX, 52, 

26 
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orladung, 

§.144. 

Auch jetst noch 'ww, einige vrenige waiter onten (§. 146.) ancnftihrende Falle abgerechnet, 
•ine Ladung der Parthieen vresentlich nothwendig* und zwar bei Fiirstengerichun •*), wie bei kaiser- 
lichen Hofgerichten ^), bel kaiserlichen Land- utid Stadtgerichten ^), bei Hofgerichten der Reichs^ 
tiirsten M), bei Bairischen Pfleg^* und Landgerichten ^), bei Lekengerichten 9^) u. s. w. bei alien 
librigen Gerichten ond dies nicht allein in Civil- sondern namentlich auch in Criminalsachen 9*)» 
Denn keiu Verbrecher solhe ungeladen verurtheilt und am allerwenigsten in die Acht erklart 
werden 9*). 

Der alte Unterschied zwischen bnnnitio und mannitio findet stch nur noch in den ersten Ur'- 
kunden dieser Periode 9^), spaterhin verschwand er aber v6llig, wenigstena gewifs dem Namen, 
doch nicht ganz der Sache nach. Destand namlich friiherhin, vrie es wirklich der Fall war, der 
Unterschied hauptsachlich darin, dafs bei der bannitio die Ladung ▼om Bichter ausgegangen, vom 
Richter das Erscheinen gebothen, bei der mannitio aber von den Parthieen selbst ausgegangen und 
daher etwas h5flicher abgefafst war, so bestand derselbe der Sache nach auch noch jetzt nur mit 
dem einzigen Unterschiedi dafs nan fast alle Ladung bannitio geworden >^ar. Vom Richter ging 
dieselbe namlich aus bei Furalenserichten^ wo dieselbe immer vom Kaiser selbst auszugehen 
pflegte, wenn er selbst zu Gericht safs 94), oder von seinem Delegirten, wenn er statt seiner einen 
anderen Reichsfiirsten delegirt hatte 9^). Eben so war es bei alien Arten von Hofgerichten^ wo all^ 
zeit vom Kaiser oder jedesmaligen Fiirsten die Ladung ausging, so bei einem im J. 1455 gehalte^ 
nen Bairisohen 9^), ebsn so auch bei einem im J. 14G8 gehaltenen Pfalzischen Hofgerichte 9f\ 
Auf gleiche Weise bei Lehengerickten^ bei weichen immer der Xiehenherr sAh^X die Parthieen voi* 
suladen pflegte s^). 



t 
65) Senentia an. 1274. ap. Guden, Cod. dipl. I, p. 755. et an. 1403 ibid. IV, p. 17 et 22. 

86) Sententia an. 1324. a//. Gudcn I. c. U, p. 1027. 

87) Leges Goslar. c. 10, 15, 16, JO. Urkonde r. 29. Jul. 1442, ap. Wenck I, Urk, p. 247. Kr. 330. 

88) Urkande v. 1455.« ap. Men. B. IX, p. 41. 

89) UrtAeilsbrief v. J. 1414, a^, Mon.-Boio. U, p. 69. 

90) Urk. V. 10. Dezbr. 1324. Erster Resefs ap. Wenck Hess. \s. Gesch. 11, Urk. p. 296 Nr. 297. Judida 
an, laodet 1446 ai>. Guden, Cod. dipl. liJ, p, 52. lY, p. 298. Lehenbriefv. J. l44l. ap. Schneider^ Erbach 
Historie Urk. p. 14 lit. P. 

91) Stadtreeht von Kolmar v. J. 1293. ap^ Scfadpflin Alsat. diplom. II, 56. — lund sol den schaldiffcn 
ffurladen als gewonlich \^u etc. Jura et statuta oppidi Oelensis in Sundgovia an. 1358. op. SchdpHin £ c* 
220. — let citato reo hotnicidii more 8oIito scultetust etc. 

92) Siichs. L. R. I, b6, 67. Schwiib. L. R. c. 93 §. 1, 17. 

93) Charta an. 1071. ai;. Guden 11, 4.58 not. X. 

94) Sententia an. 1274. ap, Gaden i. 755. xP^os petente eodem archiepiseopof Cwar KlligeiO yipsirai ob 
vboG ad nostrum mandavimwi pres^nttam eYOcaric etc. und zvrei Urtbeile von im Jahr 1403 su ISurnberg ge- 
haltenen Purstengerichten ap, Guden iV, 17 et 22. — sUnd als wir )-n darumb beider sjt ulT den nehtt ver« 
ygangen St. Antbonien tag Yor uns ^ein Jiurenherg^ sie dasolbs su entscbeiden, Tag€ g^seut hutt^mt. fete. Man- 
datum an. 14S6. ap. Gaden V. 468. 

95) Citoljo an. 1488. ap. Guden V, 473. 

96) M. B. IX. 41. — >wie sy ron meinen gpnedi^en Herm auf ietzo hieher beschaiden frarenc ete, 

97) Schdpflin AJsat. dipl. II, 403. ^ lals nrir uH bate datum -» e/n recbttage fur unser alhtr geyit Btj- 
deJherff fur unser Hofgerickt be8chejrden< etc. 

^H) Judicium an. 1308. ap, Gnden III, 52. — tin termino ad quern ipse D. Petrus architpitcapus. eesdem 
imilites mandaverat in judicium evocari < etc. Manngericbt v J. 1446. a/ • Guden IV, ^98. *- >iA der Sache 
kdarumbe unser gnediger Herrt von Mentxe Friderich von HerUngshauttn fur ^ine Manif gt/urdtrt^ Kai^^ e/#. 
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Bei den ubrigen Gerichten machte die Vorladung a\rf Geheifs des Biekfers weirigstens die 
R^gel aufl (§. 105.), und natnentlich bei geisftlicken Gerichten geschah dieselbe auch dnrch die 
gtUilichen Unierbeamlen^ seiche damit vom Otfidal schriftlich beauftragt zu werden pfleg- 
ten 99). 

Auf gleiche Weise wurden auch die Gerichtsheisitzer nie auf Betreiben der Parthieen sondern 
nur des Richters susammenberufen) wie dies anderswo echon veiter auseinander gesetzt worden 
iat {}. 90, 105.). 

Nichts desto weniger findet man, wiewohl selten, auch noch Beispiele, wo eine Parthie. auf 
Betreiben der andern ' Parthie vor Gericht geladen \mrde, und zwar in CiviUachen aowohl ><><>} 
wi«t in. StrafscLchcn^ z. B. nodi nach der Ordnung des Briickengerichts ta Wiirzbttrg v. 1577 '). 

■ 

§. 145. 

Die Art und Weise der Vorladung war sehr verachieden an den verschiedenen Orten und 
nach Verschiedenheit der Vorzuladenden. 

Das Gericht selbst sammt den Dingpflichtigen wnrde in der Regel auf Befehl des jedesmaligen 
Richters milndlichj in Witzenhausen durch den Biirgermeiater '), nach Sachsischem Recht durch 
den Schuhkelfsen 3), an den meisten Orten aber durch den Fronboten zosammenbernfen, und die» 
sowohl bei gebothenen als ungebothenen Dingen. Nur bei Fursten-^ und Hofgetichien pilegte 
es durch eine schriftliche Einladung zu geschehen (J« 90, 105, 121, 142.). 

Oft, zumal bei kleineren Gerichtsbezirken^ wo eine Glocjce allenthalbep geh^rt werden konnte, 
war es aber auch eine Glocle^ welche das Zeichen zur Versammlung und des beginnenden Ge*- 
richtes gab, z» T). bei den Vogtgedingen im Rheingau nach einem Weisthum v. J. 1489 4), — 
a und eyn Glock lassen hiden, unsers gnedigsten Herro dinglichen Tag zu haldenc etc. Bei dem 
Bergwerksgericht auf dem Rammsberge bei Goslaf ^): :»De eloche me •— » de kundiget uns dat 
»Richte up deme Rammesberghe tho hegendec etc. Zumal aber bei Stadtgerichien^ z. B. in Kol— 
mar nach Stadtrecht v. J. 1293 ^, xso sol man^ die Glocken sturmen und sol den schuldigen fiir— 
»laden,c in Braunschweig nach Stadt-R« v; 1408, Q. 120. -— sao achall men to eiorme luden 
tlathen negen werve up dat polch home vor dat Radthusc etc.^ und nach einem alien Gerichtsbuch 
von Braunschweig 7), — jse scullen komen uppe den Marcket, wannte man de hloken Ivde^ und 
memen des ware. Wante men te groien Klokken lud| so aammenet sick de Heren, so lud mai> 
sock Arye to StormeK etc^ uad anderswo ^)* ' 



' 9>9> Gitatf^Wi. 1426. op* Guden H, 126S: lOffioialis curie Colohiensis plebano — ac'universis et singv- 
slis ecclesiamm — rectoribus, ceterit<(De preibiteris, clericit, e€ notariis i>ublioifl — Kohis mandamtu qo^^ 
»tenus citefis peremptorie coram nobis Dram fiesam de Langenao. — Et quidquid in yrtmifU fecmtiey 

•nobis liquide reteribalU.l 




- fr>gt 

iHerr Scbaltheifs, es tein die XlMLger hie, und hahen Lcuth an dafs Landgerichf geladvn€ .te. 

2) Kopp, BeiL Nr. 116, p. 231, 232. [ 

9^ Saeiii. WeicfabOd art 47. * 

^ Bodmaim U, 698. 
5^ Leges metall. montis Ramelil e« 1. op. Leibnitz III, 535. 

6) ScfopHifi Als. dipl. U^. 

7) Gericken, Sdiotteliiis flhutmt. p. 125. 

^ Z. a. Jmtt et sutiita oppida Ddenais. an. 1358. Johflpflin h e. ff, SAO. 
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So namentUch auch, weun der Ort^gebrauch nichts anderes vorschrieb, b«i peinlichen Geriek^ 
ten ooch nach der Bambergischen (art. 04 und 95;) , Brandenburgischen (art. 94 and 96.) und dar 
peinlichen Ilalsgerichts-Ordnupg ^ai^e^ I^rli V« art. 30 und 82. 

Hie und da, z. B. in Herford, geschah die Zusammenberufung darcb Ausrufen in alien 
Stra{sen 9). 

. Bei der Ladung dey Par(hieen Y^^XW ^bes et\^ folgend^ Falle zn unterscheiden : 

1) Traf ein Klager seinen Gegner zufalligerweise bei Gericht| so miiTste sich dieser, auch ohne 
dahin geladeo zu seyn, in der Kegel auf der Stelle einlassen ^^), Nur alleii) bei Immobilien, X«tf- 
hcngerickten und bei Ansprachen zuxn Jiampf ward ihm ein Termin zur Antwort und zur Antre- 
tiing oder Erlernung des Kampfea gest^ttet *'), worauf derselbe dann ebi^nfalls ohne alle weitere 
Vorladung in dem anberaiimten Termine erscheinen muTstei wie dies namentlich von Ltehengerich^ 
ten ausdriicklich vorgeschrieben ist "). 

Traf man aber 

2) seinen Gegner nicht yor Gericht an, so gab es einen doppelten Weg, um zu seinem Zi^l 
ztt gelangen, entweder man wendete sich 

a) an das gesammte Gericht^ und bat dieses um Festsetzung eines Sitzungstags und um die 
Eiiaul^nifs, seinen Gegner vorladen lassen zu dUrfeni welches, zumal bei Lehengerichien^ sehr 
gewohnlich gewesen zu seyn scheint «3). 

Oder man wendete sich 

b) an das gesammte Gericht, tnig dieSem den Gegenstand seiner Ansprache, den Inhalt 
seiner Klage, Anklage ii. s. w. vor, und bat nun' dieses, zur Verhandlung der Sache einen Sitzung»- 
tag zxx bestimmen, und seinen Gegner dahin vorladen zu lassen. Klagend traten auf diese Weise 
in Reinecke Fuchs, Isegrimm, Warkerlos, Hyntze, der Panther, Henning der Hahn, Kanyn, 
Merkenauwe die Krahe und andere auf, und erst nach vernommener Klage ward Reineckens Vor* 
ladung beschlossen. Namentlich scheint es auch bei den Bairischen Land^ und Pflegegerichten sehr 
gebrauchlich gewesen zu seyn, wie die Urtheilsbriefe vom Jahr l4l4, 1464, 1378 und 1393 '4) 
bewefsen. , ' 

Die8e,'1aiuch anderswo noch beobachtete, Forrti der Vorladung ""5) ward ,*'zu5ammengenommen 
ixdt der oben (sub Nr. 1.) dargestellten , auch spaterhin, als das schriftliche Verfahren eingefiihrt zu 
werden , und standige Richter an die Stelle der altgermanischen XJrtheiler zu tteten begannen , noch 
beibehalten. Die Parthie, oder ihr Aiiwalt, erschien namlich vor Gericht Und lUhirie die Efa^e 
xum ProiokoUj oder iibergab sie schrifilich. War nun die Klage von der Art, dafs dieselbe von 
Amtswegen schon abgewiesen werden konnte, so that dies das Gericht,* TFo nicht, so WUrdfe^dei 
Beklagte, wenn er zugegen war, aufgefod.^rt| d^^^u^f zu an^wort^n^, ^f^^^hielt ^auf ^njn Vfirlangem 

; . . . ^ ■ ' • ' I . ■ • ■ 

9) Grapen, discept. forenses p. 669. 

10) ScW&b, L. it c. 144. $; 1. ySichi ejn man den a^deni veiP' gvridii in der sobrande Mtfen, erJbekk- 

»got in wol on fursebotLc Sach L. R. |(1.« 3. ' 

11) Schwab. L. R. c. t44k $l. 2. Sachs. L. I^. p., 2, X Ordnnng. des Hamp%eii9h(i 4e«, Barfgrafthumt 
ZVurnberg, bei Stidtly Abhandl. von des^ Biu^ggrbAh. rs*iMniberg, p^. i^9,^ et eopf. $. 20Q. . . 

12) Aulor de beneiiciis, p. 2."^. 117^2. Schwab. Lehn-R. c. 117. $. 1. . ' 

13) Urimnde von 1324. Erster und zweiter Recefs ap. Wench, ll. Urh. p^ 2d6.i.f298. rr r'wir. bekoinen 
>aoeh, das demselben Herm Mathias mit rtehter Urteii ron seinen Mannen erteilt wart,, das ^v 4Wi T'CffgeDann* 
rten LAntgraiF Ouen fur ein Mannen Ta^ maehenxxi^^ henenn^n sq,l eeehfi JJfpfJieUt imd dfy Tae^ ja, zvl dem 
»Taff XIV. Tag und emen Tag.c Schwab.^Lehn-R. c. 116. $.'4, 5. c. 160. $. 1. AfCo^ de benefit p. 2. %, i: 2 
Miclilsleig Lehn-R. c. 7. in f. 14) M. B. U., 67, 68, Ifl.^ 5^?^ Y-x ^^ Mr, *%4- 

15) jZ. 0. Richtsteig L. R. c. 7. ^. . t . . _ - 
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eiAen Tenii]fi>, om snne AntVovt vortubertilen. Wtfr «r aber nicht sugegen, 90 erhielt der9ell>e 
Abscluiit Voo i»x Kltge and •btnfalU ein^ Temun, an vir«lohem er erschein^n und seine AnI-* 
wort ^orbringtA solke.^ U«ld<'So ging es fort' bit- sot SthltifsverhandUing. 

Auf «liestt*Weise coKstand drab nach und nacb die von vielen ao aeh» <geiiibraie Prcz^ldiung 
des Hichtcrs, ind«m ikm ,. Wie* Mhez den geaamnft^n Gericbte 5 die Pro*rf#$chw(ten iibeTgeben 
wooden I uiai^einiooHufanmoBturdiaMibf «u>aet9ien| 'welehet das frtibeFe (Jftheil des gesammten Ge- 
nchu tertreteniaellte^wia va den mebteii Qrteiii vn» es verla«tcn'wai, in einer reinen Forna;^ 
litat gewAiden ist* . ' 

Oder dap K}i(ger.wendete aich endlich 
. . o) an den rirorritMaden lUchier atibei det Sitsung , '«iid bat ihn , aeinen Gegnet "iiuf gehorig^ 
Weiae..TeTUdap ?aldsieni($4'90»)« .il).*/ 

Oder endlich: 
. 3) PJ&^igte aii mderen Orten, %. 6«bei ietsKarspel^GvnckUn im BiderstSdtisohen , tXitmarsi- 
aoben und in ganz GimbHeny die Ladung'aH«eit< Offentlich vor'detii gatizen versammek^h KireW 
apiel bekannt gemacht zn warden *^y ungefdhr wie achon bei den Alem^nnen-in frubeien Zeiten 

(}, 35, Nr. d.). 

Die Ladung selbst besorgte denA^ eineTlei*, ob sie vom gesammten Gerichte oder vom voTsi- 
li^ttden JUcbterlallein gebbthen warden war, ' entweder der Richter ielhst^ waa panetitlkh bie 
und da im n^rdlidien.Deatschland, ' im Hesaiachen bei Bur^annen 17),' bei Lehengerichien naoh 
Slhwab. Lehn^IL c. 147. §. 2., : odei Leb dieaelbe dnrch den Ptohn- oder einen andeven Boih^n 
beaorgen, waa bei weitenv der gewohhliobste Fall gewesen ^n seyn acheint (§. 105.), ' und anoh bei' 
JLeh^ngerichien gebraucjilicb ^ar (SehwUb. Lehn-rB. c. 117. §. 1. Autor de Beneficiia p. 2, $« 12^ 

Sie geschah nur bei Hof-*, - Furateit^ und Lehengerichen 3es Kaisers schri^lioli^ bei alien 
iibrigen aber miindlicb (§. 142.), und zwar so, dafs der Frohnbot den zu Ladenden aufsuehte und 
ihn pmonH/ch wkt der Ladung befcannt maohle (Maud wider Mund, untei* Augen, in aeinen Mund, 
oder e» aa maiaon'oadqmidtle,' ttakUumt 5oi«oAtfr> 9),- oder d leurs pirrtoiiW^<^ mestnee ,• on k leure 
oifftel <9) u. a. w.) , weUkfa er denn allenthalben,' wo er denaelben entraf, srB. auf ifii Strabe oder 
an deasen Fensteru* s. w^*^') tbun konnte. Oder indem er demtelben, wenn- er ihn uicht finden 
konqtej die LaduDg in seiner Wohnung oder auf aeinem Guthe hinterliefs (zu Haua «nd zu Hof, 
eder »i^ sipen ^o# ^^ ayn u|hfart unnd infart ]8,a . nack Ridhtsteig Lehn-R. c. 7. inf.) , oder aie 
das^bft an die Tbiire anfphlug, i^^|Juiogte odereinsteckle, ' wie dieaAlles aufs Klarftte gesegt iat 
im I^bengDricfatsbBif^ von< ld25 ^^) ? -f^ iwere dai^ der Landgreve Otte sieh verburge unde i)€ri^ai^fii 
»odtir else forre iuvmnJ^ig Lmidis wdrr^ daz. in unser Be<r#t mit unserm Brieve und mit den zwei oder 
seinem Manne nicht Jinden noch haben mochten, unde im ir BotUchafft verlunden^ als bin vorgOi- 
sschrieben stet, so sollensie unser Botte, die oder der Man mit nnserm Brieve zu Uus und zu Hova 
^den Landgreven sochen, und ir Bottschafl^ offcntlichtn verJ:unien\ und d^z, sal Mdchi unde Kraft 
shaben, als si daz dem vorg. Landgrereii ^srhiindiget hettin. Were auch daz ai TOn Unfride, 
T^Fei^dichaffi oder Liebesnoih unseren Briev, unde die vorg. BottschafiV, de'm'Lantgreven nicht 
Mv^riiindig^^, {pyoiphteni 80 Vf^S^U^^^y i^^ 6ney 011 di$ Pi^rf^^, da, dim^J^onvi^ iati ^t^oipi 



' MIL ' Wa ./ ' iH if .' i I .' . , ' .J . ' 

ie)'9n7tfS*veMn.'Ab6and!. BL. Ikm \^: ./^ "'^ 17) Kop^, Mis; Giir. VarT. 9. 9^. p. 422 

18} Grand f^ontutnier Mr. a. c. 4.'«. dM. tff. 10.* . 

ig> BaataBanair ch. U. p. 18. lig. 50. ^ -'^ fi(h IaM Ooilarens. e. 1-^14. 

20 Wenck, II., Urk. p. 302. ^ 
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9H0^ htnchthf' oder under der Parien insitriizef^^ und hant damit €rBoi9chafTt recht wni rtittU 
3vtrkuniUgei,€ Welches A lies, -w]e bei Lehengtricfuen ^') ^ und ttamentlkk aiioh hm •BurgJeken'^ 
gerichten^)y so auch nach Kaiaer Ludwiga Rechtabooh bei Bairisdkeii Gericfaten ^) ^ bei de« 
Schidth^i/Bengeniphien vakWtwi%igki!i^) and .anderaivro gait, and.sViniii.Civif^ 'wae in- CrwhuioZ- 
^o^Atfii^. nach der Ordmui*; deia BriidieDgerichta &» Wiiraburg UTeni Jahr, 1S77 ^. . . 

Hie und da war ea Sitfe, dab der Frohnbot, .;weiui.er.de«i »a Ladenden nidtttnf^ rift Zr^ 
cAdti an die Tkiir mmchie^ sb. B^ nach der eben angefUhrten Ordnung dee Bimckeri^riehts zo Wiin^ 
burg: jilch aolle und wille — zu Haofs and zu HofF oder miindlich unter AugM laden, and ]« 
seines /«d^/i Abwesen, Zaicken an die Thur macken eic,^% and dais er, "wenn der Klager schrif^ 
liche Beweise in Handen hatte, dem zu Ladenden Ahschcift davon zttriicklaeb^r), rorwelchen Fal- 
len denn diese Ladangsweise vollends die grofste Aehnlichkeit oiit; dem^iR-Frankmcb von jeher 
iiblichen hat^). 

Der Frohnbpt war iibrigens nie von 2^ugen^.v«i;beistande1^, . w/enn eriKeeo Ladmgen machte, 
and. dies .nicht alleio im Degtschen Vaterlande, sondern auch.in.Frankrelch*9) undanderswoi wahr-» 
scheinlich weil* sein ZeugniTs so viel go It, als das von zwei anderen Freten (}. 105.). Davon, dafa 
eine Parthie mit einigen Zeugen ging, um seibst seinen Gegner vor Gericht zu laden, finden wtr 
in dieser Zeit kein einziges Beispiel mehn Mit der alten Volksfreiheit war auch diese Form der 
mannitio untergegangen. Nur aliein keim Adel^ in welchem sich die alte^ ehemab alien gemein^ 
samef Freiheit concentriert, hatte sich anch noch eine Spur dieses alten Betohtes erhalten. Wollte 
nainliQh <ein Adelicher einen diXiAeten dessielben Ranges vor Gericht laden, so konnte dieses ni^ht 
dtti^h einep Frohnboten , sondern einzig durch zwei andere Adeliche^ "wekhe Pers 4les zu LadedH* 
den waren, geschehen^). War dagegen der zu Ladende, wenn auch adelich, niederern Standee^ 
z. B. der vorladende Theil Graf, der Vorzuladande aber nicht, so konnte dann die Ladung wieder 
durch einen Gerichtsboten geschehen 3i). 

Aber auch, wenn der K6nig oder Kaiser seibst einen Fiirsten oder anderen Adelichen vor sein 
Hof- pder Furaiengerickt laden lief« , und dies im einzelnen Falle nicht seibst durch eine schrtft* 
Itche £inladung that, so pflegte er dieses durck einen^) oder zvfei Pera^ -wenigttens zwei Riiier zu 
than 9 nach Judicium au. 1224^): — ' ^Dominus Rex fecit comitissam cUari coram $9 per duos mi*' 
ulUes, Comitissa ad diem comparens, proposuit se ewf^ienier non fnisse citatam per duos militesj 
tquia per pares suos citari debebat. Partibus appodiantibus se ad judicium super, hoc judicaium est 
jin curia doqiini regis quod comitissa fuerat snfficienter et competenter citata per duos nUlites elouyt 
qder gar durch drei Pers, hach Judicium an 1216^): — »cum fidelis noktia Blnca comitissa Canir< 
spaniae ciiaia asset per Ducem Burgundiaef Ml de Monlemaurencii (Montmanreaoi) et Wv dji Bar* 



22) Schwab. Lebn-R. c. 118. §. 2» Autor de beneficiis p. 2. $, iX 

23) Schwab. Lehn-R. c. 147. $. 2 et 4. 24) Haumann p. 56. 
25) Bodnann, IL, 6:^5. 26) Sofanaidt, Abiokn. II., 90N 

27) Urtheilsbr. v. J. 1414.. ap. M. B. U,, 68. — fder Richter lolt im den Ambtman erlanben, der dem <rib- 
>ffenanten Ootihaos ze Rot auf ein gut kunt tat auf das nachst recht, das xe viarsehn tagen wur -— und ermont 
xdea Abht, und.das Conrant 'ir Brieif, ^b er von in hiet, umbdie seinen Oetts, und iuv in derMtlbtn Jirief ein 

nAbschrift.t 

28) Ordonn. d'aoAt 1539. art 9. et 22, de 1667. tit H., art. 3, 4. nnd C. de^pvoeed. art ^8. 

29) Baaumanoir ch. 2. p. 18. lis. 49. 

30> Beanmanptr^ ch^ II. p.r 1?. %. 14. Btabliss. de St I^uis Im U ch, 67.. Des Po«Wi|e4> ce9s. cb. %* 
Chron. de Flandre cb. 3«i. 31) Baaumai^Mr. tb, iLp^ Id. Iw* 46. 

32) Epist Odonis^ad Rpbertom am 10,25. ap. Bong. X| 501. 33) Marlene I., 1191 

34) a Acbarjr, spicriegiuin, Ul., 585. 
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»nt I nt in ettiam nottVMB Toniret ete*« Sogar dann, wenn Aw Kaiser mnen Latfbritf ertaMen, 
mabte ^aser wtnigatans dnwhemen (7<in099^n des tn Ladendidn stigMtallt warden » wie diea Dreyer 
mit vielen Beispielen beMriesen hat ^y Damrn ward abch Reiaeke de V^s^ steta dutdi Ebeftbiir* 
tige , Bran , Hinze | Grimbart a. a. vorgeladen. 

Dem Kaiser selbst^ wenn er vor Gericht geladen ward, that man die Ehre an, sogar vier Bo- 
ten zu senden, z. B. dem Kaisei^ Wenzeslaiis ini Jahr 1400, aU er nac^ Renato dm l^ein vor' ein 
Fiirstengericht geladen , und dort seines Thrones entsetzt ward , nach Konigshoven 36^ : —^ > Jegiin- 
tgest verschriben die kurfiirsten deme kunige Wentzeslav mit vier boUen dz er kerne gon Layn^ 
3sidn vff iUm Ifyne by Rense af« den nechstcH tag nach satit Loreucieh tag 1400 aich za verantuar- 
»ten etc*« 

Bei Vorladtingen an ein Jjehengertohi sollte der Bot« von zwei ^) , oder wenigslens tinem ^) 
Per des zu ladenden Vasallen begleitet seyn , welches bei jeder der verschiedenen Ladangen nSthig 
war, ehe gegen den nicht er^chienenen in contumaciam verfahren werden konnte^)* • - 

Hie ondda sal hen SLijLchk SchSffen nur durch zwei Schoffen vor Gericht. geladen werden konnen, 
z. B. nach. den ,Antiqaae consuetudines villae Hasprensis an. 1 176 4fi), 

Auch die Z^u^^A endljch warden vainer! ei, ob es das gesammte Gericht verordnet, oder bloa 
der vorsitzende Richter gebothen hntte, miindlich vom Froiinboten vorgeladen, z, B., nach'Braftn-; 
schweiger @tadt-R. von 1232* c, 15. 4i). VergL auch oben ^ 106. .; . 

iC e i tf e Vorladung n ii t h i g. 

§. 146. 

Keine Vorladung war ncSthig, wenn man seinen Gegner vor Gericht antraf , und in den Fallen, 
wo dieses hinrei^hte (J. 145.), zumal bei un^ehoihenen Dingeu^), Wenn die Parthieen untcr sich 
^Ibst fiber einen Gerichtstag /therein kamen , und dann freiwillig erschienen 43) , welches bei Stadt^ 
gtrickieh erlaubt \^ar4*), wie bei Ctf/i<-45), Frobstei-^) and anderen Gerichten, War inde^en 
tine Sache einmal bei Gericht anhangig,' so hrng die weitere Bestimmung des Gerichtstags einzig 
vdm Richter nn^ nicht mehr von den Parthieen ab 47). 

Waren dagegen die beiden Parthieen in der Sitzung zugegen , wenn das Gericht die Verhand- 
Ittng einer Sache auf einen bestimmten Tag festsetzte 48) , oder nachdem die Verhandlung begonnea 
hajtte, aber ans irgend ^inem GruAdf ver^agt worden.war49)y so war dann eb«n so wenig eine wei-- 
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a5> VeihBi. AbK/Iir., 1598. ff. not. Dreyer, Nebcnst. p. 95, 102. ff. 
3fi> EUafa. CJironilc. ed.8chiher p. 14^. in f. 

37) Richtsieig Lehn R. c. 7. in f Schwab. Lebn-R. c. 118. §. 3. 

38) An. Wib. ap, Wencic, II., Uric. p. 301. — lunserm Botien und mit xwei oder mit einem lih und tines 
iSciAes M.n etc.* 

39) Schwab. Lehn-R. c. 118. $. 14 et 20. Kaiser.R. p. HI. c. 19. SIchs. LehA-R. c. 65. ' * 

40) Martena, I., 894. 41) Leibnitx liJ., 4J5. 
4V) Kopp, Heat. Ger. Verf. p. 420. §, 327. 

4:)) Sententia an. 1263v «(jf». M. Bde. VII., 137. — Tandem partei ^ohtmuni a^^mtu covmf di^o fudicio 
diem peremtorium eUgerunt etc '.'""" 

44) Legea Ooslar c. 20. ap. Leibnita, Itl«/613. >We vera boden wert von demo bodele— ^ eder willelcoret 
ivore to lomm^nde ttc.t 45) Uric. v. J. l.')65. ap, Wenek, II.. Urk. p. 423. 

46) An. 1306. ap. M. B. X., 261. — idai FVau Harwich und ifaraw Chint und Ulrieh der Oftar ir Wirt, 
^•ith verpvnten heten auf ein gtmtx»kn TlocK i^ und do si mit einander auf demielben- gemesien Tag, in dai 
aRecht uniiieiirh •lUenten etck 47) Kavaer-R. p. 11* 0. 1. 

48) Schwab. LehnR. e. 117; $.1. 

49) Gerichtabn. r. J. 1376, 1393. ap. M. B. XT., 311, 322. Kopp L c. $. 328. p. 431. 



tere VorUdimg il&thigv tJs hfiun Genohie ouf lusnihafier That 4^)« Wai;.«ib«K das VMrbreohen ii^er^ 
ndcktig geWorden^ fid nat Saim ytriec);!^ dia Regal ein, daCivkeiA Verlmohliri- oliyie ^^den tu aeyii, 
-wedn geK«bitet no^ ut(edi«apt luu; T^nirtbeeiit w^vkn ta)nQt»:5'.)» ; . i • 

»• • •...•'. . ■' . * . ■ ■ 

Folgen *d^r Vorladung^ umd Cantumckcialuerfa7ir^n% i 

. {. 147. 

■ AaCdieige^](ig'g^p}iehQn0 Vorl9di^g,m^6^en oachwifli vov di« Far^ieen, U^t]iieilar> Z«ogaii 
und Eidhelfer, karz jeder Geladene erscheinen, sogar die mit Unrecht Geladenen, um eidlich dai^ 
zQthuni.daAtisif idii^ Vwrechten seyen^ z. B«'^ Oo8lax5^)r-HNT.^3f>n<:|^t ^yp ^ %y i^.A9irdt:hit vote 
)»bod9Pj .da^^Bf^tvdl lie a^ck vnUGhyJdigen joo^t^in^me rro^c ifp) (2tf a hilUffff^^p.^, 

War nun nicMs' ahdered vom Bichter bedtimmt, nooh %^on den PattUe^h vMb^rtdet Wordeti^ 
to \v^timmer noch die alte Frist von vitrzehn Ndchien^ oder, "wie man imn atich achon zSKlte, 
Tagen die geseizlichej oder eigentlich, da erst die dritteLadung peremtoriscH War, iznd def jedes^ 
inalige Erscheinnngstag nicht mit gecShIt wurdei die FVibt'von dfeimal uher tiifr)tekn tffichy^ oder 
Meths Wiichen und d^ei Tctge. Und dieses wat der Fall' nicht allein bei Leh^ingerichUh ^\ 'nW- 
mentlich im Erbachischen H), im Ressischen ^), auch wenn di&r Kaiser selbst Ueb^geiicbt bielt^, 
sondern auch bei alien iibrigen Gerichten der Fall, z« B. bei Biiirischen Lan^erichien ^t)^ bei- den 
Hessischen Genchteri ^) , nach RicHtsteig L. R. c, 7. , nach Sachs. L. R. I. , 41 , III. , 5 , Glossa ad 
Sachs. L. R. I., 67. sKiagststu heut, so betaget man dich iiber vierzebn tag, klagstu denn aber so 
jbetaget man dic^ vdeder iiber vierzehn tag, klagstu alfsdann auch wieder, so beli^get man. dich 
xaber uber vierzehq tag *^ Also machen nacheinander dr^ancd ilhfr yerxchn tag i««d^. fooekeiy^tjiw 
S. w. Und z^'.ar in Cwi^yriB in Criminalsachen nach Sachs* L. p.'I.> 67, i^n B|ichei;ach59), ,iUi4. 
nach Richtsteig L. R. c. 50, namentlich auch, wenn die^e vor Leheng^rich^en yer^iindelt wurdaoi 
nach .einer Ye^rdnung Kai,8er Kgoprads.^). Ffur mit dem Unterschiede, ,d^! Mch- Sachsiacheiii 
Recht, 'wenn von dera Verbrechen eines schoffenhar frtien Mannet die Re4o yrwt^ woiaitf die 
Todesstrafe stand, die verschiedenen Fristen statt vierzehn Nachten sechs Wochen b^trugen^), 
'W'ahrend nach Schwabischem Recht dieser Unterschied nicht gemacht. ward,^), 

Hatte dsgegen der Riohter eine andere Frist bestimmt, so bHeb es natiirlieh dabex, nur miilsti^ 
in Baiem die Ladung wenigstehs drei Tage vor der Sitzung gemacht .woxdeaseyn^- naeh Herseg 
Ludwigs Landesordnung von 1474 ^): — ^daTs er solch Fiirbot zum.mindestenicJret' To{g(^ vor xfem- 
jselben, dem er also das Fiirbot thut, ehe das La/i%er«cA/ gehalten<Avird^ zn 'derhunden etct 
Andei:3W0| z. B, in Diepholtz, konnt^ sie noch ddn Ah^ndivorhcr geiliacht \vefden, nacK dem 
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50) Sachs. L. R. T., 66, 68, 70. Glossa ibid. art. 70. k 

fiVy 01ets»*ftd Sachs. L. R. I.^ 70.. . . . -. 52) l^gei Qeslar0QB;o. 15w - , < 

53) Autor de heneficiis j). 2, ^ 2 et 13. Schwab. I^hn-R. c. Il6. $. 5. . . < ri i 

54) An« t4^Ua;>, 'Schneider^ Brhach. Htstorie.»vUrk; p. X^*ii%;¥.. . ' . . . .i 

55) An.. 1324. a^.-Wcncfc-U., UrJi. p. 296. el p.. 29*. . 

56); Schwab. Lehn>R. otiil 44* $. 1. SAcfas.Lehii4tc.7aJv: > *i ' . . i. 

57) An. 14U.^;>. M. B. ]L,6d. . 58) Koop, p. 430, 44a 

59) Kindlinger, IL fieil. p. 294. f. 60) L. Longoh. lib. UL, tit. d. c. 4. • 

61) Sachs. L. R. c. 1., 67. 62) SchTrab. L. R«^ c 96. i. I. 

63) Krenncr, VlJ.,.4a2..- ,;, . I .• . 
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Privilegium Tom Jabr 1318^), wfihrend wieder an tnderen Orten swischen Re*!** nnd Personal* 
klagen Unterschiede gemacht zu werden pflegten ^). 

. 6. 148. • 

Waren nun am bestimmten Sitznngst&g die Zeugen oder Eidhelfer ausgeblieben , 90 verfielen 
aie gewiJb aucb jetzt in eine ijeldsp-afe. £ben so in der Regel die ausg^bliebenen UrtheUer and. 
Vingpflichtigen ^ namentli^ bei Provincialgerichien ^) 9 bei den Rheingauischen Dorf-^) und an- 
deren Gericbten ^^) , wie icb dies anderswo scbdn bewiesen babe (§. i 35}. Aucb bei Fursifingerich^ 
ten war es, ni^cb dem Stande der Betofenen, eine.hobere oder niedere Geldstrafe fi^r das erste und 
svr^te Ausbleiben, far das dritte aber sogar die uichi^). Ad mancben Orten, z. B. im. Elsafs, x^ 
Frankfurt , in der Grafschaft Luigen und anderswo , warden sogar die ausgebliebenen SchpfTen und 
Urtbeiler, da sie sicb durcb ibr Ansbleiben der hocfisien Ehre der Gemeinde entzogen j mittelst Ab— 
brechen ibres Hauses oder Backofens, mittelst Verstopfens ibres Brunnens^ oder dadurcb, daCs 
man sie unter der Scbwelle aus ihrem Hause zog, oder mit dem Baucbe, oder riickwarts a«f ein 
Pferd legte oder setzte^ um sie auf diese Weise vor Gericbt zu fiibren,< oder mittelst Wegnabm^ 
aller ihrer Habseligkeiten , Bett und Pfljag all ein ausgenommen u. s. w. bestraft, wie dies Alles 
von Bodmann in seiner Abhandlang von der Strafe des Ausbleibens in den Deutscben Gesichtep 
des Mittelalters 70) weitlauftig ausgefiibrt worden ist, und grolsentbeils scbon aus folgender merk-^ 
wiirdigen Urkunde vom Jabr 1336 bervorgeht 7') : -i- sWiirde ocb der scbefTeln de beinre sumig und 
^kerne nitrxLn das gerihtey so bet der Herre von Obsenstein der das geribte besitzet, gewaJi demt 
^scheffkle sin hus ahezebrtchende unze an die Vier pfosten und untze an die ufganden bant die an 
idie virst gant and ze nemende aUes das in dem huse ist one den pjlug und das beitf ze berobende^ 
9 Und sol man den scheffeln under der sweUea us dem huse ziehen und in buchelifi^en uf ein.pferi 
3legen und zu geribte fiiren. 

§. 149. 

Blieb der Klager oder deijenige} auf dessen Betreiben die Ladung ergangen, aus/ 'so verfiel 
aock er in eine Geldstrafe , Wette 7s) ^ und war der Beklagte auf jede der drei verschiedenen Vor^ 
ladungen erscbienen, der Klager aber jedesmal aasgeblieben, so wurde derselbe^ nacbdem er audi 
das drittemal erscbienen und bis ans End der Sitzung , aber vergeblicb , auf den Klager gewartet 
katte, nun deiinitiv von aller weiteren Anspracbe freigesprocben 73). Aucb wenn der Klager nur 
in einem der verscbiedenen Termine ausgeblieben -war , gingen sie alle verloren , so dafs wiener 
mit der ersten Ladung von Vomen angebngen werden muiste 74). War dagegen die Sache auf einen be- 



64) Pofendorf. obseir. 52. I. p. 153. 

65) Antiquae consuetndines villae Hasprentis an. 1176. ap, Martene, L, 894. — iSicomes taper aliqaem 
iriHae hominem placitare voluerit , eum propositus ecclesiae, «i de herediiatt non agitur in crastinumy si vero, 
id« heredifaie oaereia fit) ad quintum decimum diem faciei sobmoveri ete.c 

66) Schwab. L. R. c. 14. $, ^^ 6. 67) Bodmann, IJ., 655. 
68) S&ehs. L. R. II., 6. Richsteig e. 1. 

69> ^cbs. L. R. UI., 64. SchwilB. L. R. e. 41. $. 3r--10. Otto FrisiiijB^* da gest. Prid. I. lib. H., €. 28. 
70) SidbenJcees, Beytr. som D. R. Tb. II. 71) Schoepflin, Alsar. dip!. II., 155. 

72) Leges Goslarens. c. 21. — yok mot de wedden de one bevet laten rore geboden, unde tuhre nicht 
irore ne kHmpt«< 

73) An. 1377 et 1351. up. M. B. XL, 408—410. XIL, 194. 

74) Atttor de benefidis p. 2. $. 20. Schwab. Lehn-R. c. 118. $. 17. 
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stimmten Siuan^tag vtrtagi worden, tuid an dieftem der Klager au$g«blieben , to'konnte der Ber 
klagte, nachdem er bis ans £nd der Sitzang gewartet, ohne dz^imalige Vorladung ig cootttmaciam 
gegen denselben verfahren 7^). 

Dem Falle des gar nicht Erscheinens staiid aber dei andere, des VerlcLssena der Sitzang ohne 
.loine Klage vorzabringen, vollig gleich, -vtde dies das Recbtsbuch Kaiser Ludwigs ausdriicklich voi^ 
: :ireibt7^), und im Jahr 1377 beim Landgericht sn Aichaoh, im Jabr 1480 aber vom Vogt zu 
linin entschieden worden ist77). Doch ward aucb in diesem Falle der Beklagte erst Awnn frtig€^ 
sprochen, wenn er bis ans End der Sitzung gewartet, und der Kliiger zu drei verschiedenen Maleo 
aufgerafen worden ^^ aber nicht erschienen war. 

Auch gilt dies nicht allein in Civilsachen^ woven die bisher angefuhrten Stellen einzig reden, 
sondem auf gleiche Weise von Criminahachen. Auch hier verfiel der nicht erschienene KiHger in 
«ine Geldstrafi zum Vortheii des Richiers^ bei den Sachsen noch obendrein in eine Bufse sum 
Vortheil des Beklagten 78) , und der Angeklagte toardj^rei, da nun keine Anklage gegen ihn be- 
stand 79). 

WoUte sich jedoch ein Beschuldigter {tir immer yon dem Verdachte eines Vergehens oder 
Verbrechens reinigen , so mufste er sich einen Inzichtprozefs gefallen lassen. 

Dieser, auch wohl Beyzuig^ oder Beyzig^Prozefs^), oder Biizigir oder BUzigi g^annt^t), 
Bestand darin, dais jeder, der einis Verbrechens verdachtig, desselben von jemand beschuldigt 
oder gezifehen wopien war, die Festsetzung eines Gerichtstags begehren konnte, auf welchen alle 
diejenigen, welche ihn dieses Verbrechens zeihen oder anklagen wollten, vorgeladen warden, um 
hier ihre Anklage auszufuhren und zu beweisen ^). 

Am bestimmten Sitzungstag verfiigte sich nun der Vtriachiigt mit oder ohne Vorsprechen 
vor Gericht. Der Richter iiefs den Frohnboten zu drei verschiedenen Malen die Anklager aufrn— 
fen /und dies, wenn keiner vorgetreten war, am nachsten Sitzungstag noch einmal und zum drit* 
tenmal wiederholen. \Yar nun an keinem der drei verschiedenen Sitzungstage ein Ankl&ger er- 
achienen, so ward der Beschuldigte am letzten zixra. Reinigungseid zugelassen, dann von allem 
Verdacht freigesprochen ^ und dariiber ein Gericfitsbrief amigeBetzty nach der angefuhrten RefoTmtXf-' 
iion p. 68 b.: — »nnd auiF den bestymbten tag alfsdann, der, so umb die jnzycht richten wil mit 
i^T^orsprechen iiir Gericht komen, die jnzycht (derhalben er iq Verdacht ist) lautter in Recht anzai— 
Ygen und benennen, nnd Riohier darauf den Fronpoien haifsen rueffen, drey stund mitlauter gtymi 
lob yemandt wider die jnzycht zereden hah. Komht dann, nyemandt^ zu dem erwten Rechun^ so 
isal man jm tag geben zu dem nagsten rechten, xmd durch jne aiermah wie auf den ersten gericht»*- 
Itag gehandelt werden, auch Richter den Fronpoien abermals wie vorherueffen lassen » Kkomht 
:^dann auch nyemandt zu dem andern rechten , so aol d«r richter mit nrteil erkennen , das man jnm 
» die jnzycht zu dem dritten rechten, wo nyemand komen werd, berechten und entschlagen und 
ventschulldigen woU lassen. — Kompt aber zum dritten rechten (doch abermals nach beschehem 



75) An. 1376 et 1393. ap. M. B. XV^ 311 et 322. 76) Jlenmannp. 58. 

77) Mon. B. IX., 214, XV., 136. 78) Sachs. L. B B., 8, . 

7*0' Schwab. L. R. C.-112. $. 1. Placitum an. 1129. ap, Martene I., 696. — vet .bora competenM 'pratMefte* 
ifuerwit , retpondere parati praediotia mOnacbii de supramemoratis culumniU. ^ed — quia jpsi moni^i Ge- 
imeticenseA reottserantc Cvreil die Kliger sich entfcmt hatten), in^iu^ i^pemtus est, qui cam MiMiacliii S> 
yVincentii de praedictit calumniU piaciiuret,^ 

80) Verordnung uber den Inzichtsprozefs in Pranken ron 1470. a^. Schneidt, Abschn. U., p* 736. 

8i) Beforroation von 1512. $. '27. ap. Schneidt p. 800. 

82) Berormation dei Bairischen I«andrechts ron 1518. p. 68 •« ^ t 
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%rueff) mit urtail erkennen, dafs der von 'wegen der angeasaigteii jnzycht, drew recht ^rstanden hab 
sand woll er sich darauf s5licher jnzycht mit selnem ayd enntschlagen und entschaldigen dartzu 
isol er galaasen werden. Wo dann derselb, aolchs i^u .thun aich erpewt , and zu got aintn ayd 
^9ckto6rt^ das er solcher Jnxych^l unachuldig sey, so sol Richter damach jme sein leyb und gut dar^ 
i%uf zu furpan thun und der jnzycht ledig zelo, auch jme des gtrichtzbrief geben.c 

Dasselbe gait nach ^exn'Ltandfoi fiir Ober^ und Niederhaiern von 1516 p. 13, b, p. 14, und in< 
Franken nach der schon angefiihvten Verordnung iiber den Inzichtaprozela von 1470 und der Re— 
(pnnation des Laudgerichts zu; Franken von 15f2 §. 27 ^). Aber auch im Elsa/s ^), in Ocsier-^ 
reich ^) und anderswo. 

Und diese Freisprechiuig hatte die Folge, dafs auch in spateren Zeiten niemand mehr auf diese- 
Anklage zuriickkommen konnte, wie dies klar und deutlich ausgesprochen worden ist in der kai-- 
serlichen Landgerichts-Ordnnng des Herzogthums zu Franken von 1618, Th* 2, tit. 2, §.8 8^); 
— >So nun der verleumde Inzichter solche purgation getban hattQ, solle ihme darauf von unserm 
iLandgericht aliem Herhommen nacA, sein Frieden gebannet, und dessen von ihme entstandeneu 
iLeymuths vor unschuldig erkannt, auch niemand, ihme deswegen weiter zu beklagen, zugelassen 
werden. c 

Die Form des abzusdyti^orenden Reinigungseides war verschieden an den v^rschiedenen Orten 
und hatte gewohnlich ohne, hie und da aber auch nOch mit Eidhelfern statt, z« B. nach Layen- 
•piegel ^), — }»mit gebiirlicher anzal etlicher mi/pur^£erer, als zween, drey, vier, fiinf oder sechs^ 
»oder mer nach gestalt der person und verarckwonten iibelthat^ auch gutem ausehen der rich-* 
)ter(r etc. . 

Und sehr haufig pflegte, wie scho^ bemerkt worden, liber die Freisprechung zur Legitimation 
des Freigesprochenen ein Gericktsbrief ausgefertigt zu werden, z. B« von den Herzogen von Baiern 
im Jahr 1312 bei Gelegenheit eines an einem Landrichter veriibten Mordes ^). 

§. 150. 

Wollte der Beklagte^ mehrerer an ihn vom Richter ergangenen Aufforderungen ungeachtet, 
obgleich gegenwartig, nicht aniworten^ so verfiel er in eine Wette ^) , gerade so, als wenn er 
gar nicht vor Gericht erschienen w^re, und dies bei Provinzialgerichten 9^), wie bei Siadfgerichr' 
icn 91) u. s. w., wie nach Sachsen Recht 8^), so auch im Hessischen nach Frankenbergischem Ge- 
richtsgebrauch 93) und anderswo, i^id wie noch bis auf die heutige Stunde nach- der franz5sichen 
Praxis 9*). 

AuTser dieser Geldstrafe dnrfte aber bei den zwei ersten Vorladungen kein anderes Prijudis 
gegen den nicht Erschienenen ausgesprochen werden. Erst nachdem er zum drittenmal ausgebUeben, 



83> Schneidt, 1. c. p. 800. 84> Datt de pace pub], lib. 1, c. I, $. 73. 

85) Albert! et J^eopoldi Chartnlar. ap. Scnckenberg selccta |«r. et^hivt. lY p. 225. 

86) Schneidt) Ahfchn. II, p. 741. 
87> Ed. 1530. p. 136 a. 

88) Men. Boic. I, 418, 419. 

89> Schwab. L. R. c 83, $. 11 et 12. e. 136, $. 1, 3, 4. Sachs. L. R. HI, 39. 

90) Schwab. L. R. c. 14, $. 13. 

91) J^ges Goslariens. c. 21. 

92) S&chs. L. R. I, 6. 

93) Schminke monnm. Hastiac. II, 713', 

94) Merlin, repert. Wmoin jodiciaire i. I« art. VI, Ifr. 4, et ). II. tom Xm, p. 431 ^ 438. 

27* 



-^ 212 -^ 

ward derselbe sachfalUg und gegen ihn in contumaciaiii verfahren, denn ztoeymorl darf man woU 
ausbleiben^ sagt ein altes Sprichwort 9^). 

Dieser Grundsatz gait ab^r in Civil-' wie in Crimtnalsctehen 9^, auch naeh dem Blutrechte 
von Bacharach »7), in Hnmburg, Liibeck, Stade 9^), in Speier 99) a. s. w. Bei Fursiengeriekien 
eben sowohl »«>), als bei kaiseVlichen Hoftrerichten »), bei Lehengerichten^ z. B. im £rbachiftchen *)j 
im Hessischen ^) nnd anderswo 4). Bei Frovinxialgerithien . *) , bei Baierischen Lan^erich^ 
ten fi) , beiui Stadtgericht in Diepkolz nach privilegiam v. J- 1318 7), bei Kampjgerichten •) ul 
S. w*^ Und wie in den ehemaligen Reichslanden, so namentlich auch in Oesterreich hei denGerichten 
erster Instanz sowohl 9), als auch beim Hofgerichte der Erzherzoge in Wien *°). 

Nur ward hie and da ein Untefschied zwischen Personal- und Realklagen gemacht, indem 
z. B. im Rheingaii im ersten Falle schon beim ersten Ausbleibcny im letzten aber erst nach drei- 
maliger Vorladiing in contumaciam verfc^hren wurde »»), wahrend an den meisten Orten kein $ol- 
cher iTnterschied bestand und auch bei Personalklagen die dreimalige Vorladung erfordert ward >^), 
Eben so in Baiern ^^)^ wo jedoch aucti Beispiele zu linden sind, nach welchen sogar bei Realkla- 
gen schon aiif die erste Vorladung hin in contumaciam erkannt wurde >4). In alien den Fallen 
endlich wo, wie z. B. wenn die Sache schon anhangig und nur vertagt worden war, gar keine 
Vorladung nothig gewesen ist, waren natiirlich auch die angegebenen dixi^ Termine nicht einzu— 
halten, ehe in contumaciam verfahren werden konnte <^). Und eben so wehlg dann, wenn der 
Beklagte zugegen gewesen, und erst nach angebrachter Klage entjlohen, sdingfliichtigc geworden 
ist '^), wovon nur alleln bei Lehengerichten eine Ausnahme^ingetreten, und auch hier eine drei- 
malige Vorladung n5Uiig gewesen zu seyn scheint, nach einem lehenherrlichen Spruch des Abts 
von Priim v. J. 1346 '7), — jundschiet ane Urlop Vom Gerichte. — - Do wiften unse Man u£F den 
>Eit, kunde GrefWilhelm sin Deger beivisen, undwer dan diz sin vierter Tagy daz er ervolget hette 
))und man yme billich richten suUe, des bracht Gref Wilhelm zu sin Deger und sin Dage alz er 
»von Rechten we solde^cc und nach Schwab. Lehn-R. c. 121, §. 1, 3. 

War dagegen von mehreren Vorgeladenen einer erschienen und hatte fiir den nicht Erschie- 



95) Eisenhart, Grds. der D. R. hi Spruchvrdrtern p. 525. 

96) Sachs. L. R. I, 67. Schwab. L. R. c. 93, $. 1 _ 3. Richlsteig L. R. c. 50. 
973 KindJioger, Munslr. Beilr. If, Beil. p. 294 — 297. 

98) Drever, ISebenst. p. 114 ft, 99) Lehmann p. 289. 

10(0 Schwab. L. R. c. 41 §. 10. 1) An. 13V4 ap. Guden II, 1027. 

2> An. 1441. ftp, Schneider, Erbacb, Historie. Urk. p. 14. lit. F. 

3) An. 1324. ap. Wenck II, Urk. 2W6 el 298. 

4) Schwab. Lehn-R. c. 84, §. 5. 117, §. 8, c. 118, §. 14, 16. 20. 

5) Schwab. L. R. c. 14, §. 9. 

6) An. 1452, 1414 et 1384. ap. M. B. I, 246, 247. II, 68. X. 151. 

7) Pufpndorf obs, 52. I^ p. 153. 

8) Sachs. L. R. J, 63. in lino Schw. I.. R. c. 173. $.2 — 5. SAchs* Weichb. art. 35. 

9) Chron. Austriacum an. 1460. ap, Senckenberg selecta jur. et hist. V, p. 102. 

10) Giiatio an. 1406. ap. Men. Roio. IV, 179. 

11) Bodmann II, p. 636. 

12) Richlsteig L. R. c. 7. 

13) An. I4l4. ap, M. B. II, 68. 

14) An. 1464. ap. M. B. Ill, 579 f. 

15) Sachs. L. R. II, 9 et 11. Kopp, Hess. Ger. Verf $. 398 p. 482. 

16) Sachs. L. R. II, 45. Schw&b. L. R. c. 124. Haltaus gloss. DiagiWchtig. 

17) Wenck I» Urk. p. 152. , . 



nenen Burgsckafi, dab er das zu sprechende Urtheil voUsuc^en yfrexie^ geleistet, 90 waid wie e» 
f^hei^t, gegen beitU YexbihTen aU waren beide zugegengewesen >8). 

Uebrigen^ konnto anch nack der dreimaligen Vorladung noch das Gericht^ wenn Grtinde dazu 
YOrlagen, einen neuen Termin von'^erzehn Tagen geben, wenn z. B. im dten Termine der bislier 
an^gebliebehe Beklagte '^ntweder in eigener Person oder durch einen Gewalthaber erschien iliYid 
eine Veriagung begekrte >9), so wie auch nach der dreimaligen Vorladung der UngehorAm des 
ausgebliebenen Beklagten erst dann erkannt ward, wenn : 

1) jede der drei verschiedenen Vorladungen Tom Klager gehSrig hewUsen worden war, und 
dies bei Lehengerichlen nach Schwab. Lehn-R. c. *tl8, §. 20: — »so sollent sy im erteylen das 
cer sein tading erzeug alie drei, jedes fading snnderlich^n mit zWein seinen mannen. Die gezeu* 
«gen salient also sprechenct etc. *«), wie bei Furstengerichten tiAch Urtheil*^, J. 1274 *»):' — ^jura^ 
imento proprio et per testes fide dignos probavit legitime coram* nobis, se rite et ratio nabiliter contra 
ydictum nobilem processisset etc. in Civile und Criminalsathen **). Wenn 

• .^ . . • •' » 

2) der Beklagte pach althergebrachter Sitte jedesmalbis Abend oder bis zum Untergang der 

Sonne vergeblich auf seinen Gegner gewartet hatte, welche sich nicht allein in FranJcreich *^\ 
sondern auch im deutschen Vaterlande hie und da erhalten hat, nicht nur bei Provinzial- ^) und 
anderen Gerichten *5)^ sondern namentlich auch bei Lehengerichten *6), und den Kampfgerichlen^ 
z. B. in Franien nach dem Kampfrecht am Wurzburgischen Land^eri9ht yon 1447 *7), und in 
Nurnherg *8j. Eben daher mag sich auch die Sitte erklaren, dats der Klager, der im gerichttichen 
Zweikampf seinen Gegner nicht vor Sonncn- Untergang besiegt hatte, angesehen wurde, als habe 
er seine Sache verloren, wie ich oies namentlich von Frank reich ^9") und England nachweisen 
kann 2o^» 

An anderen Oirten rekkte es aber schon bin, wenn ipan nur den ganzen Morgen hindurch bis 
zur MittBgsstunde oder bis nl^ Mittag aqf >seinen Gegner gewarf^ jiatte 3t]^ und dies namentlich 
auch bei mf^nchem hehengtriciit^n ^3)1 z^.B. ua Mainxisphen nach Urkunde v* 1325 ^X — >Wir 
ibekennen ou^b, daz vor mis vxin /den'vorg^otantep JVtannen uf iren Bit ertei]f wart, syt daz an 
>der vorgenant .Mitwo^hpn die Sunne sich ^1^ ifevre A^i gfis^^ckety daz,es kuptlichen were iti^r 
:tMittag Utte^ daz. nuia , d?s yorgenant^n Landgrevf n. Otien — durch iKocht nicht viirbas wsirten 



18) Dipl. an. IBOS*' ay Gnden I, 953. — iprefatas Ludovicus — pro Henrico fralre suo ahsente covtuma- 
eialiter, de rato suffichhter capture f de Jildicio solYcndo, eo quod judicata rei parereic etc. 
193 An. 1414. a^, M. B,.ll,.68. j r 

20) Vergl. auch fiuior de bcneficiis p. 2, f. 21, 22. an. 1346. ap, Wenck f, VrU, p. 152. 

21) Gudcn I, "755. ' 22) «i;Wab. fc. R. c. 101,'^. 1. 

2a>>BeauiiiaoDtr.6h. 11^ p.^^^^) %• 48> .— unta se IraioMumeiiiea^est f«s<a. rfil^vee ou a re^res, Teiire 
>de presentation dure jusqnes a aoUil^escoussant^ et <j|ui dou,8oleil ]uisai>t se prcscnle il ne puet estre en de* 
ifaute dn jour, qui est mis a relevee bu a vespres. • • ^ *- » ■ •*> • ' 

24) Schwab. L. R. c. 14, $. 2. 25) Sachs. L. R. Ill, c. 39 inf. 

26) Alitor de beneficiis p. 2, {. 18, 19, 21. Schwiib. Lehn-R. c. 118, $. 15, 20. Sachs. Lehn-R. C. 65. 
Kaiter-R. p. HI, c. 19. , . 

27) Scbneidt, Abschnitt U^ p. $96, 6Q0.. ' , . , " 

28) Seidel, Abhandlong von dem fiurggraHhum tVumber§[ pag. 197. 

29) Pormulaire des combats ap. Ord. da L. I, p. 438. Stilus antiqu. piii4ainehti cap. 16, $• 20. pan I. 

30) Plata Hb. I, tit. cap. 32, § 32. j, ' y V 

31) Schwab L. R. c. 38, {. 1, 2. S&chs. ^ R»III,61. .^ • *- / , i 

32) Schwab. Lehn-R. c. 74 {. 1. 

33) Wcnck II, Uric. p. 300. , ^ 
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isoltec etc. Im Erhachischen Dach Urkunde ▼. l44l ^), *~* mnd han ire 'die obgenant Gleget 
jda9 tZrifle Gericht uTsgewartet^bifs affter Tage Zyt, daraach-han die obgenante Gleger myt Urteylc 
etc.| wo die After Tages Zeit offenbar so viel, aU nach Miltag heibea sol^ Efaan so t^ucii nach 
dem Blutrechte von Bacharach ^5^^ — :B^aSs er syn war ten suUe bis acf^itr.Dagt Zyt,9i Auch 
hie und da in Frank reich nach Beaumanoir ^): sQuand semonce est fete ^ jonr «ans nomn^er 
yeure, li semons doit entendre que chest au matin dedens euvf iU mUdi^ j^ s'il^ ne vient dedens 
Scheie eure, et il ne se presente il est en defaulec etG« 

Wieder an anderen Orten mutste man warten: bis die Kiih den Zagel zum Dorff" gehehrei, 
das heilst bis die Hirten mit dem Bindvieh -wieder ausgetrieben haben nach Lerasner, Frkfurter 
Chronic 37). Und endlich noch in andei;en Landeni jedesmal bis ans End der Sitzung, weil we- 
nigstens bis dahin der Beklagte immer noch erscheii^en konnte. Dieses war nameptlich in Baiem 
der Eall,^owohl bei den Hofmarh— 38}, als den PjUge- und Lanilgericliten, nach einer Menge von 
Gerichtsbriefen von den Jahren 1414,4438, 1402, 1406 und 1456 39), wovon .ich jedoch zwei 
zur Erlauterung hier beifiigen will v. J. 1452 4o), — saUo fragt ich obg. Richter des Reehtens 
>an die Schrannen, dy gab Urtail und recht, die Frau solt sten in Wart^t (das heifst, sie solle adf 
ihren Gegner warten) sdieweil ich Richter zu Gericht sasse, und den Stab in der Hent hilt, ob 
sder benant Aerb chom, oder yemant von sein wegen, der das Recht verantburtetten wolt, oder der 
sehaft not furbracht, und die bestatt, so beschach zwischen in was recht wfir,c (worauf dann fer- 
ner ergehen sollte^ was Reehtens), *]»kom aber niemand nicht beschach aber was recht war, und 
ydie Frau solt dan in meinen jiufsien komen in das Nachrecht. In meinem jiufsten ham die 
sFrau wider an das Nachrecht, undcc etc. und vom Jahr 1464 4*): — ]»Da fragt ich obg. Richter 
»an die Schrannen, da gab Frag, Urtail Volg und das Recht, Herr Hans solt ein Wartier sein dee 
^^Rechtensy dieweil ich des Tags Recht safs und den Stab in der Hanndt het, ob der Hanns noch 
ikam, und das Recht verantwortten, oder yemant von seinen wegen Erhaffi nott bereden wolt, so 
3»beschah zwischen Klag und Widerred -was Recht war. Und nach meinem Anfsteen kam abet 
sHerr HanQS, und r^dt durch seinen Redner, er horet niemant, d6r im in Antwort kam, und ge» 
straweter hiet genug gewartt, ich solt frhgen, wie^das Recht besteen soltc etc* Auf gleiche ' Weise 
auch bei Dorfgerichten im Rheingau nach Urtheil v. J. 1356 4p)^ ^ sHer Schultheifs ifch sprechen 
% — da^ Her Starckgrad, der gerichtung also lang; b^den sdl, bit dlzlr dfetn gerjf^ht Urlop gebbilt 
lund ufistend.. — Und darnach zu Hand stund der Schultheyfs uff von dem gecicht, und.^ap 
9 dem gericht Urlop, und ging mit den Schoffen sten an den wege. Do bat aber Emeriche, daz er 
itfragete einen SchefFen -^ sinjt den]^ inaU daz. Her Starckgrad hette gewart am otfenem Gericht 
salso lange, bit daz der Schultheycz uFgestanden hette von dem gericht, und niem^n were ko- 
»men, der daz gut verstanden hette. — Dq spraoh der Schultheyczc etc. Welches 'Verfahi^en, ge- 
wisAermaben' nach beendigter Sitzung^ oder wenigstens nach beendigtev^ cOntredktoriscileo Ver«» 
handliingen,. sehr passend das NacArecA< genannt zu \verden pflegte 4^). ^ ' 



. \' 



34) Schneider Erbach. Historiei Urk. p. 14. lit. P. 

35) Kindlingec ily BeiL p. 296. . 36) Ch. U, p. 22, lig.. 41, 
W7) Th. II, lib. l,.cap. 31. p. 651 b. ^ 
38> An. 1589. d». M. B. XV, 325. 

39) M. B. II, 68, 246. IV, 491. X, 537 et55l. . , 

40) M. B. I, 247. 44) M. R. IIT, 586. ' ' : 
4?) Bodmann II, 657. 

43) An. lAtSi'Z. ap. M. B. i; 247. XXI, 547, 
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Nur allein dem Kaiser^ wenn er auf eine Ladung nicht erschienen wai^, that man aus Ehrer— 
biethung gegen des Reiches Oberhaupt die Ehre an,' nicht schon an demselben Tage, sondern, 
nachdem man noch zehn und mehf Tage vergeblich auf ihn geWartet, gegen ihn^ in contumaciam 
xtt verfahren 4*). • 

Und wenn pachdem der Rlager die-geh5rige Zeit gewartet, 

3) der nicht erachienene Beklagte noch in jedem der verschiedenen Tennine dreimal vom 
Fronbot dffentlioh und lant aufgtrufen und vorgefordert worden war, ohne dafs weder er^selbst 
noolhk i^mand statt seiner erschienen ware 45). Oieses war in Civihachen eben «o n5thig 46) wie in 
Criminahachen^ z. B. in Witzenhausen 47), im Rheingau 48), in Bacharach 49), in Speier ^), und 
ebeti so gebrfiuohlieh b6i hehengericM^n ^i), z, B. im ChMr^Moinziachen^ naicb Urtheilsbr^ vom J. 
132S 5*), -^ ^Hienach so bekennen wir, das vor uns von den vorgenanten Manp^n eiteiU wart uf iren 
•Eit, das wir den vorgenanten Landtgreven Otten offenilioh dri Stunt $olten ruf^n, heischen unde 
ivorderen, ob er selben, oder yman von sinen wegen , der ine versprechen und verantworten 
iwolde, dar zugegin ware, unde daz wir denselben Lantgreven Otten offenlich und uhsrluij ^\s 
»recht ist nach dem Urteil, dri Stunt rufen^ heisohen und vordereu c etc^ wie bei Bairischen 
Lt^ndgenckun nach G^richtlsbrief . von JL i4S2 ^), — . >und der bemelt Eberhart Aib sol ze drei«-* 
imalen mii lautier Stim ubtr offene Schrannen heruefi werden^ das er chem^ ^: nach dem berueffen 
»chem nyemant hichtc etc. ^4). Eben so bdi den Landgesichten im Rheingau 5^), — - »N. N. ich 
nbeische dich hute zu tage umb .den doitslag,- den dn hast gedan an N uff dez Richss strai- 
9lsen, und myns Hem gerichte von Mentze' im Rinkawe eyntoerbt, Zwywerbe, Drytotrhet etci 
bei Prcvinxialgerichtfn ^)j und alien und ieden.anderen Gerichten, namentlich bei den Kampf-' 
gerickitn^ z. B in frof^Arnsath Kampfrecht v. 1447 ^), -<— idarum soil der Cemmerer rueffen N. 
lich haische dich zu ainemmaly zum andermal und zuip drittenmcJ, nach Kampfrecht und Frank* 
hen-Recht. Bi«i|i irgte^ds * hie oder >jcmandts you deinetwegen , der gehe herfiir und thue das 
xliecht sey. Unnd darauf soUe der Cemmerer. ain khl^ine Weil schweigenf ist dann ni^mandts 
»der ^ein rede. < So:SoU der Oemmerer ruifen,: Herr er ist nicht hie, und also soil der Cemme-i 
»rer den Antwortt^n zum .dfrii/^nTnoi haischen, und als offt der Cemmerer den: Antworttem hv.*^ 
ischet, alls dickh soUe der kleger drtpnalmxt seinen Kolben u£F den Schildt schlagenc etc. 
Auch bei dem Kampfgerichte in Numherg ^) und anderswo ^). 



44> Kdnigiheren^ Elaass. Gkronik ed. Schiher p. 143. — tUnd do til des knniges vrol uff zahn tag^n ee- 
iwartent und cr nut icam noch niemand von tinen wegen, do €nueix€ttni die dryeErtabyschdfeuJld der pfaUs^ 
igrore mH-urttUAeh voBgenfntenlnoiJg WemtiiMiaus€ eta 

45) Kaiserrechti p. 1, c. 30. 

46) An. 1466, l^id. ap. M. B. II, 246. X, 551. Kopp, Hess. Ger. Verf. $. 3991, p. 464. 

47) Kopp 1. c. Beil. 116, p. 239. 48) Bodmann II, 618. 

49) Kindlinger II, BeiJ. p. 294 -- 296. 

50) Lehmann p. 289. 

51) Schwab. Lehn-R. c. 118. $. 12, 15, 16. 

52) Wenck n, Urk. p. 300. ; > 53) M. Boic. I, 847. 

54) Yergl. noch an. 1438 et 1456. ap! M. B. II, 246, X, 551. 

55) Bodmann II, 6l8. r > » » ^ ^ 

56) Schwab. I^ R. c. 14, J. 9. 

• 57) Scfaneidt L c. p. 593, 596. t 

58) Seidel J. o. p. 197. 

59) Schwab. L. R. c. 178, {. 4^ 6. 
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§. 151. 

War nun iet Beklagt« auf die drei in gehoriger Form giBmachten Vorladiipge^, oder in den 
Fiillen, wo nur eine nothig war, auf diese nicht erschienen, oder wollte er tich in den Fallen,- 
wo er es auf der Stelle mufste, nicht einlassen, oder verliefs er daa G^richt ohne zu antworten, to 
ward derselbe in Civihachcn fur gesiandig^ oder fiir uBenuundcn gehalten ^), und demnach in 
contumaciam gegen denselben rerfahren, das heifst, wenn 

1) von Immohilieni die Rede war, der Klager in Besitz seiner Gutlier eingewiesen ^>)* Sben 
so bei ProvinziaJr- ^), kaiserlichen Hof- ^), Leken-- ^4), Dorf- ^^)f' and anderen Geric)iteu* 
Waraber 

2) von blofsen Schuldforderungen die Rede^ so verlor der Schuldner seine Sachtf ^, auch bei' 
Lehen^erichten nach Urtheil v. J. 1446 ^), und dessen bewe^liche Habe ward gtpfiindet "^y Er- 
schien dagegen ' . ' ' : . 

3) ein VormttnA nichtauf die verschiedfenen Vorladungen,^«o verlor er seine VormundscKa ft ^), 
and wollten 

4) nach dreimaliger Vorladung die Verwandten eines Ermordtten Jas ihnen angebothene* 
Wehrgeld nicht annehmen, so konnte der Mdrder, ohne daft man ihm etwai anhaben konnte,^ 
dasselbe einstweilen behalten 7»). . • » 

Hie und da z. B. in Goslar ward* auch in Civilsaohen der nicht Erschienene in eine' Art von 
jicht, Overhore genannt, gethan und vom Fronboten ein Kreutz iiber dessen Haus anfgesteckt 71)^ 
oder wie z. B. im Hessischen ihm Wasser und Weide untersagt 7^), oder, was zumal in spiiteren 
Zeiten der Fall war, eine forniliche Acht gegen 'denselben ausge^rochen, z. B. in Bnunsehweig, 
Freiberg, ja sogar zuweilen beim kaiserlichen Kammergericht 73), w&hrend jedoch in der Regel in 
Civilsachen keine Acht statt haben sollte 74); 

Die Strafe d^s Ausbleibens in Vriminalwachen war dagegen, abgesehen von iet EinwH^ 
zuftg des 'Ankitlgers in die Giither des Beschuldigten tS), uud anderen Stmfen, zumal die jiehi^ und 
z^ar sowohl im Falle des Ausbleibens auf die dreimalige VorladinigT^)^ aucfebei Fursfengerichien wia 
da^ Beispiel' Heinrichs des Lowen beweifst 77), als iro Falle des nicht Anltvortens 78), oder des sioh 
aus dem Gerichte Entfemens (der Dingfliichtigkeit) nach begonnener Anklage 79), 



60) SachB, L. R. Ill, 39. — innd antwort er dennoch nicht, to ist er uhtrwunden in der schuidt.t 

61) Sacb§, L. R. I, 70. — iHat ein Man gaklagt auf gut aii drejen 'dingen, man sol ibn dareyn wieieent 
etc. II, 24. 111^ 6. 62) Schirab, L. iL c. 14, $. 11. 

63) An. 1324. ap. Guden U, 1027. — let in missionembononun conlwnaeis Ipsias -^dozimut fiiciendama 

64) Schvrab. Lehn-R. c. 118, {. 26 ff. ^ 

65) An. 1 356. ap. Bodmann 11, 657 inf. 

66) Kopp, Hess. Ger. Verf. p. 481. 

67) Guden IV, 299. — >to habe myn gn. Herre sin Forderunste — erwunnen^t 

68) Sachs. L. R. f, 70. Schvrab. L. R. c. 94 $. 6 — 19. Richtsteig L. R. c. 7. 

69) Sachs. L. R. i, 41. 70) Sachs. L. R; li, 14. > 

71) Grupen TeuUch. Alterth. pag.' 96.. 72) Kopp 1. c p. 482. I 

73) Drever ISebenst. p. Il6 f. Hauschild p. 17.7 not 6. ' * . . r 

74) Sachs. L. R. I, 67, 70. Schvrab, L. R c. 94 $. 2, 3. c. 101 $.2. 

75) Sch%vab. L. R. c 14, §. 10. ♦ . 

76) Sachs. L. R. 1, 67. Schvrab. L. R. c. 14, $. 10, 11, c. 93 $. 1 -^ 3. e. 94>$. 2. RiehUeif L.*Rk 
c. 50. inf. 

77) Helmold chron. Sclavor. lib. 2, e. 24. ap. Leibnits, II, 644. Schwik L. R. e. 41^ $. 10« 

78) Schvrab. L. R. c. 101, }. 1. c. 136 $. 5. 

79) Sachs. L. R. II, 45. Schwab. L. R. c. 124 
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Und diese Aeht kontite ntek Prankisohem and nach achauabUcRem Reoki sogUich auf 
blofse Aosbleiben hin ausgesprochen warden J^), also auch in Witzenhauaan 9'), in* Bacharach^)^ 
"WO dieses Recht gait, nach sdchsischem Recht aber erst, wenn der Anklager dorch Uebersiebnung 
den Beweis seiner Anklage geftihrt hatte ^), eben so auch bei einem im Jahr 1274 gehaltene» 
Fiirstengericht 8*), 

Die Folgen dieser Acht-, Rechl^ und Ehrlosigkeit, aind eben sa bekannt, wie die vendue- 
denen Arten derselbeo, dec jiehi^ der Ober^ oder Aieracht ^), wenigstiins. ist hiet nibht deo Ort 
-weiter davon bu handein. Anchgalt dieselbe in alien dentschen Landenywie inrganzen Pxovin'*- 
zen, z. B. im Rheingaa ^), so auch in einzelnen Sttldten, z. B» in WitzenHanseir im. Hessischen ^} 
in Bacharaoh M) u. s. w., wo dieselbe bin und wieder, wie z. B. in Gottingen den Nameft Over- 
thai ^), Oder in Freiberg V^rxelUn^ gew5hnlicher aber VerftiUn fiihrte 9^- 

Diese Acht ward hie und da noch neben den schon angefubrten Ffamlichkeiten » nnler' gar 
martch^n FeierKchkeiten aosgesprochen, so.pfiegte z. B; bei deti LandgeHckun im Bkeingqu,. der 
Landrichter im Harntdch, mit Handschohen, das blofse Schwert in dei^ Hand^ mit nacK Oaten gcn- 
wandtem Gesicht aiif den Stein zu treten und, wfihrend eine ganze Stnnde- larig im> ganse» Lande 
alle Glocken gelautet wurden, die Achiformel auszusprecben 9>), welche bin und wieder noch 
durch das Hinwerfen eines Handschuht bekraftigt zu werden pfiegte 9*).. Nach dem Blutsecbte 
in Bacharach sollte det Sohnltheils auf die Banoh treten^ Ton hies aus den geladenen* Verbxecher 
dreimal voriordern, und dann, wenn er nicht erschien j unter Lduien der Gloden in die* Acht 
than 93). An anderen Orten sollte es mit den Fingem und der Zunge geschehen 94;) und dergL 
mebr. 

Diese Contumacial^Urtheile waren jedoch heinestueces unwiderrujlich^ m wurden vielmehr zu— 
riickgenommen, wenn sich der Verurtheilte binnen einer gewissen Frist dagegenr setzte,. Opposition 
dagegen machte, wie es im &anz()sischen Gerichtsverfahren heifit. War namlich 

a. von einem Lehengerichie ein Vasall in contumaciam vemrtheilt und sein Gegnerin den 
Besitz seiner Lehengiither gesetzt worden, so konnte er sich bei gewohnlichen Lehen noch binnen 
Jahr und Tag melden, um dieselben wieder einzulosen 9^), bei Burglehen aber nur binnen sech$ 
Wochen 9^, oder sich von der Verurtheilung auf deh Hkiligen loszuschworen^ oder eine neue 
Verhandlung vor Gericht zu begehren 97), 

Sollte sich aber der Gegner binnen dieser Prist versieckt halten, so konnte sich dier Ver-^ 
urtheilitf nachdem er denselben in Gegenwart von Zeugma zu 'drei verschiedenen Maleni 



80) Hauichild p. 141. 81) K0» I. c. Beil. 116, p. S89 not p* 

82) Kindlinger B, BeiL p. 297. 83) Sachs. L, R. Ill, 39. 

84) Guden f, 755. 85) Hansohiid p. 177, 180 £ Henke I, p. 199.. 

86) Bodmann B, 617 et 618. 

87) Kopp, Hess. Ger, VtrL Beil. p. 240. 

88) Kindb'nger 1. c. 11, BeiL n. 297. 

89) Grupen, Teutsch. Altartb. pag. 96, 97. 

90) Dre/er Nebentt. pag. 114 if. 

91) Bodmann U, 617, 619. 

92) Dttmge, SrmboUk p. 4, f. Bo4m«m 11.1617. . 

93) Kindlinger II. Beil. p. 294 — 297. 

94) Richtsteig U R. c. 50 Inf. Freyberg Stat. art. 137. ap. Walcb Bl, 222. 

95) Autor de beneficiis p. 2, ). 29. Sc^wAb. Lehn-R. c. 118 $. 28 -^ 30. . 

96) Autor de beneficiis p. 3. {. 8. Sohyrib. I^hn-R. c. 147, $. 3. Saobs. Lehn-R. c. 73. . 

97) Autor de beneficiis p. 2, ). 32, 33. Schwib. Lehn-R. c. 118, {. 33, 34. 
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ftttfgesochtj eigemmuckiiff wieder in den Btsitx der ihin abgettrtheiheB Lehen setzen 9^)^ so wie 
derselbe schon dann wieder in integrum restitoirt, das heifet in den Beaitz seiner Lehen gesetzt 
ward, wenn er nur beweisen konntOi vor ier Jjodung cJnoeatfid od^r im Gefangenschafi gewe* 
•en zu seyn 99). 

Auf gleiche Weise konnte 

b. ein von einem anderen Gerichte in einer CivUsache Venutbeilter, wenn er darmthun ver- 
mochte, dais ifam Unsedit geschehen, oder seine ehehafte Noth beachwor, noch bianen Jakre9^ 
ftisi der Besitzeiaweisnng in seine ImmohUien widersprechen ( — ^eotredenc — -), und dariiber mit 
dem Siager in den nachsten Gerichissitzangen rechten nach Siichs* L. R. I, 7Q, — vdie einwei*- 
sisung mag aber der Man de£i das gut was, entreden auff den Heiligen bianen der jahrsal , mols 
>aber das gut zu hand vertreten, zu den nechsten dreyen dingen ob man daraoff klagel,c io.wie 
^ach dflv glossa Sbid.**'*- xDifs Ternim nicht also, das feaer schlechts schwerea m5ge, sondern er 
jiwil das jener fiir gericht fcommen und alda scin^ ehehafie noih^ wanimb m: zu der Antwort nicfal 
ikpmmen sei, beweisen sol.c Moiilien mulste derselbe aber binnen einer luirzeren Frist, voo z. B« secht 
Wochen wieder einl5sen >^), wie dies Alles unten noch weiter anseinander gesetzt werdensoll (§. 167). 

£ben so konnte sich endlich * 

e» auch in CrimincUsachen der Verurtheilte durch Stellung vor Gericht wieder aus der Acht 
Ziehen, von welcher er unter denselben Feierlichkeiten losgesprochen und ihm seia Laadiecht wie* 
der eitheilt ward, untex welchen er in die Acht erldart woidan war <)• 

Von diesem ganzen ContomacialTerfahren und von aller Strafe war nar derjenige firei, welcher 
erst, nachdem er den ganzen Moigen hindureh vergeblich auf den Richter gewartet hatte, wieder 
nach Haus ging ^), und fiir welchen gesetzliche Entschuldigungsgriinde sprach«i, seehaff^e note 3), 
jeehaffle nottc 4), sehaf note ^)j »echte note ^, ynoytc 7) u. s« w. genannt, von e, ee, two, She 
das heiCst: Gesetz, Recht ^). 

Oiese ehehafte oder echte Noth bestand denn in Krankheit, Gefangnib, .Wallfahrt auTser Lan- 
des und Reichsdienst 9), auCserdem auch noch in Herrendienst und jedem Gottesdienst nach 
Schwab. L. R. c. 271, }. 7. Auch so^r bei Lehensachen im Reichsdienst <^). Das Goslarer 
Stadtrecht <') driickt sich dariiber so aus: ikvcer sacke sin de echte not hettet, siicke daghe, 
svangenisse, pelegrimaze buten landes, de rickes denste dat deme manne geboden were, eder 
svan des Rades weghene in des Rickes bederff,c und das Rechtsbuch Kaiser Ludwigs <') auf diese 
Weise: xWir haben auch eifiinden was ehaft nott haizzt, daz ist ungeverliche vancknusse und 



98) Autor de beneiieiia p. 2, $. 31, Schwab. I^hn-R. c. 116, $. 31, 32. 

99} Schvrab. Lebn-R. c. 118, $. 36 et 36. 

100) Sachs. L. R. 1, 70. 

O Hauschiia p. 182 ff. Eichhorn, D. St. u. Rechtsg. II, p. 1040. Bodmaan 0, p. 618. 

2) Sachs. L. ^. III, 61. Scfawib. JU fL c. 38. $. 3. 

3) Schfrab. L. R. c. 112, $. 2. 4) Schvr|ib. Lebn-R, c. 117, $. 6. 
5) Salf'cM Stat art. f>. 6) I^. Goslarent. c. 101. 

7) An. 144f. ap. Schneider Erbach, Hist. Uric. p. 14 lit P. 

8} Sciiilter, thes. HI, p. 275. 9) Sfich*. L. R.' 11^ 7. • 

10> Schwab. Lebn-R. c. 160, $.4—^- Riehttteig Lebn-R e. 9. 

1 1 ) Leg. Goslar. c. 102. ^ . , ., • 

12> Heumann p. 56. *• • > f.« . . . ' , .,, 
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f tiechtnni, der weder ze Kirehen noch se strats mag gien, und lantzherren potner dienst nnd wil- 
idii wazzer, und der pey dem lande nicht erwer, das ist aaberhalb der vier waelden aufawSr, man 
98ol ansh wisseni wer die vier waeld seiiii daz ist dtirgner walt^ pShamer wait, swartzwalt und 
fdie Schj&mfze.c 

Auch Feyev" ^eilige) und gehnndenc Tage sind wohl zu diesen gesetzlichen Entschnldignngs- 
griinden zn zXUen >^, so wie bei Hofgerichten weite Entfernung wenigstens Tom personlicheo 
Erscheinen dispensiite '4). 

Diese ehehafte Noth kam nicht allein dem Beklagteui den Dingpflichtigen u. s. w. >S), son— 
dern namentlich auch dem Klager zu statten i^), und zwar nicht allein bei diesem oder jenem 6e— 
richte, sondern bei alien nnd jeden. Auch konntedieselbe, wie in finiheren Zeiten, durch einen missus, 
so jetzt durch einen Bo/e/i, daher Noihhoih genannt <7), dem Gerichte vorgetragen werden , bei 
Hof-- und Furstengerichien >d), wie bei Lehefv^ >9), Bairischen hanA- ^') und anderen Gerich— 
ten *>). So wie iiberhaupt jeder Antucsende^ auch wenn er nicht ausdriicklich dazu beauftragt 
gewesen, berechtigt, und anwesende Verwandte soger verpfiichtet waren, den Vorgeladenen beim 
Aufruf vor Gericht zu Tertreten ^}. Danim iibernahm auch Grevinck der Daclis die Vertheidigung 
seines abwesenden Verwandten des Baron Reinecke ^). 

* Feierliche Hegung des Gerichtes. 

§. 153. 

Hatte auf die Bitte des Klagers der Richter einen Sitzungstag bescimmt (§• 90»), welches ia 
Criminalsachen Jiie und da und bei manchen Verbrechen mittelst aulsergerichtlichen Geniftes ge* 
schehen mufste ^^ oder war, wie zumal bei ungebothenen Dingen derselbe ein fiir allemal be* 
atimmt, und dieser erschienen, so versammelten sidi Urtheiler, Parthieen und die iibrigen Ding- 
pflichtigen um die gesetzliche oder vom Richter bestimmte Stnnde entweder auf der Dingstatt 
selbsty oder an anderen Orfen, in und vor der Wohnnng des vorsitzenden Richters und zogen im 
letzteren Falle mit diesem hinaus an die Siitte des Gerichtes (§. 90 inf.). 

Hierauf begann die Sitznng mit der feierlichen Hegung des Gerichts, in Civile ^)^ wie in 
Criminalsach€n ^)y bei gebothenen Dingen eben sowohl| veie bei ungebothenen, bei Stadt-, 
Land—, Dorf-^ Lehen-, Meyerdings^ und anderen Geri^ten eben sowoh), wie bei den grQfSieren 
Land- nnd Gaugerichten ^7). Nur allein in Bairischen Urkunden nnd Rechtsbiichem, so wie a]1ge«> 



13) Sichs. L. R. n, 10, 11 inf. 66. Schwab. L. R. cl 167. 
14> Schwab, L. R. c. 4:), f. 11. 15) Bodmann H, 607. 

S6) Schwab. L. R. c. 112 §. 2. Urkunde r. J. 1324. ap. Wendi II, Urli. p. 296. 
t7> Wefltenrieder, Clots, b. r. 18) SchwSb. L. R. c 43, $. iX 15. 

19) SchwSb. Lebn-R c. 117, $. 6, 8, e. 160 §. 4, 5. e. 116, $. 8, 9. Ricfattteig Lehn R. c. 9. Uryieil 
r. J. 1441. ap. Schneider L c. p. 14 lit. P. 

20xAn. I45'i, 1414 et 14.>H. ap. M. B. I, 247. 11, 68 et 246. 

21) Sacks. L. R. II, 7. Sehwib. L. R. c. 160 art. 1, $. t. ap. Senckenberg p. 196^ 

22) An. 1464. ap. M. UI, 579, el an. 1325. ap. Wenck II, Urk. p. M>. 

23) Lib. 1, c. 3. 

24) Kopp. Bail. 116 p. 231, 232 not. 

25) Richtsleig I^ R c. 1. Kopp $. 'd^^ p, 425. 

26) Kopp BeiL 116 p. 2:)3, 234. 

27) Bodmann II, 60e^i 6l4. 
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mein be; Fiirsten- iind Hofgerichten fand icli keine Spar von feierlkher Heg«ng, to daCi ich Ator^ 
stand nebme, sie bei diesen Gerichten tind iiberhaupt in Baiern afn^unahmen* 

Sie bestand daiin,. da£s ^r Richter, nacbdem er aicb auf teinem Suibl niedergelassen hatte ^)| 
den f ronboten, Scbultbei£sen u. s. inr. fragte, ob das Gericbt gehorig angesagt, ob €• /die recht^ 
Tagszeit aey, -ob cr Gerichtsfricdeii ^ebiethen aoUe. u. dergl. mehr,'Und nachdem auf alles dieses 
-die notbige Antwort erfolgt war, das Gericbt fiir geborig gebegt erklarte, zum. ersttn, zweilen und 
driltenmal *9), den Gerichtsfrieden wirkte, das beifst alle die^enigen Handlungen , welcbe auch / 
iiiir entfernt gegen das Ansehen des Gericbt^ seyn, oder die Verbandlung selbst storen konnten, 
nainentlicb alle Frevel, das Reden bbne ErlaubniCs des BicbterS| hie and da sogar das Reden ohne 
durch «eincn Fiirsprecben 3o)^ das Treten in den Gerichtsring , das Weggeben vom Gerichte iind 
dergl. mehr verboth 3x^. Und dies alles bei Sirafc, \velche in Civihachen in einer Geldbulse 3aJ, 
in Crlmiaahachen aber sogar in Leibes- und Lebensstrafen zu besteben pflegte ^). 

Welcber Gerichtsfriede, je nachdem das Gericht vom Kaiser und Konig zu Lehen oder Af- 
terlehen oder sonst erhalten worden, oder einem anderen Gerichtsherm zugehorte, entweder un- 
ter Konigsbann, d. h. unter koniglicher Gewalt, oder unter dem Banne des jedesmaligen Geriehit- 
Jierrn gewirkt ward 34). , 

Diese feierliche Hegung des Gerichtes, welche, wie schon anderswo bemerkt worden (§. 142.)^ 
keine leere Formalitat gewesen ist, sondern vielmehr den guten Zweck gehabt hat. in Ermange- 
lung schriftlicher PfotokoUe^ auf ein« feierliche Weise zu constatiren, ob das Gericht in gehoriger 
Form besetzt war, zu gehoriger Zeit und gehorigen Orts gehalten wurde, u. dergl. mehr, und zu- 
gleich die Anwesenden auf die dem Gerichte schuldige Achtung aufmerksam zu machen, geschah 
nach Swab. L. R. c. 88, §.1 — 6 und bei Rheingauischen Dorfgerichten 35j mit dem Fronboten 
oder fii^'eZ, xiaeh Sachs. L* R. I, 59, und .in Witzenhausen ^) vom Richter mit -dem Schullheifs 
oder dem Burgermeisler, weswegen denn in den von &att, Babo etc. herausgegebenen altdeut— 
schen Bildem allzeit der Schulthcifs hinter dem Richter zu sitzen pflegt. In Frankenberg mit ei- 
nem Schoffen ^), Bei Lehengerichten vom Lehenherrn mit einem seiner Vasallen ^8). Bei 
Meyerdingen , z. B. im Hildesheimischen vom Richter mit dem Meyerdings - Prokuraior ^^ 
u. 8. weiter. 

Und nicht nur ^ie i BambergiscKc^ (art. 95, 97.) und Brandenhurgische (art. 96, 98.), sob- 
derki atich noch die peinUehe Gerichtsordnung Karls V, (art. 82, 84.) und die Wiirzburgisohe -iron 
1.580 '4<'), behielten diese feierliche Hegung dea Criminalgerichtes ausdriicklich bei, )edoch natiirlich 
nur bei den endlichen Rechtstagen, dli diese allein offentlich waren. ' 



28> Richtsteig L. R. <c. 1. — »Die richter «al sich toe den aire yrsten setten ende sal rragen€ etc. Kopp 
Beil. 116 p. 232 f, — >l}nd alze den jal der Richter neddersictzen uff den Richtsstal und fragenx etc. 

29> Kopp {. 333, p. 425 und Beil. 116, p. 233, 234. Schwab. L. R. c. 88^ $. 1 — 6. Schwab. Lehn-R. c. 
118, §. 4. Autor do bcneficiii p. 2, ^. 14. RichWeig Lehn-R- c. 9. 

30^ HaUaus, ^loss, Fdrsprechen. Gerstlacher, Samml. Wirt Ges. II. Abhandlung von der p?. Gerjchtt- 
barkeit p. lOO. * ' ; . 

31) Bichtsteig L. R. c. 1. Sachs. L. R. I, 59. et Gloss, ibid. Haitans Dingflocht. ' 

32) Kopp p. 425. ' ' 

33) Kopp Beil. 116 p. 234. <5f. §< '9f, 127. 

34) Haitaos gloss. Hagen — Kopp p« 425 ti. Beil. 116. p. 233. , 

35) Bodmann II, 655. 36) Kopp, Bail. 116, p. 233, 234 * 

37) Kopp §. 333 p. 425. 

38) 8chwab. Lehn-R. c. 118, %. 4. Sachs. Ldm-R. o. 65 $. 11. 

39) Gericken SchoUelias iilustratas p. 180. 

40) Schneidl, Abschn. II, 934, 935. ' ...... 



. Zdt;d«i W»hex angegeb^ett Fomlichkriten kam^ii hie. im4 dU nocji/^iiafe ,. ,«. Bt da» Machen 
einer Spanne mit der Hand auf den Tisch und dergleichen mehr, die Spannung der Gerichtabank. 
geaauBt, .mJB- W.M<wa«figifi^cfa€«4x), l>ti5tadt-i. un4 Dorfgorichtea im .Rl^iBigw ^) i W»d xumal 
bei Cfirimiiia^rrte*i«ii ' bei welclieii diewlbe darin bestand, ^Ub die Z^iclwn 4^: CrimyiaJg^icbts- 
batkeit, bwlehend in eitte«^8ckwert, Strickj Beil, Schleg^, in einem eiapxnen H^ndacjw^ odeir 
Sobeeie, auf die Genchubankgelegt -warden 43). ,< , t 

S i i X u n g. 

Brat nachdem die Siteung feierliph gehegt und die Gerichtebank gespannt worden war , . begann 
die Sitzung selbst, und zwar damit, dafs der Richter fragte, wer zu erscheinen habe, ^Y^flche Straff 
auf dem Ausbleibenstehe,. worauf derselbe umaahlen liels, wer fehle und dergleichep mehr 44). Und 
erst, nachdem dies AU^s geachehen und von seinen Beisitzem abgeurtheilt wordfen', ward das Gericht 
weiter fortgesetzt, und nur den lilagem und Anklagern, auf ihr Begehren,^ gestattet hervorzutre- 
ten. Da jedoch einige V^rschiedenheit zwischen Civilr- und Criminalsachen obwaltet , und Lehenr- 
sachen im Grunde das eine und dasandere sc^n Mnnen, auch bei ihnen einige wenjge Eig^nhei- 
ten vorkopimen, so will ich von jedem dieser dyei getrennt hanJeln. War es 

A} eine Civilsacke\ welche verhandelt yrurde, so tegai?n der Klager oder dessfen' GeWalthaber 
gewohnlich, wenn er sein Wort nicht selbst sprechen woUte, damit, dafs er etwa 5n der vom 
Richtsteig L. R. c. 2, angegebenen Form vom Biichter einen Vorsprechen begfehrte {§/§6:). Hatte 
er einen solchen erhalten , so pflegte auch dieser , nachdem er vom Richter die Erlaubnifs zu reden 
erbethen und erhalten hatte, sich vor Allem an das Gericht anzudingen, sich seinen Wandel zu 
dingen,^ im geei^eten Falle um' einen Horer i;nd Wehrer, oder Anweiser und Wirner zu bitten, 
und auch diese , wenn man sie erhalten , gehorig anzudingen (§. 99, 103.). ^ ^ 

Erst, nachdem dieses Alles geschehen, und nachdem der Redner von Neuem um Erlaubnifs 
zu sprechen gebetKen, welche Bitte er, aus Achtung und'Ehrerbiethung gegen das Gericht, so oft 
er von Neuem zu reden begann , zu wiederHoleii pflegte 45) , trug derselbe dem gesammten Gericht^ 
in Gegenwart seines Clienten und des iibrigen Volkes, den Inhalt der Klage miindlich vor, «nd 
belegte dieselbe, so viel es immer anging, sogleich mit den nothigen Urkunden'und anderenBe- 
weisen 4^. 

Hatte dieser gesf)rochen , so ward aiif sein Bfegehren urid auf Geheils des Richters der BeUagtie 
vom Frohnboten ofTentlich aufgbrufen (J, 105.). 
War nun 
"1) der Beklagte oder jemand fiir ihrt , sein 6ewalthaber,'zugegen und anf den Aufiruf hervor- 
getreten , so ward die Sache contradictorisch mit ihm verhandelt. 

Auch er fing namlich damit an, einen Fiirleger oder Redner zu erbitten, der sich vor Allem, 
nachdem er ihm gegeben worden, gehorig andingte, seinen Wandel dingte, sich im betreffenden 
Falle. Anweisex und Wavnai;. i^usb^^ng, auch dies? gehorig andingte, und darauf erst, nachdem 

t T ^ * . • I t ..•«.. • . 

41> Moser, Osnabr. GescK. T. p. ii. 42) Bodmann 11., 636. 

43) Bodmann II., 614. • • . 

44) Bodinann II., 656. Richtsteig L. R. 1. 1.' Schvr&b. L. R. c. 88. §. 7, Sachs. L. R. I., 2. in f. 

45) Bodmann II.. 642. not. c- - * , 

46) Urtheilshrief r. j: 1462, 1441 mid 1426. ap. M. B. I.; 245, 246, BL, 574 f.4 1¥.^ 498. 
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aach et medvr um ErkbbniCi sw redto geb«cheii| dat Woit aeines Glienlia, daa Beklagtaii, 
sprach. 

Zu«r8t trug iw Fiinpreche des Bekbgten natiirlich die ndthigen Einw^ndiingwi gigtftk dm G^* 
xicht selbst vor, behatiptete 2. B., dafs es incompetent sey 47), setvte etwa die Binrede der Tor Alleni 
zd leistenden Burg;sckaft wegen der Ko$ien^ weil der Klager im GeiichtsWsiriL nickt ansiisig ley 4B), 
oder der mangelnden oder ungiiltigen VoUmacJit des Gewalthaben and dergleicfaen mchr entg^^ 
gen 49). Suchte dann die Klage selbst zu entkraften, indem er dieselbe entwedergans in Abiede 
stellte, die ganze Schuld leugnete^), indem er behauptete, ein besseret Recht an der Sache.zn 
haben S')^ daft ein ats Lehen in Anspnich genommenes Gut sein Eigenthum sey ^)y dala der Klager 
selbsf den Contract nicht erfiillt habeas) and dergleichen mehr. Oder er erboth sich, im betref-* 
fenden Falle, seinen Gewehren za stellen ^)| oder ndthigen Falls sam Beweis, z. B. com £id, and 
deigleichen mehr^^), 

Nach dem Fiirsprechen des Beklagten hatte wieder des KlMgers Redner das Wort, dann vneder 
jener, and so fort^ in der Art jedoch, dais der Redner des Beklagten allseit zaietzt sprach oder 
wenigstens sprechen dorfte. 

Jede dieser .verschiedenen Einreden wurde, nachdem sie anter den Parthieen verhandelty auf 
der SteUe^ and nicht erst am Ende, nachdem alle Einreden and der Grand der Sache verhandelt 
vrorden -war, entschieden^), so wie iiberhaupt kein Schritt gethan^ keine Frage erhoben, kein 
Anerbiethen gemacht wurde i ohne dais dariiber sogleich darch Urtheil entschieden worden ware, 
z. B. iiber die Frage , ob and wer beweisen , auf welche Art , ob durch Eid oder Zeugen bewiesen 
werden soUe and dergleichen mehr^), and dies nicht allein bei diesem oder jenem Gerichte, son— 
dem bei alien and jeden , wie bei Baiiischen Landgerichien ^) , so auch bei Lehen- ^) and andem 
Gerichten. Welches denn den groben Vortheil gewahrte, dalsy wenn eine solche Einrede begriin— 
det gefunden, oder eine solche Vorfrage entschieden worden, oft viel Unndthiges dem Gerichte 
and den Parthieen erspart, and manche WeitlMuftigkeit vermieden ward. 

Waren nun aber alle Einreden verworfen , alle Vorfragen entschieden worden , so ward dann 
der Grand der Sache auf gleiche Weise verhandelt, indem immer znerst des Klagers Fiirspreche 
und dann der des Beklagten das Wort fiihrte and so fort, bis keiner mehr etwas zu sprechen hatte* 
Jeder yon beiden.Theilen trug die nothigen Beweise vor, welche er zur Hand hatte, die Urkan- 
den warden verlesen, die Zeugen vernommen, iiber deren Glaubwiirdigkeit and Beweiskraft ver- 
handelt, aach die betreffenden Gesetzesstellen vorgelesen, and von beiden Parthieen, von Mnem 
jeden natiirlich nach seiner Weise, erlautert and dergleichen mehr, wie dies Alles andeiswo schon 
weitlauftig auseinandergesetzt and bewiesnn worden ist (J, 143.), and fast aus jedem der vielen 
uns noch erhaltenen Urtheilsbriefe hinreichend hervorgeht, Besonders belthreud iat abei dex Ge-* 



47) Sachs. L. R. III., 25, 79, 87. 

4d> An. 14.U. ap. M. B. XII., 228, 229. cf. Ton Penerbacb p. 432. not. 
49) An. 1441 and 1487. ap. M R VI., 294, 295, VIH., 288. 

501 Riehtsteig L. R. c. B, II, 13,16. Kaiser Ladvrigs Rechtsb. op. ReaoMnn p. 121. Urtheiltbrlef Yen 
I472a^. M. B. X., 191. 

51) An. 1441. ap. M. B. ill., 575. besier bei.von Feneibaeh p. 427. ' An. 1425. ap. M. B. IV., 498. 

52) Riciitsteiff L. B. e. 27. 53) Ricblit^jg U R. e. 9. 
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56) Riehtsteig L R. o. 27. 57> RicUuteig L. H. c. 16. 

58) An. 145:^, I44l und 1436. ap, M. B. I.. 245. IT, VI. 294. f, 452, 453. 

59) Schw£b. Leha-It c lia f. 4. Urlhetltbr. an. 1433. op. M. B. X^ 161. f. 
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lichtsbfief iiber ein im Jahr 1476 zn Landshut g^Wtenet Hofgericlft^)» .woiHifi}L zp«rs|r der Klagcpr 
durch einen Redner seine Kiage weitliluCdg vortragen , durch mehreret Urkunden belegen , und di^ 
Beklagten eben&dls durch einen Redner antworten lieben, wprajaf dann, nachdem des Klagers 
Redj;ier noch einmal replicirt and die Beklagten duplicirt batten , der Spruch erfolgte. Und fast 
Qoch intereasantar vregen der weitlaafdgen Reden von beiden Seiten ^ wegen der Voibescheide und 
Verhandlungen darauf, so wie wegen der aufserst gut motivirten offentliohen Abstimmungi sind 
die Urtheile des Hofgerichts zu Miinchen von 1455 und 1456 6<)| welche damm nachgelesen zu 
werden verdienen. 

War ntm eine der Parthieen | oder ihr Gewalthaber, mit der Rede ibres Fiirsprecben unzufrie- 
den, so konntesiedieselbe au/*<Ier Sie/&'verbessem, odet sie ganz milsbilligen^ oder gar einen an dem 
Redner begehren, auch konnte sie sich zur besseren Fiibrung der Sacbe noch vor .GericAi mit ihm 
oder seinen mitgebracbten Verwandten und' Freunden leise unterreden , oder sich gar auf einige Zeit, 
aber nicht zu wfeit und zulange, zu diesem £nde ehtferheh| wie dies ebenfalls schon ausgefiihrt 
und be-vnesen wotden ist (J. 94. in f« 98.). 

Und Alles dieses geschah milniUah und offenllicK in Gegenwart sowohl der Parthieen , als des 
iibrigen Umstandes, jedoch unter Reobachtung einer Menge von Formalitaten. Denn nicht nur 
mulste Alles fragweise verhandelt werden, wie dies schon oft beitierkt worden ist^),* und aus 
einer Menge von Heegeformeln , zumal aber aus jedem Capitel des Richtsteigs hinteichend hervor- 
geht, nicht nur ward derjenige, der eine ffanaprache\ d. h., eine ungesittete Rede im Gericht 
fiihrte , oder sich Sonst gegen die Geiichtssprache verfehlte , bestraft ^) , sondern auch schon das 
Vtrtprechen ^ Wanken^ jinstojsen^ Stammein ^ Zittern und Stramptltij bei Nachsprechung'der 
vor Gericht abzulegenden Eide oder bei andern zu tnadienden Depositionen, zog Strafe, Oder gar 
den Verlust des Prozesses und des ganzen Rechtes nach sich ^). 

Hatte nun aber keine der Parthieen mehr etwas zu sprechen , noch der Richter oder einer der 
Beisitzer etwas zu firagen ({• 91.), sowohl bei der Verhtodlung liber eine A^orfrage , iiber eine Ein— 
rede , oder iiber einen sonstigen Incidentpunct , als bei Verhandlung iiber die Hauptsache selbst , so 
ward die Sache zum Urtheil ansgesetzt^ d. h., von den Parthieen oder ihren Rednern um den 
Spruch gebethen, wie dies weiter unten weitlHuftiger noch ausgefiihrt werdefi soil. 

War dagegen 

2) der Beklagte in der Sitzung zwar zugegen, braochte sich aber, da er nicht geladen, niclit 
einzulassen , so ward die Sache natiirlich vertagt (§. 145.) , gerade wie wenn dersetbe nicht zuge- 
gen , aber auch tiicht geladen worden war ^) , und n5thigen£aJIs die Vorladung verordnet. Wollte 
femer .< . 

3) der anwesende Beklagte, der AufTodeningungeachtet, nicht antworten, oder war er bei m 
Aufruf.der Sache aus dem Gerichte entflohen u. s. "^^ (J. 150.)', so waVd atif der Stelle gegen ihn in 
contumaciam verfahren. War- aber derselbe gar nicht erschienen, ' fibch jemand far ihn, erst, nach- 
dem durch den Frohnboten die Vorladung gehorig bewiesen (§. 142.), nachdem diese Vorladung 
dreimal wiederholt| der Klager jedesmal bis ans End der Sitzung, oder hie und da gar bis zum 
Unteigang der Sonne vergeblich gewartet, und jedesmal der Beklagte zu drei verKluodeuen Malen 
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Sffendich'dVireli dto Frohnboten aufgernfeh worsen war, der KIMger aber dem Gerichte den Gegen- 
stand seiner Klagtf vorgetragen and entv^ickelt hatte^, \rie dies oben (}• 150.) schon weitlaaftig 
anseinandergesetzt tind bewies^ti Vorden ist. War es aber endlich 

4) der Klag^r sielbst, der irf den verschiedenen Terminen nicht erschienen -war, oder die Si- 
tzang verlasseii hahe , ' ohne seine Klage vorzubringeh , So trat auch gegen ihn da!s schon beschrie-^ 
bene (Jngehorsamsverfahrenein (}. 149.). 

§. 155. 

B. Auch in Criminals<ichen worde im Ganzen, mit wenigen AbweichungeDi, das^elbe Verfah- 
ren beobachtet.. 

£s trat namlich der Anklager auf , b^lh . zuerst um di^ Erlaabpib zu teden , dann um einen 
Fursprechen^ lind nachdem er diesen erhaltei;., ^^eser sich angedingtj^ 4einen Wandel,gedingt, und 
im betreffenden Falle auch noch einen Hohrer und Wehrer e^bethen und erhalten hatte, auch die- 
ser gehorig angedingt worden war , so bath dann der Vorspreche um Aufiruf der Sache und seines 
Gegners. In den Fallen aber, wenn derselbe gefangen war^ fragte derselbe weiter, auf welche 
Weise der Verbrecher, der Landsschadbare Mann,, vor Gericht gebracht werden soUe ^). Dieses 
konnte bei alien , und muCste bei manchen Verbiechen ^) mittelst des Geriifites oder Zetergeschreis 
geschehen ^9) , hie und da Waffennai^ HeU^ HeilaU^ Heiler^ Wth^ Wach^ Wofingeschrei^ 
Wrak, Wapen^ Joduie^ Haro^ Jodui-rLudes ^ Wapen—Ro^s^ Wapen—GeriiclUe ^ Wuefen^Riichte 
u. s. w. genannt 7(^). Auch noch beim endlichen Rechtstag ward, nach der BamhergUchen (art. 99, 
100) I Brandenhurgischen (art. 100, ^^^Oi ^^^ peinlichen Halsgerichtsordnung Kaisetr Karls V. 
(art. 86 und 87.) , diese Sitte beibehalten. 

War nun mittelst Geriifftes der Verbrecher vorgefiihrt, in ifiu Gerichtsring gestellt, und die 
Arty wie diesgeschehen, vom Gerichte gut geheifsen worden 7x), so ward, wenn von einem Mord 
die Rede war, auf dieselbe Weise um die Erlaubnils, den Leichnam des Erschlagenen , oder des* 
sen Hand u. s. w. vor Gericht bringen zu dtirfen, gebethen , und nachdem es erlaubt worden , der- 
selbe ebenfalls mittelst ZetergeachreU vor Gericht gebracht 7'). 

Waren diese und ahnliche Formalitaten , welche im Einzelnen an den verschiedenen Orten 
verschieden. gewesen sind , voriiber , so wurden dem , Angeldagten , damit sein Loos nicht 
schlechtery aU das seines Anklagers seye^ alle Pesseln abgenommen?^), vrie noch bis auf die hen- 
tige Stunde bei den Firanzosiachen Gtschworn/eti'-Gerichien 74)^ und bei Zuchipolizdr- und einfachen 
PoUzeigerichien wenigstens nach einer iibereinstimmenden Praxis , welches jedoch an anderen Or* 
ten,. z.tB. in Freiberg,, nicht gestattet ward 75^ Hierauf bath der Vorspreche des Klagers von 
Nenem Um die- ErlaubniTs ,, seine^ Anklage nui^ vortragen zu diirfen, welches auch geschahT^), 
worauf dann der Angeklagte,. auf Begehren des Fiirsprechen det Anklagers, snr Antwort und Ver- 
theidigung aufgefotdert "^ard 77).. 
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Auch der Ang^klagte begann damit, aich einei) Ftirsprechen zu erbitten , welch er seinev Seits 
wieder sich anzudingen , seinen Wandel zu dingen | zaweilen noch eiaen Hohrer und Wehrer aus- 
zdbedingen, anch diese.anzudingenj nod. so oft er darauf das Wort for den Angeklagt^i nahm, von 
Neaem um die Erlaubnifs za reden, zu bitten hatte. 

, HierauE t^ug er zuerst die etwaig^n Einwendangen gegen das Gericht selbst vor , schiitzte z. B. 
dessen IncQmpetenz vor78j^ machte die sonstige Unznlassigkeit der Klage geltend, z. B. weil der 
Sohn nicht flir seinen jVater 79), der Herr nicht fiir seinen IVeien Diener zu antworten habe ^), weil 
der Gerichtstag ein Feiertag, der Angeklagte ein Kind, biddsinnig u. s. w.^'), weil der Anklager 
rechtlos, dem Angeklagten nicht ebenbiirtig (§. 89.) , weil er in fremder Spraclie angeklagt worden 
sey u. s. w. **), oder begehrre, wenn die Klage aiif Zahlung einer Geldbufse ging, Durgschaft vom 
Klager, dafs er wegen desselben Gegenstandes nicht noch einmal von eineiu andern in Anspruch ge* 
nommen werden wiirde ^) und dergteichen mehr. 

Nach dem Fiirsprechen des Angeklagten hatte wieder des Anklagers Kedner das Wort und so 
fort, bis keiner mehr etwas zu sprechen, oder der Richter zu fragen hatte, worauf dann allzeit, 
ehe weiter fortgefahren wurde, iiber jede dieser einzelnen Einreden ein Urtheil begejirt und darauf 
entschieden ward 84). 

Waren nun aber alle Einreden und sonstigen Vorfragen verworfen , so ward ganz auf dieselbe 
Weise auch iiber die Hauptsache verhandelt. Jeder von beiden Theilen brachte die nothigen Be- 
weise vor, die vorgefiihrten Zeugen wurden vernomroen, die Eide mit oder ohne Gidhelfer ge* 
schworen und so fort, bis es nichts mehr zu verhandeln, zu reden, oder zu fragen gab, worquf 
dann auch in Criminalsachen die Sache zum Spruch ausgesetzt , und von den Parthieen , oder von 
einer derselben , um das Urtheil gebethen ward. 

Wahrend der Verhandlung konnte sowohl der Anklager als der Angeklagte sich mit seinem 
Ftirsprechen, wie mit seinen mitgebrachten Freunden und Verwandten, iiber seine Anklags- und 
Vertheidigungsmittel berathen , auch seines Ftirsprechen Rede verbessem , oder ganz oder theilweise 
mifsbillit^en. 

Und auch in Criminalverhandlungen geschah Alles dieses oiFentlich und miindlich^ ij^nter Beob- 
achtung gar vieler Formalitaten. Namentlich mufsten sich auch hier Parthieen , Zeugen und Eidhel- 
fer vor Versprechen oder MifssprecJien ^ Strampelnj Strumpeln^ Stronckeln^ Siammeln^ Siottem, 
Sirudtln und dergleichen mehr hiiten ^S) , und wie in Civilverhandlungen ward auch hier alles in 
Frag und Aniwort verhandelt^, luid zwar bei handhafter >That eben sowohl, wie bei iiber— 
liach tiger 89'). 

Wollte nun aber der anwesende Angeklagte nicht antworten , oder entfloh derselbe beim Auf'* 
ruf der Sache aus dem Gericht, so ward sogleich gegen denselben in contumaciam erkannt, war er 
dagegen gar nicht erschienen , erst nach dreimaliger Vorladung , nachdem der Anklager in jedem 
der verschiedenen Termine erschienen lind bis zur Mittagsstunde , hie und da sogar bis Soi)n«j)un-r 
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tergang gewartet, und in jedein der verschiedenen Termine der Ansgebliebene dreimal offentikh 
ausgerufen und aufgefordert worden war, 'sich zu stellenV "vrorauf dann, nachdem der Ankliiger 
jedesmal seine Anklage wiederholt hatte^), mit den ati jedeni Orte hergebrachten Feicrlichkeilen 
die Acht u. s. w. gegen ihn ausgesprochen ward (§.' 160, 151.). . ' . 

Warendlich der Anklager selbst nicht erschienen, so war dann der Angel^agte' frei^ 'konnte 
aber, um sich voUig von alleih Verdachte zu reinigen , noch £um Beinigungseid zugelassen werden, 
and der Anklager verfiel hie und da aoiserdem noch in Dulse nhd Wette Q. 149.). 

• » 

. §. 156. 

« 

C) Auch bei Lehcngerichten ^ bei welchen alle Lehenstreitigkeiten , also theils Criminal' theilt 
Civilsachen verhandelt warden^ gait im Ganzen dasselbe Yerfahreni wie bei gew^hnlichen Civil-* 
tachen. 

War nllmlich der Lehenherr selbst der klagende Theil, so fragte er, nnttirlich nachdem die 
Hegang des Gerichtes voriiber war, ziier:»t seine Mannen, ob er einen Fiirsprechen nehmen 
soiled), so wiejeder andere Klftger ebenfalls sich einen erbttten mafste, weicher sich daraaf anf 
gehorige Weise, wie bei alien iibrigen Gerichten (§. 99.), anzudingen hatte. 

War dieses geschehen , so fmgte der Lehenrichter , ob nun die Vorgelndenen aufgerufen werden 
sollten 90), und beauftragte, nachdem das Gericht es bejaht, mit diesem Aufrufe einen der anwesenden 
Vasallen, weicher denselben c^mma/ wiederholen | und ihm dann das Resultat desselben mitthei- 
len mufste 9^). 

Hatte sich nun auf den geschehenen Aufnif 

a) der geladene Vasall vor Gericht gestellt, so ward er zuerst gefragt, ob er sich einlassen 
wolTe oder nicht, und konnte sich, wenn er es wollte, ohne alien Nachtheil wieder entfemen 9*)| 
worauf er denn von Neuem vorgeladen werden mufste (§. 150.). Hatte derselbe jedoch schon einen 
Fiirsprechen begehrt , so wurde , wenn er sich darauf erst entfernte , gegen ihn veriahren , als wenn 
er zugegen wKre 9^) , da in diesem Begehreo schon eine Einlassang lag. 

Wollte er sich aber einlassen, so wurde nun die Sacbe contradiktorisch zwischen beiden 
Theilen verhandelt 94) , und zwar in der Art, dafs, nachdem auch der Deklagte einen Fiirsprechen 
begehrt und erhahen, znerst der Klager, dann der Beklagte sprach, weicher natiirlich zuerst, 
ehe er sich auf den Grand der Sache einlieCs, seine etwaigen Einreden, z. B. die Incompetenz des 
Gerichts9Sj u. s. w^. vorschiitzte, und zuletzt noch der Richter die sachdienlichen Bemerkungen and 
Fragen machte 96) , wie dies vor Allem ein Gerichtsbrief vom Jahr 1 440 iiber ein aufserst merkwiir* 
diges, vdm Abt von Tegernsee mit seinen Mannen gehalteneSf Lehengericht beweifst. Es hand^Itt 
sich daselbst zwi.<chen den beiden Tarthieen, dem Christopb Hohenreiner und den Gebriidern Taof— 
ktrchen (einer in Buiern noch bekaimten und aufserst geschatzten Familie) um 4<^s KuchenmeisUr^ 
ami in Tegemsee. Beide Tlieile liefsen durch ihre Gewalthaber sehr weitlikiftig ihre Klage, Ant- 
wort, lleplic, Djjplic u» s. w. vortmgen, raehrere Urkunden vorlesen. Und erst, nachdem darauf 



88) Kindlifiger, 11., Bell.'p. ^^ ' 89) gchfrii)). lithnR. V« 1^^ §. 4 at 10. 
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mtindlich der Sprach erfolgt, ward iiber das Ganze tooa Afaraofaall des AbU voa Tegernsee mn Ge* 
richubri«f aufgesetzt und aosgefextigt. VergL auch noch ^inan aodarn Lehengerichtsbrief vom Jahjr 
1441 desselben Abt8 97), und eii&en vpn 1433 iiber ein von einem Herzog von Baiem gehaltanes 
Lahengericht 9*}. 

Dala aich die Parthiean wahrand der Verhandlung mil ihren Fiirspracban beratheir., und an 
dem Ende aogar dreimal entfemen durfteni ist schon bemerkt worden (}. 98.) i and dab auch bei 
Lehengerichten Allea fragwtUe varhandelt ward , folgt ana vielen Formeln im Richtaleig Lehn-R. 
c. 9. ff. 

War nun die ganze Verhandlung zu Ende, d. b.^ battekeine der Pardueen mehr etwaa^a re- 
den, und d^st Ricbter nichti mebi zu firagen, so batban n«n die Parthieen urn den Spruch. 

War dagjtgen 

ti) der Geladene nicht erachienen , so fragte der Lebenriohter setne Mannen , was nun zn tfaua^ 
seye. Und da erst nach dreimaligerVorladung,. nacbdem im jedesmaligen Termine der Kliger bis 
zur Mittagsstunde , hie und da gar bis zum Sonnenuntergang gewartet, and der Geladene nocb daei— 
mal offenttich aufgerufen worden war^ g^g^^ den nicbt erscbienenen Vasallen in contumaciam ver— 
fahren werden durfte (§. 150.), so erkannten diese denn natiirlicb, der Kiager solle bis zur Mittags* 
stunde oder bis zani Sonnenun*tergang warten 99) , und nacbdem dies gescbehen and der dreimalige 
Aufnif erfolgt war, dafs derselbe nochmaU vorgeladen werden solle >^). 

War derselbe auf die zweite Vorladung abevmals ausgeblieben , so ward ea in der zweitenSi- 
tzung gebalten, wie in der ersten *)» Aber erst, nacbdem derselbe aucb auf die dritte Ladung. 
nicht erschienen , und die verschiedenen Ladungen gehorig nachgewiesen worden waren •) , nacb- 
dem auch jetzt wieder der Kiager die geh5rjge Zeit gewartet, und der Ausgebliebene auf gesetzliche 
Weise nocbmals aufgenifen, nacbdem die Zeagen und iibrigen Beweise zur Begriindung der Klaga 
Tor gesammtem Gericbt vemommen worden waren ^) , ward gegen denselben der Ungeboxsam 
erkannt. >• 

War endlich der Kiager selbst in einem der verschiedenen Termine ausgeblieben, so verier der- 
selbe die verschiedenen Termine, und mulste seine Kiage wieder von vornen anfangen (J. 149). 

<• 

V r i h e i h 
§. 157. 

Hatten nun auf die angegebene Weise die Parthieen oder ihre Fiirsprechen alles, was sie zu 
sprechen hatten, ^norgebracht, auch der Ricbter nichts weiter zu fragen, so bathen denn die Par- 
thieen , oder ihre Vorsprechen ,. um das Urtheil , oder setzten die Sache zum Recht oder zum Sprucb 
aus, wie man es haufig zu nennen pflegte, worauf denn der Ricbter die Urtbeiler um das Recht 
fragte, entweder die Schoffen oder den ganzen Umstand, je nacbdem, nach dem Obigen (^ 86.), 
im einzelnen Falle der ganze Umstand odez die Schoffen allein zu urtheilen batten. So bei Kai- 



9T> M. B. VI., 296:-^300. , . . , 98) M. fi. X., 159—164:. 
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serlichen Hafgtrichitn^ nach Urtheilsbrief von 1415 4): -^ sdo hat der vorgenannt Her Hanns von 
:^Siub€n darch seinen Fursprechen^ als des HofgerichtsrecHt ist, nns zujrageti finer uriail — dat 
y^xnxi ir einhebglich uadmit rechter urtail, vbn den Rittern, 'die* das HofgericKt besafsen, erteilt 
jetc.c Vom Jahr 1393 5): — sund bat una — mit seinem Fursprechen einer Urteyl zu'Jhigen, -^ 
:ida fragttn wir dieHerrn nnd Ritter umb dy by an dem Rechlen sassen, die erteyltexi eintrech- 
Yticlich uf Ir Eyde etc.c Dei Kaiserlichen Provincialr-Hofgerichien ^ z. B. zu Rothweil, nach Gt^ 
richtsbrief von Jahs 1412-^): -«> lund uf daa do hat mich der vorgenanten Fraw Ebbethen von 
iStuben gewisser €lagfurer an ir stat, an ainer urteil ze erfarnAe^ — darumb vorachtt ich iUritr^ 
UaU und ward nock memer- frag erlaUt ttait rechtem' gerichte und mit gesammeter urtail etc. 7). 
Bei Kaiserlichen Landgerichien ^ z. B. ZU Wiipzbarg im Jahr 1468 ^): — opErkannteti die Ritter 
^inach hceder Theil rcchtsatz des roehren Theils zu recht etc.« Bei Hofgerichten der Reichsfur^ 
^ten^ 3..B. in Miinchen im Jahr 1432 9): — iDas ward ^Iso von batden Yailen zu Becht geselzty 
sdez Rechtens ban ich gefrogt etcc Beim Hofgericht in Miinchen von ^55"): »Und das ward 
]ftalso von haiilen Tailen mit vil mer dergleichen Worten zu Recht gesetzi. Des hab ich gefiragt etcc 
und im Jahr 1436 ")'^ — sUnd deb ward also mit vil mer dergleichen Worten zura Rechten gesetzt. 
:»Des -hab ich gefragt etc.t 

Auf gleiche Weise bei Lehengerichten , z. B. bei einem im Jahr 1444 vom BischoiT zu Strafs- 
burg in MoUesheim gehaltenen «*): — :dAs Also nu diesache nach ansprache, antwurte, widerredde, 
^nachrede, und vorwendunge — zu den mannen gestalt tvart^ als sich das durch recht gepUrte, da 
jifragte ich vorgcnante richter darumbe die manne der urtail und solichcr frage nach ist von den 
smannen die ann rechten gesessen siad, einhellicliche uif den eidt erkant worden etccc Bei einem 
Lehenserichte der Herzoge von Baiern im Jahr 1433 «3)j — »Das is von baiden Tailen zu Recht 
9gesetzt. Des Rechten hab ich gefragt etc.,c uod 1441 >4). Bei einem 1441 gehaltenen Erbachi- 
schen Lehengericht '*) : — »Damach han die obgenante Cleger myt Ortcyl und mit Rechie nach 
:mF ohenx^ gefraget und ire Orteyl hestaUt , aizo han wir diese obbeschriebene Man eynmudiclichen 
Jbhifs uf eyn under uns alien den Clegem das Heubt und Kost zu Schadena (J. e. Capital, Interessen 
und Kosten) — 9zu hewiset vor dem obgenanten Gericht etc. >^.c Eben so bei Bairischen Landr^ 
gerichten nath Urtheilsbriefen von 1452 <7): lund hegert durch Vorsprechen ze fragen des Rechtens 
]Ban die Schrannen. — Also fragt ich obgenanter Richter des Rechtens an die Schrannen etc.,c vom 
Jahr 1436 *8) : — iund setzet das zum Rechten, Darauf ward gefragt Conrat Pantzhauser etc.,ec 
von 1382 *9): — »imd pat zu fragen, wie recht waer. Da fragt ich Fridreich von Ainczhofer etc. *>).« 
Bei Bairischen Hofmarhgerichten im Jahr 1487 *i): — ]f>und setzlen das zue haidcn Seiten mit mer 
* dergleichen TForfen zue Recht. Darauf ich Richter die Zwelf gefragt hah auf iren Aidt etc. **),« 
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bei S/a/2<- ^) und anderen Gerichten. Und zwar nicht allein in Civihoclien^ von welcben die 
meisten der angefiihrten Stellen reden , sondern namentlich auch in Criminalsachen , z. B. bei Kair^ 
$erlichen Hof^erickten im Jahr 1380*4)': — :dDo haih uns der obgenannt Ciinrat Zingel an des ob— 
igenanten Rudolphs fitat von Habsburg, ob man im denselben Brief icht billichen und ze recht be* 
xstadgen soil. — Do 'fmgen wir die Riiter umb uf ir Eyde waz sy recht deucht? etc. ,c und im 
Jahr 1382*^): — ^ »Da bat uns d^r obgenanf Graf Rudolph von Habsburg xu fragen tin VrtheiL — 
TkDarumh frozen wur herrn und Hichier^ die bey uns an den rechten sitzen uf den eyde, "waz sy 
]»recht deucht Pot Bri Kaiserlichen Landgerichlen , z. B. zu Niirnberg im Jahr 1379*^): — liDo 
nhaih niich der obgenant Graf Rudolph von Habspurg — fragen einer uriayl — do wart erteilh 
:ietc. ,« und bei alien iibrigen Criminalgerichten , sowohl bei Verbrechen auf Kandhafier That *7)^ 
als bei iibernachtigen ^s). £ine grplse Menge von Be\7eisstelleD filhrt auch noch Dreyer, Nebenst. 

p. 157 — 160, an. ' 

♦ 

§. 158. 

Die A^t und Weise, wie jm einzelnen Fall e der Richter um das Urtheil fragte, war sehr ver- 
schieden, je nachdem er die&e.oder jene Methode fiir besser oder angemessener hielt, je nachdem 
von alien Anwesenclen oder bi^os von SchofiRen das Urtheil zu finden war, Mde dies oben (§• 140.) 
schon angedeutet worden, hier aber noch '^eiter auszufiihren ist. Hatte namlich: 

1) der ganze Umstandj oder alle Anwesende das Urtheil zu sprechen, so pflegte dann der 
vorsitzende Richter gewdhnlich einen der UmstcAenden um seine Meinung, um sein Urtheil zu 
fragen, welchem dann die iibrigen entweder beistimmten, seinem Urtheil folgten, oder nicht; z. 
B. im Rarenshergischen ^9) : — ^Item in dep — vier Wibbolden werden 4ie Urtheil durch den 
jiRichter an einem vom Umsfand auszitsprechen gestellet.oc Eben so bei BairUchen Landgerichienf 
nach Urtheilsbrief von 1436 3o^: — })und setzet das zum Rechten. Dnrauf ward gefrpgt Conrat 
liPanfzhauser — der sprach zu Bechi, -— Die Urtail ward behabt an der Schrannen etc.,c vom 
Jahr 1382 3i): — ido fragt ich Fridrich den alenczhofevy was im recht da^veht ^ der dertailt auf 
iseinen ayd — des ward verfolgt etc. ,c vom Jahr 1384 3a): — »und bat darumb zu fragen, was 
» recht wer, d a ti;ar J ^-ff/rag-^ He i/i ricA cf^rScWeicA^r m einer Here nVorsprech zuStraubing, der etailt 
»auf seinen Ayd — der Urtail ward vervolget an der Schrannen etc., vom Jahr 1376c u. s. w. 33), 
Bei BairiscTien Hofmarhgerichteny nach Urtheil von 1389 34); — jund pat danunb waz recht w^ar, 
i^do fragt ich hainreich von Teyspach dez vorg. Valckchenstainer vorsprech auf seinen ayd waz 
ibrecht war, der ertailt^ auf seinen recht — da ward im gevolgt an der sphr^nn etc. 35).|[ Auf gleich« 
Weise bei Nofgerichten der BeichsfUrsien im Jahr 1432 36^;, — fj^z Rechten ban; ich gefragt an 
Herr Hainrich Nothafft , der hat — zu Recht auf den Aid ertailt : — I)az hahen Im die andem 
la?/ verfolgt yfi im Jahr 1455 3?): — jDes hab ich gefragt Cunraden von Eglofstain C]iammerma> 
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ustern der hat — eriailu — Des haben nun die andern Rai all auf ir Aii vtffolgt^t . «ndUch IB 
den Jahren 1456, 1464 und 144438). 

Attch bei Lehtngerichten ^ nach Urtheikbrief vom Jahr 1433 ^9): — iDes Rechtea hab ich ge- 
»fragt an PauIsQn Arfinger: der hat ertailt: — • Des haben im die andern. all verfolgt anf ir Aide. 
lAuf daz hat der von Pollingen des Rechten begert zn fragen -^ des ^echtens Jiah ich grfragt an 
nChunraden Dachawer: der hat auf seinen Aid ertailt. — Des haben nu die andem alle verfolgt, 
lauf ir Aide,c vom Jahr 1441 ¥^) , bei Siadtgerichten y zu B. zu Goslar (vid. J, 161.) u. S» w. vid, 
§. 140., namentlich auch dann, wenn der Kaiser selbst ein Gericht prasidirte, z. B. im Jahr 1319 4'): 
— »dez wir vor unserm Rat und vor Ritern^ und Chnechten in unserm Hof<iner Urtheiljraglen. 
1— Da wart erteilet auf den Eyt, daz es Jar und Tach etc. — Des wart umb und umb von trbern 
wRiiem und Chnechten gevolget etc.ti 

Dafs nun bei einer solchen Abstimmung auch die eigenen T^oraprechen der Parthieen um das 
Recht gefragt werden konnten, ist schon anderswo bemerkt worden (§. 96. in f.), allein noch nicht, 
dafs manchmal gar die Fursprechen beider Parthieen darnm gefragt zu werden pflegten 4*) , und 
dann die Meinung dessen, der die meiste Folge erhielt, als Urtbeil gait und vom Richter als solr- 
ches ausgesprochen ward« Welches, da dann die Schrannleute immer noch thun konnten, was 
sie wollten, gar keinen Nachtheil brachte, uud in der That nichts welter war, als ein bestimm- 
ter Antrag in der Form eines Urtheiles, iiber welchen die umstehenden Schrannleute abstimmten. 

Hatten dagegen 

2). entweder ein fur allemal oder bios fur einen einzelnen Fall erwahlte Schoffen das Urtheil 
zu finden, so wurde auch wohl hie und da einer allein um das Recht gefragt, welcher dann 
entweder 

a) gTeich auf der Stelle sein Urtheil abgab und von den iibrigen verfolgt ward , so namentlich 
beim Siadtgericht in Koln im Jahr 1155 43): — iTandem super hoc causa diu ventilata, Henricus 
:tunu3de senatoribus et in omni legali et politica scientia probatus, a summo judice consulius^ judi— 
iciaria omnes supradictos ab omni thelonio judicavit esse liberos, aliis senatoribus et eorum con— 
ifratribus id ipsum approbantibus. Eben so war es nach Saclis. L. R. 11., 12, III., 69> auch hin 
«nd wieder im Rheingau44). Gewohnlich nahm, da die Urtheile sitzend gefunden werden muls- 
ten, der um das Recht gefragte SchoiTe den Schoffenstuhl ein und behielt ihn, bis sich sein Urtheil 
verschlagen, dl h., die Folge nicht erhalten hatte, in welchem Falle er einem andern den Stuhl 
raumen mufste, der dann ein besseres Urtheil zu finden sich bemiihte. Alle iibrigen Shoffen schei- 
nen gestanden zu haben ({. 1 29.). Oder er berieth sich 

6} zuvor mit seinen Collegen, seinen Mitschoffen oder Gesellen, wie sie oft genannt werden, 
mid sprach dann erst sein und zugleich der Uebrigen Urtheil aus, wie dies namentlich bei den 
Rheingauischen Dbrfgerichteh4^, bei den Schoffen von Limburg 4^) u. s. w. der Gebrauoh gewfr- 
sen ist, m welchem Falle dann natiirlich, da das von einem ausgesprochene Urtheil zugleich das 
der iibrigen enthielt, keine weitere Abstimmung nothig war. 

An andern Orten dagegen pJUgte jeder elnzelne Schvffe^ einer nach dent andetn^ um seine Mei* 
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nung gefragt zu vrerien^ so bei Gau^, Hojmari" and anderen Gerichten, wie dies schon oben (§. 
140.) erwiesen worden ist. Auch geschah dieses zuweilen bei Hof^erichten der Reichsf iirsten , z* 
B. bei einem Hofgerichte zu Miinchen im Jahr 1441 47): — iDaranf hab ich die Raet^^/i besunder 
»auf den Aid gefragt, was sy darumb Recht dunche?c bei Kaiserlichen Hof^erichlen^ z. B. im Jahi 
1393 ^)i — jDa fragten "wir die Heren und Bitter umh etc.,« u, s. w. Auch konnte einc jedc der 
Parthieen selbst, wenn es ihrem Interesse gemafs w&r, den Aufrufund die Abstimmung jedes ein— 
zelnen Urtheilers vom Richter begehren, wie dies Beaumanoir 49) sogar jeder Parthie anratb, weil 
es beim Schelten eines Urtheils, riicksichtlich der GeldbuTsen und des Zweikampisi einen grofsen 
Unterschied machte ^). 

Sah aber 

3) der Richter, dafs nater ^tn Urtheilern nur tine Stimme henrschte^ dafs abo eine Abstimmung^ 
wie sie bisher beschrieben w^orden, luinothig war, so pflegte er nur im Allgemeinen, ohne sich an 
einen Einzelnen zu wenden, die Urtheiler um das Recht zu fragen, welche dann einstimmig das 
Recht wiesen, wie es zu weisen war, z. B. sehr hauJig bei Bait'ischen Landgerichten ^ nach 6e-» 
richtsbrief vom Jahr 1452 ^') : — ]» Also fragt ich obgenanter Rickier des Rechtens an die Schrannen^ 
idie gab urtail und Recht etc.,c und mehreren anderen, schon im §• 84. angefuhrten. Auch^): •*- 
)Da fragt ich tin daz Ceding^ waz recht war etc.ff Bei Hofgerickfen der ReichsfUrstenf s. B. des 
im Jahr 1442 zu Koburg gehaltenen ^): — TiVa fragle ich die Erhern, die bie mir an dem Hoff- 
igerichte salsen uff ire eyde, was sie ine hirinne recht duchte. Die sprachen ^^ Da frayte ich 
die Erbern die bie mir am Rechte salsen, die ie^lien eymnuiiglichen etCyti beim Hofgerichte za 
Miinchen im Jahr 1416^4), bei Lehengerichien 5^), bei Kaiserlichen Landgerichien ^) ^ bei Bairi— 
schen Jiofmarhgerichten 5?) u, s. w, 

Anch konnte der Richter einige aus dom Umstand, M'ie dies zuroal in Baiem spaterhin der 
Fall war (J. 84. in L) , gewissermafsen als zu diesem Akt erwahlte SchftfFen mn das Urtheil fragen, 
nnd es liberhanpt mit der Unifrage halten, wie er woilte, und es im einzelnen Falle fiir das 
zweckdienlichste hielt. M^olUe er einen einzelnen fragen, so konnte er es, woilte er mehrere fra- 
gen, so konnte er es wieder, woilte er alle m^gesammt fragen, so konnte er auch dieses* In jedem 
Falle war es jedoch den nicht Gefrogten unbenommen, ebenfalis mit zu stimmen, entweder durcb 
Beitritt (Volge) zu dem von eineni der Gefragten ausgesprochenen Urtheil, oder dorch Findung 
eines anderen, wenn jenes seiner Ueberzengnng nicht gemafs war. 

Zuweilen erkannte anoh 

4) das Gerioht, die Urtheiler selbst, ouf welche Weise das Urtheil gefunden werden solltei 
z. B. bei Bairischen Landgerichten , der Richter sollte 

a) die Aehesicn unter den Anwesenden um das Recht fragen. Woraiif denn diesOi gewissei^ 
mafsen als erwahlte Schoffen , nachdem sie sich unter sich berathen , 6if entlich mit Angabe ihrer 
Grtinde abstimmten, z. B. im Jahr 1377 M): — xDa fragt ich die vorsprechen und di piderlewt, 
»di an der schrann sazzen, die eriaihcn aufiren aidy man suit dem elcxten und dem peeten darumb 



473 M. B. X., 172. ' . • r , 46> GrupMi, discept. fiwent. p. 534. 

40) Ch. 6. p. ai.-^ et 314. . 

50) Sch5ppen-Urlel Th. l.eapi 4* dbt'S. bintertdem Sachtenspiegel ed. Zobel p. 475 b. nnd obftt f. 140. 

51) M. R. I., 246. 62) Wcttenrieder, gloss, ffg volig. 
53) y. Schulles, Beil. p. 114. 54) M. B. IX., 262. . , 

55) An. ]44f^. «p. Ooden. }V., 2Q^. 5t) An. 1405. ap. Seboepflin, AlutU dip]. U , 314 

§7) Ab. 1487. af,. M. C. VJII., 289. 58) M. B. XI., 408. 
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Mzusprecherif dy der sckrann gedachten^ den sprach ich daroinb za, die besprachen sich danimb, 
fund sprachen do bey im aydenc etc. Oder er sollte 

b. den Ambtmann oder Fronboten darum fragen, z. B. im J. 1422^): -— ifragt ich waz 
irecht war, da sagt daz recht, man scholt dem ambtmann danimb zuesprechen, ob ez also herchom— 
9 men war, nach dez ambtmanz sag scholt geschehen waz recht war. Also sprach ich dem ambtman 
»zue, der sagt auf seinen aydc etc. ^). £ben so bei Bairischen Hojmarkgerichten ^<). Oder es 
ward sogar 

c. auf den vorsitzenden Richter compromittirt, obgleich dieser sonst keine Stimme hatte ^): 
^^ sDa fragt ich obgenant Richter an die Schrannen ains rechten, da gab das Recht, datz Gericht 
9Solt sein Gewissen danimb sagen, wye dy Recht herckommen waren, da sagt ich egen ant Rich— 
»ter mein Gewissen : Herr Wolfgang hiet sein Clagc etc. ^). 

Und diese Urtheilsfindung mittelst Frage and Folge gait nicht allein in Clvll-^ sondern na— 
mentlich auch in Criminalsachen ^4). 

§. 159. 

In der Regel ward auf der Stelle, nachdem die Parrhieen ihre Reden und Gegenreden been- 
digt, zu Recht erkannt, und zwar bei kaiserlichen Hof^erichien ^5), wie bei liofgericKien der 
Reichsfiirsten , z. B. den Bairischen zu Miinchen und Landshiit in den Jahren 1432, 1430 und 
1476 ^), des Coburgischen im Jahr 1442 ^). Bei kaiserlichen Ijandgerichten^ z. B. zu Stulin— 
lingen im Elsafs im J. 1405 ^), zu \yurzburg im J. 1468 ^9). Bei Lehengerichten in den Jahren 
1324, 1325 und 1446 ^9) u. a. w., namentlich auch bei Bairischen Landgerichten wie dies fast 
alle Urtheilsbriefe in den Mon. Boic. ausweisen. 

Hatten die Urtheiler aber Zweifel in der Sache so sollten sie^ ehe sie zu Recht erkannten^ 
nach Vorschrift der nralten S5stischen Gerichtsordnnng tit. 1. ^dieselbe hundert drey und zwan- 
x^igmal iiberlegen.c 

Sie durften sich zuyor berathen wie mit den ubrigen Umsfehenden (§. 136, Nr. 2.), so na- 
mentlich auch die Urtheiler unter sich, und zwar nicht allein "dann^ wenn SchSfFi^n zu Gericht 
safsen, sondern auch in dem Falle, wenn der ganze Umstand das Urtheil zu finden hatte. 

War namlich im letzten Falle einer der Umstehenden um sein Urtheil gefragt worden, so 
sollte er z. B. im Raven sbergischen 7o^: — ssich von dem Richter umkehrenund fordern den sammi- 
yiUchen Umsiand, oder den mehrern Theil zu sich und sich mit denselben beachien und beralhen,€ 
8o auch bei Bairischen Landgerichten 7t'^^ bei dem im J. 1449 vor dem Schlosse Runkel gehaltenen 
Gerichte, wovon ich des Zusammenhangs wegen die betreffende Stelle erst'weiter unten anfuhren 
will, bei mehreren anderen von Haltaus, gloss. Umstander, angefiihrten Gerichten, im alten Nord- 



59) M. B. XII, 230. 60) Vergl. noch an. J 376. ap. H B. XV, 311. 

61 > An. 1389. ap. M. B. XV, 324. 62) An. l438. ap. M. B. U, 246. 

63) Vergl. auch an. 1376. ap, M. B. XV, 311. 

64) An. 1380 and 1382. ap. Senckenbcrg Haiserl. Gerbkt. Uric. p. 16, 17, 18. an. 1400. ap. Lipovrsliv 
p. 152. 65) An. 1393. ap. GnipM^ ditcept. forens. p, 534. 1 i' f 

66) Lori H. 123 — 126. M. B. U, 240. IV, 3«y. . . > 

67) T. Schuitet p. 114. 68) SiMpflin, AIsM. dipl. 11/314. > » • >i >< 
69) Schneidt, thes. Abschn. 1, 4267. v < 



69) Wenck II, 297 ff. Guden IV. 299. 

70) Sorberofl p.«ll, $. 298. p. 198. 71) An. 1377. ap. M. B. XI, 406. 
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aibingien' 7^), tAid anderswo, "wie hi CivU^j m namcntlich' kocH iii Criminalsachen^ z. B. nach im 
Jahr 1537 in Liibeck 73). 

Anf gleiche Weise bei H^/^, TjeKen- ttrtd anderen Gerichten, bei welchen nach dem Obigeir 
(J, 87.) alle Anwes^^nde das Urthril zn findeta pflegteYr, z. B.' beim Hofgericht zu Munchen iih Jahr 
1432 74), — '^dez 'Reohten han 'idigefiragt an Herr Hamrich Nothhafft, der hat sich mit den Ra- 
tten beratenf, und zn RecKt atff den- Aid ertailt« etc. Im J. 1455 bei einem anderen Hofgericht zu 

Munchen ^S"^, jDarauf 'hab ich -des Rechtehs gefragt ah Herrn Hannsen Frannberger, der hat 

ssich hiit denn andern Raten tindenredt und ertailtoc etc., }m Jahr 1456 7^. — iDas hab ich ge- 
yfragt Her Jorgen Marschalk, der hat sich mit den andern underredt und erfailtc etc., und in den* 
Jahreh 1464 und 1444 77). Eben so beim Lehengericht des Abts von Tegemsee im J. 1440 78). 
— iDarauf so hat sich mein dbgenanter Herr mit uns vorgeschriben alien und eintrachticklich bera- 
ten und ist der Rat also beschlossen wordenc etc. 

Aber-auoh, -wean Schofftn zn Gericht saCsen, war es nicht anders. Sie durf^en sich nicht 
nnr mit dem iibrigen Umstand, sondern aof gleiche Weise aach unter sich berathen, sowohl blos^ 
fur einen einzelnen Akt (§. 158 in£) ala ein fur allemal erwahlte Schdffen, und, da die Berathung 
selbst nicht SfieDtlich zu seyn brauohte, sich togar aus dem Gerichtsring entfemen. So z. B. 
heifst es von den SchoiFen vom Limburg bei dem im J. 1374 bei Limburg araf dem Berg gehake— 
nen Gerichte. 79), nachdem sie um ihr Urtheil gefragt -worden, das eine Mai : — ]»da gingen die* 
itSchoffen aus und nahmen einen Rath und kam^ wieder, und versprechten sich,c — und mehr— 
mals: — ]9da gingen die Schoffen aber aussen und beredeten sich, und kamen wieder.c 

Und nach der jedesmaligen Berathung und Zuriickkunft war es allzeit, ganz nach der Weise 
der Geschwornen in £ngland und Fraukreich bis auf den heutigen Tag, einer der Schoffen^ welcher 
in seinem und seiner Collegon Namen das Urtheil offentlich aussprach. 

Eben so bei den Dorfgerichts - Schoffen im Rheingau ^), und im Herzogthum Zweibriicken 
z. B. in Waldiischbach, wo die Schoffen jedesmal von der KirchhoGsthiire, wo die offentUcIie Sit- 
zung gehalten ward, auf den Kirchhof zur Berathung abzutreten pflegten ^'). 

Auf gleiche Weise heilst es von den im Jahr 1449 auf einem freien Platze vor dem Schlofs 
Runkel zu einem Gericht versammelten LancUeuien ^'), nachdem sie um ihr Urtheil gefragt wor- 
den: — iDa namen die gemeyne Land Lude eynen bcraide und gyngen ufs hinter sich und alfs 
isis sich wolle heraden hatten, da quamen sie wedder ingegangen, vor das vorgischreben Gericht and 
ihiessen von irer allerweg«n denn genanntl. Hennehen Aelman nfssprechen , so was sie sich he- 
iksprochen hetten, da sprach der vorgetl. Hench/en Aelmann, so ben ich von dem obgemt. gemeynen 
iLaotnann geheissenty wieeynn Recht gewyst, und gelernt wofden, donckt mich auch selber Recht 
tseyn, dasc etc» 

So auch bei Porsigerichten *■)> — mnd als die Scheffeo also gefraget wurden, baten sie Laub* 



72> Wetfphalen momuttenla CimBrica IF. 1598» 

73) finder, de jodiciit duodecimviral. $. o08. 74> Lori IF, 1?4^ 

75) M B. IX, 51. nyM. B. IK, SSa 77) M. B. XII, 258, XIJF, 451. 

78) M. B. VI, 293. 

79> Joh. Friedr. Favst Li»]nir*isefae Cbronlk §. 132 — 196. p. 74 — 78. 

60) Am. 1356. np. Bodmaui II, b57 et 658. 

81> Weisthum r. 1536. ap. D. gedflhete Archire ron B. Jabi^g. I, H. 4, p. 379. 381. 

81) Koch, BeitrftgB in Johann Jacob Reinhards jiirisUfch-hitloriscli^ Aasfiluriiig p. 27.. • 

my Bni Vomt^te dtr R BaniUbEste p. 30, 
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isich daraulf zu beraden, und gingen u£b, und berieten sich' uiid quamen wieder ione und sprar- 
chenc etc. .... 

Im einen wip in dem andern Falle honnit auch diese Derathang Joffenilich in Gegenwart der 
Parthiesn und de^ ubrigen Volk^ geschehen, aie war aber nicht naikwendig offtailich, Vielmehr 
linden wir nicht nur, dafs def urn sein 'Urth^il Gefragte sich, wa^rend er aich mil den Umstebenden 
berieth , vom Ifiighter eniferntey z. B. im Ravensbergischen ^) , in l^liihlhaaaen und anderswo ^), 
oder dafs der Richter selbst und von fireien Stiicken abtrat ®&), f^ndem auch die Parthieen tvaren 
haufig davon ausgeschlossen, wie dies namentlich in Enewalds Schleswig— HoUteiniftcher Ritter^ 
Chr6nik bemerkt worden i$t ^). Vnd weder Richter, noch Parthieen, noch iibriger Umstand war 
in fillen den Fallen zugegen, wo die Schofifen oder Lahdleute zur Berathung abgetreten waren, 
oder wenn dieselben zu diesem £nde eine Prist, einen Schub erhalteni woven gleich im folgenden 
§. noch weiter die Rede seyn wird. 

Nur allein die Afostimmung selbst, d. h. das Aussprechen der Meinnng eines jeden nm sein 
Urtheil Gefragten, sowohl wenn er es bios in seinem oder auch in seiner MitschefTen Nam en aus» 
sprach, so wie die Urtheilsfolge mufste, wie dies schon bemerkt worden ist (§. 140.), offentlich in 
Gegenwart der Parthieen wie de^ ubrigen Umstandes geschehen, worai:^ ich jedoch weiter unten 
noch einmal zuriickkommen werde (}. 161.}. 

§. 160. 

Getraute sich aber in einem Falle, in welchem ein Schoffe oder sonst um das Recht Gcfragter 
nit wisy oder nii wUzig werden konnte, nicht das Urtheil zu finden^ so wurde er dazu keineswegs 
oezwungen ,^), ja nicht einmal zur Berathung mit anderen genothigt ®®). Nur sollte derselbe, wie 
beim Romischen non liquet ^) , schworen , dafs er in der That nicht wisse, was Recht sey 9°), 
worauf daun ein anderer gefragt 9x), oder dem Gefiragten eine Prist gegeben ward, um sich zu 
besinnen, oder nothig'enfalls bei einem Oberhof Raths zu erholen 9*), welche der zuletzt Gefragte 
schon von Rechtswegen in Anspruch zu nehmen hatte 9^^. 

Dieser Schiib oder Zug, wie man die anberaumte Frist haufig zu nennen pfiegte. Ward theils 
auf unhestimmte Zeit gegeben, z. B. nach Urtheilsbrief des kalserl. Landgerichts zu Wiirzburg von 



83^ Sorbenu, de comit vet. Germi p. II, $. 298. p. 198. — lUnd denelbe mnA tich ron dem Richter um* 
nXehren und fordcrn den sammtJichen Umstand, 

84) Haltaus, gloss. Umstahder. 86) Bodmanii II, 670. 

86) VYettphaien monum. Gimbr. IV, I598i — ilVachdem nun ein jeg4ic)ier seine Nethdnrft anj^bracht 
jhaUe und die Verantwortang ivar gehoret worden, so trat die ganze gemeinde zusammen, Jegte die Sache 
>pro et contra uber aufs beste, una fassete mit aufserstem Pleifse ein Urtheil ab, berief darauf wieder die 
^'Parihieen^ nachdem ste surdck an dengehdrigenf Ort gekehret, und pttblizirte die Sentence 

87) Schwab. L. R. c. 110, §. 1,2. Sachs. L. R. II, V2. 

88) Gloss, ad Sachs. L. R. II, 12. ;Wie, m5chte jhm der Richter nicht lieber bevehlen, das er sich mit 
Yandern daraber besprechen soile? Sage gespreche thun diCsfalls nichls, dann ein jeglicher mns selbst bey sich 
>de9 Rechtens wissen< etc. - • ' 

89) Cell. noct. Ait. lib. 14 c. 2. 

90) Schwab. L. R. c. liO, $.1. Schwab. Lehn-R, c. 118, ). 5. Aofor de beneficiis p. 2, ^9. 14. S^cbs. 
I,ehn-R. c. H5. . ' . * 

9.) Sachs, lu R, II, 12. -^ .»Wer Uriels gerraget wii^, und das nicht finden haan, darff er !sein Recht 
ihierzu thun das evs nicht finden kdnne, so mag man wol einen anthem datua^iffrag^n^ damach ^en dntten^ 
ymnd dann den vierdfeni etc, -. , . - * ■ . , < ' » 

9-') SchwahLehnR. p, 118, j^ -V 

9J) Sachs. L. R. it, Vi, — yder letzte aber, den man darumb fraget, gewindt dei tagf und'anlTHhub.c 
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1468 h), ihrih auf unbMtimiiUA Z«it Bei hehengerichuiiy z. B, auf vierzeba Ifichte 9^), im 
He$si$oh€n von eiiiam Goriohutag zam a^dern, oder acht bis hochsteiiB vielwahil' Tage 9^;, berm 
Hofgeiicht zu Wiirzburg von eider ' Sitzutog . zur andern 97), beim Ho^fxicht zu JMLiinchen aecha 
Wochen mid drei Tage 98), Da diese-.TenBiae jedoch oicbt Strang eingehalteii warden^ so ward 
aiif die Betdiwerde der Bailrischan Landatande iiber verzdgerte Juadz, nach mehrjahriger Berathiing 
dariiber aeit li71 99), in d#r Landesordnung Herzog Ludwigs von 1474 '<'<>) folgandes dardber vor- 
geschrieben: *— - >Danii von det Urtheile wegen, die lange Zeit ungefertigt zu Hof liegen, sollen 
iuian allweg innerhalb tines Mon0/«' oder accha Wochen entlediget and iinare Rathei die dabei 
tind, mit Namen au^eschrieben werden.a . 

Uatteii ab0r alle anw.e8ende Soh6£fen oder der ganze Umstand nicht; den Muth daa Urtheil zu 
finden, so konnten sie eben ao gAt| als sio es.selbst finden duiften, zu dem .Ende auch aUf einen 
anderen compromittiren, entweder auf die A^ltesten die der Schranne gedackten, oder auf den 
Fronbot oder gar auf den vorsitzenden RichtepTy wie ich dies oben (}, 158 inf.) schon bemerkt habe, 
oder man nahm einen Zug, eine Fahrt, Aus~, Hof— oder Ueberfahrt nach einem Oberhof oder 
SchoiFenstuhl, wie dies auch schon jedem einzelnen Urtheiler, ehe er sein Urtheil abgab, gestattet 
war. Daher denn solche Oberhofe hie und da, zumal wo solche Weisungen unentgeldlich gege- 
ben za werden pflegten, sehr passend des Landes AUmosen genannt wnrden <). 

Hatte nun aber ein Schofie oder ein Biedermann nach bestem Wissen und Gewissen sein Ur— 
theil gesprochen, so konnte ihm, war es auch irr^, niemand deshaib etwas anhaben ^). Jedoch ' 
muiste derselbe nach Schwab. L. R. c* 110, §. 7, 8. schworen — ndas er nicht bessers wisse,c — 
sonst ward ihm die Hand abgeschlagen. Eben so nach Bairischem Gerichtsgebrauch ^) — < jiwann 
cer auf seinen Ayd rechtliehen nicht onwestc etc., oder 4) : — jder ertailt auf seinen aid daz er 
arechtleichers nicht west.c 

\. 161. 

Die von einem jeden um das Recht Gefragfen Urtheiler 5ifentlich ansgesprochene Meinung 
hiefs dessen sUrtaiU oder »Urthailc ^). Einen nm seine Meinung fragen hiefs )9einer Urthail 
fragenc ^, oder das lUrtheil befehlenc 7), oder »mit dem Urtheil beladenc ^). Ein Urtheil 



94> Schneldt thes. Absch. I, 4272. — vdes fragten wir die Rittem, die defsmals recht vor nns sprachen 
^die namen einen Sckup der Clegere Verschreibung eigentlicher su verhOren. Furbas tich der Urtheil xu he- 
^denken^ und iheilten nach eolehem Bedacht etliche Zeit danunen gehabt ttf der Partheien ermanen.c 

95;) Schw&b. Lehn-R. c. lid, $. 5. 

96> Bopp, Hest. Ger. p. 486. 

97) An. 1467. op. Schneidt Abtohn« I, 4253. --• ttaelten sie die Sachen von beden Theilen sum rechten, 
<baben Inen die Urtheiler einen Sehup genommen tich der Unhetl xu bedenken hiBB sum nechtten Hofgericht.c 

98> An. 1432. ap. I.on 11, 126. — ider sich mit dm andern beraten, und •ein die H'dt alt einjt warden 
iaine Zuge und ains lieratx drei Tiersthn Tag und drei Tag nach Datum dix Briefs. Darinn welUn *y sich be- 
idenclen^ und WO das mein Herr, Hersog Ei*n8t in der Zeii haben urill, bin su Aiiinvhen^ oder su Straubinff^ 
idahin sollen die Waler und die andern kommen< [namlich die ParlhieenJ lalsdann to wellen sy Recbl 
ftprecbenc etc 

99) Krenner VII, p. 28% 327, 383 und 411. 

lOU) Hrenner VIl, 511. i) Bodmann 11, 663. 

2) Sachs. I^ R. n, 12. 3) An. 1364. a/>. M. B. XII, 2(y^. 

4) An. 1.^76. ibid. Xy,311. 

6) An. 1430- u. 1384. ap. M. B. VI, 453. XII, 208. ~ idie Urtail bard behabt an der Schrannen. 

6) An. 1319. ap. M. fi. IX, (42. 

7) An« 1356. ap. Bodmann II, 657. — ida^ Urterl befeUn ich diri etc. 

8) An. 1346. ap. Wenck I, Urk. p. 153. — det beluden trir unsre Mane etc. 
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.^prechen hieb^ein Vriheil Jinden 9), erflnden ^), Uilen «), erieilen "), weisen »^), u/isprechen «4) 
u. s. w. Undf Von ^em, welcher zuerst mn seine Meinfnng ge6rftgt, zoerfllt 6ein Urth^il ofibntlich 
aussprach, sagte man et habe H)orgeUrtkeiU <<)« Dieser war jedoch ebea ao wenig als ein • andefer, 
der schon affentlich abge»fimint hatte , an sein einmal ausgesprochenes Urtheil gebtindeh', und 
hdrte er nachher ein besserea und ^erniinftigenes, so konnte und SOUte deiiselbe im Gegentbeil, Bach 
ausdriicklicher VorscHrift des liechtsbaGhs Kaiser Ludwigs, Ton d^m seittigeti ^^'Beder abgehea uiid 
diesem folgen <^). Hatte aber ein Beisitzer an manchen Orten und bei vielen Gerichten schin etn— 
mal vorgeurtkeiJiy so braachte er cs in derselben Sitzong nicbt mekir zu than, z. B. beim tiofrath 
in Miinchen im Jahr 1432 'r). — jrAlso hab ich den Heupecken geraa«ir, daz eruHail, in Mafs 
»als das Recht herkommen sei. Der mainet daz er daz nit schuldig 9ei^ wann er hit irm Torge- 
]»urtbeih. Und also han ich de% R^ohtens duf di^ vorgesohehene Anclag^' 'Red und Wideited limb 
>Schwabegk gefragt^an Fransen WausttMi etc. Anderswo aber erst, wenn er dreimal iVorgeurtheiit 
hatte, z. B. nach Magd. Weichbild. art. 21, ' »Es soil kein schopff dttftnat nach einander artheil 
Aspreclien^ hinnen gehegten Ding,€ 

Daher kommt es denn audi, dafs bei der Abstimmung jedesmal ein anderer gefragt wurde, 
z. B. bei einem im Jahr 1455 zu Munchen gehaltenen Hofgericht <'), bei einem im Jahr 1433 ge- 
haltenen Lehengericht '9), bei einem im Jahr 1356 zu Castell bei Mainz gehaltenen Dprfge-^ 
richt ao) u. s. W. 

Da dieses aber nor ein Recht des Urtheilenden war, so konnte derselbe auch' mehrmals hinter 
einander gefragt werden, wenn er es zufrieden war. So wurde z. B. bei einem im Jahr 1383 gehal- 
tenen Bairischen Landgericht Friedriok der Elenezhofhr dreimal nacheinander' um das Urtheil ge- 
fragt und ermangelte nicht eben so oft yorzuurtheilen ^i). Eben so bei einem Bairischen Hojmark-' 
gericht Heinrich von Teyspach drei- bis viermal im Jahr 1389 **). 

Hatte nun einer vprgeurjtheilt , so .pflegte er sich an die vibrigen Urtheiler zu werden, und 
diese aufzufprdern, ihm nachzuurtbeilen , . seinem Urtheil beizutret^n , beizustimmen, zu folgen. 
Stimmten dtese ihm bei, so hi^ es sd^is Urtheil sey heheht^ ^'[/^^» hahe die Folge^t d. k. liabe 
den Beitritt oder Beifall der Uebrigen erhalten. Und da dieses wohl der gewohnlichere Fall gt— 
^vesen ist, so finden wir so oft die ganze Abstimmung bios mit j»nach Volg und nach Vrago: ^)y 
>da sagt Frag volijg Urtaik *♦), » do gab Frag volig Urtail und das Recht «5), mit gemeiner 
Volgeoc ^) u. s. w. angedeutet, und zwar.sowohl bei Bairischen Landgerichten ^7)^ als bei Hof- 



9) Sachs. L. HI, 30. > 10) An. 1344. ap. M. B. IX, 181. 

11) An- 1442. ap: v. Schuhes, Bell. p. 115. 

12) An. 1344. ap. M. B. IX, 181. 

13) An. l44h ap. Schneider Erbach. Historie Urk. p. 15. Haltaus glost. Wenen. « 

14) An. 1442. ap, v. Schultes p. 115. ' 

15) An. 1432« ap, Lori II, i2(i •^ imrann er hiet vorgenrtheilt.c — An. 146& up. Bergmann, Getch. voa 
Munchen. Urk. p. 57. 

16) Heumami p. 5a f. 17) Lori B, 126. 

18) M. B. IX, 47, 51. 19; M. 6. X, 16J, 163, 

20) Bodmann II, 657 L 21) M. B. Xi, 411 f. 

22) M. B. XV, 324 f. 23) An. 1354. ap. M. B. X, 110'- 

24) All. 1387 u. 1351. ap. M. B. IV, 484. XII, 194. 

25) An. 1441, 1425 und 1378, 1406 und 1383. ap. M. B. Ill, 575, IV, 498. V, 266. X, 637. XII, 204. 

26) An. 1380 u. 1382. ap. Senckcnberg, KsrL Gerichlsbarlieit. VrU. p. 161 17, Id., 
ii7) An. 1351. op. M. B. XII, 194. 
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gerichten der Reichsfiil^ten ^)j oder defi Kaisers selbst *9), wie in Civil"^ so namentlich auch in 
Criminulsachen *). 

Stimmten ab^ dem Vomrtheilenden die anderen nidit bei, so mufste er seinen Sitz einem 
anderen binrKtuneri^ der dami ein besseres Urtheil zu linden versuchte. Hatte nan dieses die 
Folge, so war das -ente Urtheil vtrscMagen, ohne dafe dieses jedoch, da das anders Votiren kein 
Urtheil Schelten >var^ dem Vorurtheilenden den geriilgsten Nachtheil gebracht hatte ^i), and das 
zweite gewann den Vorgang^ wie man es nannte. Wo nicht, wnrde audi das zweite Urtheil 
verschlagen, so mnijBte ein dritter Torurtheilen u. s. fort, bi« eines derselben den Vorgang ge« 
wann 3*)^ . 

Bei dieser Abstimmung, Urth^lsfolge, war es indessen keineswegs n5th4g, dafs alle Urtheiler 
dem Vorurtheilenden beifielen. Erhielt er nur die meisle Folge, so genagte dies, da allzeit die 
Mehrheit der Stimmen entschied nach Sachs. L. B. 11, 13 und Schwab. L. R. c. 83. §. 4, c. tlQ^ 
{• 9.: Fraget eyn richter urtheyl eynem mann, nun so urteylet der man was er kan. Im volgent 
Yvielleicht drey man oder mtrj ein ander dabey vindet'^yn andere urteyl dem volgent auch drei 
oder mer. Und weUcher die merern volge hat, der hat sein urteil behebt, und beliebent yene 
9an gewette, wann sy mainent sein urteyle bescbolteil haben.c ' ' 

Und dieses gilt auf gleiche Weise bei Siadtgerichten, z. B. in Goslar nach Privileginm ivon 
1219 ^) -^ yadvocatus — interrogabit — unum ex burgensibus, et eanden^ sententiam ipse advo— 
meatus non reprehendet, nee repellet, sed'.unus tantummodo burgensis et idem invenire debet me* 
iliorem, cujus vero sententiae major pars burgensium assensuni praebuerit, ejus sententia praeva- 
>lebit,ec bei Lehengerichten nach Schwab. Lehn-R. c. 133, §• 1. ]»wer dye merern yolge gewinnet, 
yder hat sein urteyl behebtc ^), wie bei kaiserlichen Landgerichien ^), bei Rheingauischen Dorf- 
gerichten ^) u. s. w., und nicht ailein in Civile soil dem auch in Criminahachen 37). 

Diese Abstimmung oder Urtheilsfolge , welche jedoch von der ihr zuweilen vorangehenden 
Berathung gar sehr zu unterscheiden ist (§. 159.), mufste 5flentlich und mit Angabe der Entschei- 
dnngsgriinde geschehen, Tvobei denn der Stimmende gewohnlich die Vortrage der Parthieen zu 
resumiren, zu widerlegen, oder gut zu heifsen und seine ergene, zum Theil neue, Griinde hinzuzu— 
fiigen pflegte. Aeufserst merkwiirdige Abstimmungen linden sich z. B. bei Hofgerichten zu Miin— 
chen und anderswo, welche zum Nachlesen empfohlen werden^konnen, von den J. 1455, 1456 u. 
1441 38)^ woven ich nur die erste v. J. 1455 hier anfiihren will: sDarauf hab ich desRechteoa 
Ipgefragt an Herrn Hannsen Fraunberger, der hat sich mit denn andem Raten underredt und ertailt, nach- 
»dem u. er da baider Tail klag, Antwurtt, Brief, Piicher, auch Red und Widerred, und sunder in- 
sihren Rechtsaz gehort hab, dafs mein Herr von Freysing und der von Schlechdorff getrauen, 
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siundmalen, tt« ty irer inhabendeii Gerechtigkait darch den von Pewm mit Gewalt aufthalb R^ch- 
9tens entwert worden seyn, so sullen sy zu ir^r Gewer die auszetfagen gelaasen werdenc etCi 
9niit mer Worten, o. aber der von Peorn darwider vermain, dab er nach La«t seinec BrieiF, die 
ida zaigen and benennen, wie vemer seine Marchergen, sy mit.kainen Gewalt entwert, sunder 
lauf n. in dem seineu gepfondt zu Recht : so sull erkaunt werden, dab er solch Pbandung nach 
alnnlialt seiner verlesen Brief und Pdcher vol u. rechtlichen zetun gehabt« etc, mit mer Worten. 
>Und nachdem er' meinen gnildigen Herrn von Freysincen, u. den von Schlechdojrf nicfats h5r fixr- 
ibringeui dann allein, dab sy mainen, sy sullen zu dem Austragen irer Gewer komen u. gelassen 
9werden: so sprech er zw Recht auf seinen Aid, mein gnadiger Herr von Preysing, u. der von 
iSchlechdorfF sullen heut oder ze Tagen zaigen u. benennen, wie weit oder brait ir innhabent 
iGerechtigkait , als sy die in Anfang irer Klag benennt haben, raichen u. geen;. u. wenn Ky 
sdas also zaigt u. benennt haben, miigen sy dan darnach seut oder zu Tugen mit Briefen oder 
»Leutten austragen, des zum Rechten genug sey, dab sy derselben Zil u. March mit iren Gerechtig- 
ikaiten davor benent, also in rechter stiller, Nutz u* Gwer gesessen seyn, an all rechtlich Anspruch 
>u. dab das zu iren Stififten u. Gotsheuser rechtlichen gehore: so sullen sy wider in ir Gewer 
Ygesezt werden, u. darnach geschehen, was recht ist. Dem haben im u. die andere Raete all vei^ 
yvolgt auf ir Aide.c 

Eben so bei Ltthengtrichieny z. B. im J. 1433^), bei DpffgericfUen^ z« B. im J. 1356 4«>),.— 
9do sprach Heyl merkelin, sol ich antworten ftir mich und fur mein gesellen, so dunket mich u. 
imin gesellen ein Recht, sint dem male daz Her Starkgrad also lang gewart hat, bit daz Ir dem 
jgericht urlop geben hant, u. sint dem male daz Irs den Hoveluden 'su der lesten clag mit des 
sgerichtes Knecht verbot hand, und nieman hud uf disen tag ist komen, der daz gut verstanden 
hab, daz man Hern Stark^aden billich an dem gut gerichten sole etc vid, §. 140, wo noch 
mehrere Stelien angefiihrt sind. 

Uebrigens war es nicht notliig, dab jeder der Stimmenden offentlich mit Angabe seiner 
Griinde abstimmte. Dies mag nur dann nothwendig gewesen seyn, wenn jeder einzelne Urtheiler 
vom Richter um sein Urtheil gefragt worden war, welches jedoch nach demObigen nur bei Schoffen, 
und auch hier nicht immer zu geschehen pflegte. In alien iibrigen Fallen geniigte es, wenn der 
Vorurtheilende, oder, im Falle die Urtheiler zur Berathung abgetreten seyn soUten, der mit dem 
Ausspruch Beauftragte in seinem und der iibrigen Namen die Entscheidungsgrunde 5£FentIich aus* 
tprach,*etwa so wie ea bei franzdsischen Gerichten vom Prasidenten zu geschehen pilegt, und die 
iibrigen nun entweder laut oder stllUchweigend diesem Urtheil beitraten, es verfolgten. Und vein 
dieser letzten Art 6fFentlich abzustimmen, mdgen denn viele der Stelien, welche sententia ab 
somnibus astantibus approbatac oder }»astantium, applaudente caterua,c oder >per comunem ap- 
vprobationem, c oder ;»adstantibus et sententiam assensu suo comprobantibus,c oder Ysentenliam 
x&cabini cum consilio et adstipulatione aliorum scabinorum« und ahnlich lanten verstanden werden. 

§» 162. 

Das auf diese Weise gefundene Urtheil ward nun vom Richter als solches ansgesprochen, 
cuweilen bestatigt, wiewohl dasselbe auch ohne diese Betiitigung rechtskraftig war, und manch— 
mal verordnet, dafs das, was die Urtheiler zu Recht erkannt, nan geschehen solle. Dieses pflegte 

39) M. B. X, 161, 163. 

40) Bodmann II, t>67. 
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bei Lehengcrichten too iMphemherm wlh$tf oder von* eiaem seiner ' damit beauftragten Mannen za 
geseken 4^) , z. B. im Jahr 1346 4*), — - jidie wiaten xxBi den £it, daz wir Graf Wilhelm in sulden 
Ysetzen in daz dorf — desmUzten wir Graf Wilhelm in dasvorg. Gut— nnd han yme Ban n.Fride dar-^ 
yubir gedan.c Eben to pflegte ^s bei Gerichten, welche der Kaiaer in eigner Person prasidirte, vom 
Kaiser selbst zu gesckehent z, B. im Jabr 1 185 ^), — xSententia requisita ore imperaii universa 
icuria assentiente jodicatum esta etc.^ bei Gaugerichten aber vom Gaugrafen 44), — < )»per senten— 
idam Ludeviei Comitis eidem judicio presidentistr etc. (gleichsam als hatte er selbst es gefunden)« 
Bei kaiserlicheA^tHb^erichten vom Hoirichter, z. B. im Jahr 1324 4$), — yiMandamu$ igitm vobis 
— 9et sab obtentu -gratie premissi Dni Rom. Regis quatenus prefatum Amoldnm aciorem in posses^ 
Monem bonorum ipsias' rei -— indncatis. — Insuper vobis mandarnu9€ etc.,. nnd im Jahr 1393 '^)i 
»Darum gtbieten wir alien Fiirsten, Geistlichen und Wertlichen, Graven, Fryen, Heren, — Barg-* 
ngraven , Amptluten, Bargermeistern, Rethen — das sy dy egenanten Burger, — an solchen Iren 
Yprivilegienc (die ihnen vom Gericht zugesprochen vrorden Mraren,) — })hanthaben schiitzen und 
ischirmenff etc., jsehr ahnlich der im franzosischen Recht sel^r bekannten Fxecutions-Clausel man- 
dons et ordonnons, welche noch bis in die allerletzten Zeiten jedem Urtheile beigefugt werden 
roub 47)« Und bei alien ubrigen Gerichten vom jedesmaligen Richter, wie dies noch mit einigea 
Beispielen erlautert hat Dreyer, Nebenst. p. 146, 163. 

AUes dieses, was bisher von der Urtheilsfindung bemerkt worden ist, einschliefslich den 
Ausspruch des Richters, geschah miindlichy und erst nachher ward iiber das Ganze, wenn es die 
Parthieen oder ehie derselben begehrte, ein <}erichtsbrief aufgesetzt (§. 142 if.), und in^diesen zu--^ 
inreilen die Enischeidungsgriinde mit eingefiihrt, z. B. bei einem -Urtheilsbrief liber ein im J. 
1356 gehaltenes Furaiengerichi 4^), — shabito — mature consilio, c^nsiderans quod predietus 
iDns Wenceslaus Lucemburgensis' — auctoritate Imperiali noslro accedente consilio declaravitc etc. 
In einem Urtheil iiber das Fiirstengericht zu Niimberg von 1403 49), — »darufF sprechen wir, 
3$yidemmal das ambae partes ir ansprache u. entwurt beschriben gegeben haben, und des Rech— 
]iten hinder uns gegangen sintnach innehalt desegen.anlafsbriefs, s^<i^mm<i/ih demselben*u. s.w;c 
In nnem Urtheil sbrief des kaiserlichen handgetichis zu Nurnberg von 1379 ^)y -— »do wart ev— 
iteillt .... seyiemmali daz daz HoFgerichte zu Rotwil der vier Hofgerlchte eyns wer, man solt im 
xdemselben bruef wol willichen und zu recht bestattigenc etc. In einem Urtheil des Hofyerickis zu 
Wiirzburg von 1467 5<), — 9zu recht gesprochen nachdem von wegen des Klosters Brief fiirge- 
ybracht sind — u. die Herm von Hennenberg nicht fiirbrin^en einigerlei Gerechtigkeit die voider 
die vorgemelten Brief u. Urkund sindc etc. In einem Urtheile des Mannengerichis zu Aschaf^ 
fenburg von 1446 ^), -^ sdie Manne gewisel haben, dwile Friderich dann vor oder nach u. 
»attch itzunt nit kommen, o. auch sin not, was ine des henommen, nit beschint, als Recht ist, so 
ha be myn gn. Herre sin Forderunge — erwannet),o: und zu Mollesheim von 1444 ^). In dem Ut--^' 
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theile eines Bairischen Landgerichts von 1439 ^4) -^ iiseytmalen daft d«r Marichhoferc etc*, Ants 
Zentgerichts von 1365 ^^), inSintmalen daz dy Meisterschec etc. 

In dor Kegel pflegten aber keine £ntscheidangsgrunde in den Urtheilsbrief eingertickt zn vrer* 
den, denn da ofFentlich verhandelt nnd abgestimmt warde, so horte ja jeder die Verhandlnng nebst 
den Motiven der Entscheidang and man konnte sLch daram sehr wohl begniigen bios das Resullat 
derselben, d. h. den Spruch selbst, als worum es den Farthieen eigentUch zu thun. ^ war, za Papiec 
zu bringen. Daher erklart sich denn zagleich auch die Kiirze, womit manchmal sololie 6erichts«« 
bri'efe abgefalst warden ^^), Zuweiien warden jedocb auch die Griinde der loffefatlMien Abstim^- 
mang mit in den Gerichtsbrief eingefuhrt, and yertraten dann die Stelle der Entscheidangsgriinde, 
z. B. in einem Hofgerichts-Urtheil von 1455 ^), in einem Dorfgerichts-Urtheil von 1356 ^) u. 
s. w. (§. 161.) 

§. 163. 

WTarde ein aaf gehorige Weise gefandenes and vom Richter ausgesprochehes Urtheil nicht 
auf der Stelle gescholten, so war dasselbe unabanderlich, and weder der Richter noch die Ur- 
theiler kbnnten ohne Zastimmung desjenigen, zu dessen Gunsten es ausgefallen war, etwas daran 
andem ^9), ja nicht einmal der Kaiser selbst. Denn als dieses einmal im Jahr 1382 vom Kaiser 
Wenzeslaus geschehen and dariiber beim kaiserlichen Hofgericht Beschwerde gefiihrt worden w^ar, 
so entschied dieses mit vieler Energie ^)* — sEs soUen dez vorgenanten Grafen Rudolphs arteil- 
sbruef — crafft and macht haben,QC (namlich das vom Kaiser widexrufene Urtheil), }»a. im solt 
xauch die widerwisung u. abnembunge flirbas mehr an sinen rechten — zu keinen schaden kommen 
> — wurde aber furbas mehr dehein bruef geben wider dise bruef, die on urteil geben wurde, di« 
})sullen crafftios sin, u. weder crafft noch macht haben^' etc. 

Und dieses gait nicht allein in Civil- sondern namentlich auch in Criminalaachen, wovon 
das zuletzt angefiihrte Urtheil spricht. Niemand \(rare es darum in jenen Zeiten eingefallen ein 
Urtheil irgend einer Art an eine fiirstliche Regierang, Kanzlei oder sonst jemanden zur BestStigung 
einzusenden. Wozu hatte auch eine solche Einsendung dienen soUen? Durften ja die Landes— 
herrn nieht einmal die Gerichte wegen eines von ihnen gesprochenep Urtheiles zur Rede setzen ^') 
itnd nicfma^d, der Kaiser selbst nicht ausgenommen, es abandern, also noch wenigex eine Bestati— 
gang' verweigern, ohne welches aber eine Bestatigung selbst keinen Sinn hat. Aucho^on Gnade 
honiite daram, wie schon in den allerersten Zeiten (§. 52, Nr. 3), noch keine Rede seyn, und. 
suchte dennoch ein Verurtheilter darum an, so mufste er sich nach wie vor an das Gericht selbst 
wenden das ihn verurtheilt hatte, wie noch das Beispiel Meiers im Jahr 1528 beweilst. £r war 
zur Viertheilung verurtheilt worden, u. wiinschte die Umwandlung dieser Strafe in die des Schwer* 
tes, er wendete sich deshalb an das Gericht selbst unmittelbar nach seinex Verurthoilung lud er— 
Iiielt von eben diesem Gerichte, was er verlangte ^). Und so lange sich altgermanisches Criminal— 
verfahren an einem Orte erhielt, so lange blieb auch dieser Grundsatz. Die Caroling art. 96 if. selbst 
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noch nichts von einer solchen Bestatigang, und das Gegentheil gait z. B. in Wiinburg nodi 
am Ende des 16ten Jahrhnnderts. Daher -ward auch unmittelbar nach dem Spnich der Verur- 
theilte anf den Richtplatz geflihrt, noch nach der peinlichen Halsgerichtsordnung von Wnrzburg 
▼on 1580 ^), — sAlso stehet der Zennt Graf auf, und die Schopfen von dem Gerichte nnd der 
>Zennt Graf soil den.stab nicht hinwerfHen, sondern soil mit seinen stab yor den schadbaren Mann 
^fdnrniteiij von dem Gericht an bis an die Richtstatt.c Und daher aliein, verbnnden mit der 
Schnelle womit prozedirt ward, erklart es sich dafs zuweilen in einem Tage ein Verbrechen be- 
gangen, abgeutheilt und die Strafe voUzogen werden konnte, wovon wir anderswo (§. 190.) noch 
mehr horen "werden. 

Ehe jedoch das Urtheil nnabanderlich wurde, pilegten, gleichsam zur Bekraftigung desselben 
zumal in Criminalsacheriy noch gar mancherlei Feierlichkeiten vorgenommen zu vrerden. Zu die— 
sen gehdrte namentlich das Stabbrechen bei ausgesprochenen Todesurtheilen, eine eben so alte, 
als weit verbreitete Sitte. Denn nicht nur finden -wir- ihrer schon in Fleta ^) erwahnt, auch in 
T. Denkmalem von Batt etc. XXIV, 7. finden wir schon Spuren davop. Eben so in dem hinten 
beigefugten Bilde zum Reinecke Fuchs ad Lib* 1, cap. 21. Der LayensjHegel ^5) sagt davon: — 
9An meer enden ist ain gebrauch, das der richter seinen ^ericKtssiah zerbrichij etwo so er von dem 
sgericht aufsteen wil, etwo so er dem nachrichter die vorgeschiiben antwurt gibt, zu ainem Zai^^ 
icheny das nichtz meer sol dawider gehandelt werden.c Und auch die Bambergische— (art* 117.), 
Brandenburgische- (art. 118.) nnd die peinliche Gerichtsordoung K* Karls V (art. 96, 97.) behiel- 
ten diese Sitte bei, wovon sich bis auf den faeutigen Tag noch Spuren erhalten haben. 

Erst nach diesem Stabbrechen, und nachdem hierauf an manchen Or ten mittelst Umwerfen 
der Stiihle und Bankp der Abscheu gegen solche Verbrechen an den Tag gelegt worden ^), war 
das Urtheil nnabanderlich und ward nun, nachdem noch der Fiirspreche des Verurtheilten liir 
seinen Klienten um ein ehrliches Begrabnils gebeten ^) auf der StelJe vollzogen* 

§. 164. 

Die Urtheile waren meistentheils gleich dejtniiiv und endigten sehr oft mit der Glausel: ywer 
l^wifsen dafs vor rechtdi — oder »a7* rechi ist€ — ^, oder »a& ein recht ivazoi ^9) oder »uon 
^Rechiis tuegendi 70"^ y oder nals rechi was,^ 7i), oder Jizu recht bestattigen^ 7*), u. dergl. mehr» 
woraus unser von Rechts we^en, zu recht erkaniii und ahnliche Formeln entstanden und uns bis 
auf den heutigen Tag geblieben sind. 

^ar aber das Gericht iiber manche Punkte noch nicht gehorig aufgeklart, fehlte es z. B. 
noch an Beweisen, welche die Parthieen nicht gleich zur Hand hatten, so wurden dann auch wohl 
Vorbesclieide erlassen, z. B. auf Beweis erkaiint, und zu Fiihrung desselben ein bestimmt^r Si- 
tzuogstag festgesetzt. Bei einem im J. 1403 zu Niirnberg gehaltenen Fur^/en^ericAfr 73^, heifst es: 
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sWann nu alle u. igliche vorschriben Sachen, Stacke nnd auch diese unsere Usprach u. entschei- 
sodung durch manicherley sache wegen darzu nothdurfdg nff diese zyt nicht vollenzogen noch geen- 
jidet mochten werden nach lute derselben unsers usspruchs u« entscheidang. Darumb setxen vnr 
3den tgenanien Parthieen Tag gein Mulhusen in Doiingen, uff den Sontag dry 'wochen nach dem 
sOatertag nechst kumpt, als man in der heiligen Kirchen singet jubilate, daselbs zu sis, und alle 
:»diese vorgeschriben ScLchen zu follendenc etc. Bei einem im Jahr 1468 zu Wiirzburg gehaltenen 
kaiserlichen Landgericht 7^)i — »iud solche eide soUten volfurt werden zum nechst hunfiigen 
jiLandgerickt darnachc etc. Bei einem im Jahr 1455 zu Miinchen gehaltenen Hofgeridite ward 
auf Beweis erkannt, nnd da die Parthieen gleich bereit waren, diesen zu fuhren, dariiber auf der 
Stelle weiter verhandelt, am £nde aber doch noch ein neuer Vorbescheid erlassen 7^) u. 8. w. bei 
alien anderen Gerichten T^y 

Zuwetlen wurden auch jetzt noch, wie schon friiherhin (^. 51.), gleich in den Vorbescheid 
die Folgen des gefiihrten oder nicht gefiihrten Beweises hineingesetzt 77) nnd dadurch das definitive 
Urtheil ganz erspart. 

Sehr haufig pilegte auch Vorbescheiden die Clausel :^und damach geschehen was rechi »5<,ff 
oder yiund darauf zwisch ir geschehen , was recht isi 78)^c oder >so soil beschehen, das Recht 
}HSt,c 79) u. dergl. mehr beigefugt su werden, woraus sich spaterhib unser: worauf dann femer 
ergehen soil was recht isi, gebildet hat. 

War nun aber in einer Criminalsache ein Angeklagter von der Anklage freigesprochen woi* 
den, so konnte er natiirlich seinen Anklager als Kalumnianten verfolgen, eine Entschadiguog von 
ihm begehren u. dergl. mehr, und zwar gleich vor demselben Gerichie ^), wie noch auf die heu- 
tige Stunde nach franzosischem Hecht ^<), in Deutschland aber schon nicht mehr nach der Caro- 
lina art. 99. 

War dagegen der Angeklagte verurtheilt worden, so war es noch hie und da Sitte, dab nach- 
dem schon das Stabbrechen nnd andere Formalitaten erfiilltyund das Urtheil also unabanderlich 
geworden war, der oder die Anklager «durx:h ihre Vorsprechcn jedermann, der.etwas gegen das 
Urtheil einzuwenden hatte, aufzufordern pflegten, vorzutreten, z; B. beim Stadtgericht in Miinchen 
im Jahr 1400 »*). — »Und nach der vorgeschrieben Urtail aller, pathen mich die vorg. zwen An— 
sklager mit vorprechen, zefragen Rechtens, ob yemand war, Inner Landes, oder aufser Landes, wie 
>der genant war, niemand ausgenomen noch hindangesetzt, der wider das Behabtrecht ichts redct, 
})oder that(ic etc. 

Zum :Schlusse dieser Betrachtunf'en habe ich nnn nur noch die Bemerknn<r beizufu<ien, welche 
sich aus dem, was oben schon von den Rechten des Richters wahrend der Sitzung (§. 9 J.) und 
der feierlichen Hegung des Gerichts, namentlich von dem Zweck des Wirkens des Gerichtsfrie- 
dens (§. 153.) bemerkt worden ist, von selbst ergiebt, dafs namlich jeder der Anwesenden, einerlei 
ob Parthie in der Sache oder nicht, wahrend der ganzen Sitzung voU Ehrerbietung gegen das 
Gericht, ruhig^nd .still seyn und sich keine Excessen irgend einer Art zu Schulden kommen las- 



74) Schncidt, Abschn. I, p. 427f . 75) M. B. IX, 47 n. 52. 

76) Kopp, He«9, Gcr. Verf. §. 45, t88, 205, 400 p. 77. £ p. 255 f p. 278, u. 484. 

77) Richtsteig 1,. R, c. 16. . 

78) An. 1455. ap. M. B. IX, 47, 5?. 

79) An. 1466, ap. Bergmmut Gesch.-ir. Miinchen Urk. p. 57- 

80) Richtsleig L. R. c. 49. 

«1) C. d histr. cr. art. 359. 82) Lipowsky p. 153. 



sen darfte. Alle, wHhrend der Sitznng vorgefallenen Frevel, Scheltworte and dergleichen mehr,. 
pflegten gleich vom Geiichte selbst geahndet und bestraft zu werden ^). Aehnlich den Bestim— 
mungen des noch geltenden Franzosischen Rechtes ^). Uebrigens soUte das .Rduspem , jiusspeien^ 
Husien^ Niefsen^ Miichenwedeln und dergleichen mehr noch nicht,als tine Injurie betiachtet, ond 
daher nicht bestraft werden ^}. 

Execution. 

§. 165. 

Ein auf gesetzliche Weise gesprochenes Urtheil gait als seiches ^ nicht allein ih dem Gericht»- 
bezirke , worin es gesprochen , sondem auch anderswo ^) , und -ward als solches auf blofse Vor* 
zeigung des Gerichtsbriefs respectirt ^). Nichts desto weniger scheint es, als ob kein Urtheil in 
einem fremden Bezirk habe exequirt werden k6nnen, ohne vorhergegangene Bestatigung durch das 
Gericht, in dessen Bezirk die Execution statt haben soUte, gerade wie nach FranzSsischem altem, 
noch bis auf unsere Tage beobachteten, Gerichtsgebrauch, wenigstens bei im Auslande erlassenen 
Urtheilen 86). 

Darum ward im Jahr 1379 dem Kaiserlichen Landgerichte zu Niimberg der Gerichtsbrief eines 
vom Hofgerichte zu Rothweil erlassenen Urtheiles zur Bestatigung und Executorisch-Erklarung 
vorgelegt, welches auch ohne weitere Untersuchung des Grundes der Sache geschah89)« Eben so 
in den Jahren 1382 und 1415 dem Kaiserlichen Hofgerichte mehrere Ton Kaiserlichen Provincial— 
ho%erichten gesprochene Urtheile | dexen Executorisch - Erklarung fur ganz Deuischland man 
wiinschte und auch erhielt 9^). 

$. 166. 

Nach wie vor gait die Execution eines Urtheiles far einen Akt der gro^sten^Vlchtigkeit| dessen 
Besorgung nicht gemeinen Han den anvertraut ward. 

Darum pflegte in Civilsachen , wenn es aufserst thunlich war , das gesammte Gericht selbst sich 
an^ Ort und Stelle zu verfugen , um das von ihm selbst gesprochene Urtheil in Vollzug zu setzen, 
wie dies z. B. im Jahr 1356 von einem Dorfgerichte zu Castel unmittelbar nach dem Spruch ge- 
schah J so dafs noch in dem , iiber die Verhandlung vor Gericht ausgefertigten , Urtheilsbrief dersel- 
ben Erwahnung geshehen konnte 9<) : — sUnd damach so gieng Heinrich der Schultheycz fiir , und 
»die Schefien nach uf die Hofstat, die in demselben Dorf ist gelegen — and alda nam der Schult- 



a3> M6ftr, Osnabr. Gesch. I., 17. 84) C. pr. art 88. ff. 

85> Schw&b. Lehn*R. o. 129. Autor de beneficiis p. 2. §. 52. &ch. Lehn-R. c. 69. 

86> Sachs. L. R. III., 82. . 

87> Gloss, ad Saohs. L. R. f fl., 82. sAuch halt man difs nach Weichbildtrecht , das man einer sache hal« 

»ben ffexeugen mag in einem andem gericht J mii des Richters vnd der Schoppen briefflt 

8o) Ordonn. de 1629. art 121. Merlin, rtp, jugement $. VI., YIU. et IX., idem, recneil alphab. jugement 

§. XfV^ Berriat St. Prix, conrs de procedure cinle ed. 3. II. p. 451. Carre^ traittf et questions de procedure 

civile. n> P* 183. f. 

89> Senckenberg, Hsrl. Or. Urk. p. 15, 16. — * fdo vrart ertheitt .... sertemma], daz daz Hofgerieht zu 

yRotnil der vier Horgerichle ejns wer, man solt im demselben brae£ wol hiUUhen und zu recht beet etii gen — 

lalso das es kraffl und machi haben soil, es irer ror geistlich und wdtlichen gerichten eto.< 

90) Senckenberff 1. c. p. 14 und 103. — lalso beet'dteigen und conftrmirtn im diesen Bmef, mit Krafll dis 
ibmefls, dafs er iuroas ewigliehen. stat bluben, und htaffi und macht haben eoll an alien eittten e/c.c 

91) Bodmana II., 857 m t 

31 • 
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:lheycz Hern Starkgraden mit dem Geren , und ftirte in uf die Hofstat — und det yme dar liber frid 
sand Ban etc.a Eben so bei Giitherein'weisungen im Hessischen 9*) , zu DUphohz^ Statle^ Bre^ 
men und anderswo ^). Oder es -ward einer der Urtheihprecker selbst mit der Execution beauftragt, 
z. B. im Jakr 1466 beim Hofgericht zu Rothweil, um die ausgesprochene immissio in bona zu be-* 
sorgen 94). Oder in sehr wichtigen Angel egenheiten noch neben dem Schoffen mehrere Frohnho-- 
ien^), Kaiserliche Hofgerichte pfiegten Burggrafen und andere angeseiiene Reichsbeamte mit der 
Execution ihrer Urtheile zu beauftragen 9^) , Hojgerickie der Reichsfiirsten ihre Untenrichter , z. B. 
im Jahr 1474 das Hofgericht zu Landshut den Pfleger und Landrichter zu Vilshoven 97). In Vog- 
teien pfiegte der P^ogt selbst die nothigen Pfandnngen und andere Executionen vorzanehmen 9^), 
und in Lehensachcn wurde gewohnlich ein Bote^ begleitet von einem oder noch haufiger zwei Va^ 
sallen, da mit beauftragt 99). Der gewohnliche , mit den Executionen beauftragte, Beamte war aber 
der Fronbot^ der selbst auch ingroEster Achtung und Ansehen stand (§. 105, 106.). Zuweilen 
-wurde derselbe sogar- ausdriicklich im Urtheile damit beauftragt , bei Bairischen Landgeriehttn so- 
wohl '^), als bei Hofmarh- ») und andern Gerichten. 

Eben so war es auch in Criminalsachen in der Regel der Fronboij der die Executionen be- 
sorgte (§. 105.), und die Geldstrafen beitrieb <). Oft &ber auch, zumal wenn weder Pronbot 
noch Nachrichter zugegen war, Soldaien^ die TYlilschuldigen^ der jiingste Ehemann des Ortes, ja 
sogar Ceislliche dieses oder jenen Ordens oder Klosters , z. B. die Bartlinge des Klosters Heilbrcm, 
Eberach und andere 3) , auch wohl einer der Schoffen oder der Richer selbst 4). In Worms z* 
B. der Grevc ^) , weswegen denn auch die , fiir die Execution zu fodernde , Belohnung merces Co^ 
miiis heifst ^). 

Dieses Alles gait jedoch nur, in so fern der Anklager selbst, oder einer der Verwandten des 
Verletzten oder Erschlagenen , nicht lieber in eigener Person die Strafe vollziehen \vollte , denn 
ibnen gebiihrte allzeit der Vorzug nach einer weit verbreiteten altgermanischen Sitte 7). So auch 
in jenem merkwiirdigen Fall in Budstadt^ welchen uns Miillerus 8) erzahlt: — jDer Thater ist 
>so bald in Vervi'ahrung genommen und — bei Strowischen durch des Entleibten altesten Schwert- 
jMagen das Haupt abgeschlagen worden.c Auf gleiche Weise sollte an Reinecke Fuchs durch Is»- 
grimm , Brun und Hinze die Todesstrafe voUzogen werden , wie wir aus dem benihmten Gedichtt 



92) Kopp, Hen. Gr. p. 500. 
'9^y Putendorf, observ. 52. torn. I., 153. Grupen, T. Alterth. c. 4. §. 4. p. 98 und 99. 

94) Guden, IL, 1338. 

95) An» 1140.' ap, M. B. L, 53. — qui ad restihiendam ecclesie possessionem teahionem unum et duos prt- 
cones dettinavit. 06) An. 1339. up, Guden, II., 107d. 

97) M. B. IV., 384. 

98) Weisthum ron 1239. ap, Wenck, II. Urk. p. 168. — advocafuJt debet tolere pignua suum etc. 

99) SchfrSb. Lehn-R. c- tl8. §. 28. An. 1325. ap. Wenck II. Urk. p. 301. 

100) An..l2l)3. ap, M. B.ni., 354. in fin. — >und vrart Ainweig mit Frag unt mit Urtail desselhen.Guetes ge^ 
jsaetzei in nulz und in gwer, und wort ime ein Fronipoi gegnhen vonmir unt vondemGrannsAiniveigen ze gwel- 
>tigen desselben Guets.^x An. l452. ap, M. B. L, 247. f. 

1) An. 1389. ap, M. B. XV., 325. 

2) An. 1175 und 1172. ap, M. B. V., 135. f. Xlf.. 346. . 

3) Dreyer, verm. Abh. II., 635, 673—675. Drcjer Nebenst. p. 169, 178—181. 

4) Berck, Gesch. der Westph. Femger. p. 158, 334. f. 

5) Schannat, Jiist^ episc. W. Cod. prob. p. 443. —, .yden Uebelthater soil alsbald der Schultheirs nemen — 
»in dem Grevin iiberli^em, welcher denn also bald verftchaffen soil, daz geburende Execufion gebalten werde.c 

6) Constituto Hennci VU. Regis an. iUM, ap, Moritz, Urspr. der T. iieii^hsstadte. ap, Docnm. p. 160. 

7) Dreyer, verm. Abh. I., 204, III.. 1429. ijrey^r IScbensl. p. 169, 177, 180—182. Henke I., 245. not. 

8) Annal. Saxonic. ad an. 1470. p. 40. 



» -y 



— 245 - 

wissen » und diese Scene , sehr erbaulich in einigen Bildern zu diesem Gedichte 9) dargestellt , vor 
inir liegti wovon ich eines, in einer wohlgelungenen Copie, hint«n sub Nr. B. beifiige. Auch 
in denT. Denkmahl. von Batt etc, XV., 4, 5, 8. finden sich einige Hinrichtungen dargestellt, wo- 
von wenigstens 4 und 8, da die Executoren in nichts von den iibrigen Anwesenden verschieden 
tind, von den Anklagern oder Verwandten besorgt worden zu seyn scheinen. Sogar Frauen voU- 
zogen hie and da die Todesstrafe an auf ihre Anklage verurtheilten Verbrechern , z. B. in Franken* 
berg «»). 

Erst der spateren Zeit gehoren die eignen , vom Staate besoldeten , Schaif" oder Nachrichter 
an. Die erste Erwahnung derselben fand ich in einer Urkunde von 1265 "). Wie angesehen aber 
tein Amt noch damals war, beweist derUmstand, dafs er unter mehreren Adeligen, ja sogar un- 
mittelbar nach seinem eigenen Herrn, als Zeuge anfgefiihrt ist. Am Anfang des vierzehnten Jahr- 
bnnderts findet sich auch schon in Braunschweig ein i^Scarjyrichtera: oder r^Hengere is).dc In eben 
dem vierzehnten Jahrhundert in Hannover i3). Im alten Stralsburgischen Stadtrecht wird wenig- 
stens schon eines Siochworien^ custos cippi sive carcerls '4) erwahnt, ohne dafs jedoch bemerkt 
worden ware, ob derselbe auch die Executionen besorgte. Auch in Worms kommt schon friih ein 
Nachrichter vor, denn der Vergleich von 1519 cap. 31.>&) verordnet schon: ]»Es soil hinfuro auch 
^leiner von dem Rath oder Gericht zu Wormbs dem Nachrichter in Vollstreckung der gesproche— 
>nen Urtheil weder mit Leiter, noch dem Rad, oder in andere Wege beholffen seyn, sondem 
9 was der Nachrichter zu handlen hat, das soil er durch sich selbst, sein Knecht etc. ,c woraus 
zugleich hervorgeht, dafs vorher die Gerichtsbeisitzer mit Hand anlegen mufsten. 

Immer hatte jedoch der Richter, namentlich auch in Criminahachen ^ die Leitung und Ober- 
anfsicht bei den verschiedenen Executionen. Darum erschien denn auch Nobel der K5nig bei der 
Execution von Reinecke Fuchs, wie dies gleichfalls in einem Bilde zu diesem Gedichte'^) darge* 
stellt worden ist, und aus dem Texte selbst hervorgeht. Eben so nach mehreren Bildern in den 
Teutsch. Denkmahlem von Batt etc. XV., 4, 5, und nach Lehmann lib. 4 c. 18. p. 291. 

§. 167. 

Der Venvtheilte hatte eine Frist von vierzehn Nachten , um das Urtheil zu voUziehen , z. B. 
seine Schuld zu bezahlen u. s. w. , sechs Wochen aber zur Erlegung der Wette '7). So auch in 
der Vogtei Wetter, nach "VYeisthum von 1239 1^). Eben so in Lehensachen '9). Nur allein wenn 
Fremde, nicht Dingpflichtige, die Klager waren, ward keine Frist zugelassen, ihre Urtheile mufs- 
ten gleich an demselben Tage schon vollzogen werden, da der Fremde die Gerichte nicht abwarten 
konnte, wie ein Einheimischer ^). Waren nun aber bei Einheimischen diese Fristen veistrichen, 
ohne dafs das Urtheil in Giite vollzogen worden ware , so erfolgte an vielen Orten gleich gericht- 



9) Lib. I. cap. 21 und 22. 

10) Schminke, Monum. Hassiac. II., 755. 

11 > M. B. VIII., 508. — rChleindienst der Nachrichter ejutdem Domini. 

12) Altes Braunschweigisches Gerichisbuch ap. Gericken Schottelius iHustralus p. 128. 

13) Gmpen, orig. etantignit Hanorerens. p.'252. 

14) Cap. II. $. 3. ap, Kdnigshoren, Elsass. Ghron. ed. Sckilter p. 701 und 715. 

15) Schannat, hist. ep. Worm. Cod. prob. p. 328. 

16) Lib. L c. 22. 17) SSchs. L. R. B., 5. Weichb. 46. 

18) Wenck, IL, Urk. 169 19) An. 1325. ap. Wcock, H. Urk. p. 301. 

20) Schwab. L. R. c. 97. $. 4, e. 133. $. 16. 



— .246 — 

licher Zwang, an anderen aber erst nach abermaliger AamalinaDg binnen acht, drei und einem 
Tag"). 

Die gerlchtlichen Zwangsmittel -waren in Civilsachen : 

1) Geldbufserij in welche derjenige verfiel, der ein gesprochenes Urtheil nicht exeqniren 
wolite**), und -welche mit jeder neuen Anmahnang mit neuen Strafen vermeKit warden*^)* 
Reichten GeldbuCsen nicht hin, den Verurtheilten zur Zahlung zu bewegen, so erfolgte dann: 

2) die Pfandung seiner beweglichen Habe, wegen Zinsriickstanden eben sowohl«4), als bei 
jeder anderen Schuldfoderung. Wurde das Pfand nicht binnen sieben oder acht ^) , anderswo bin- 
nen vierzehn Tagen'^), an noch. anderen Orten aber binnen sechs Wochen^) vom Scholdner 
eingelfiCst, so wurde es verkauft oder versetzt, der Glaubiger daraus befriedigt, und der etwaige 
Rest dem Schuldner zuriickgegeben , oder/ wenn es nicht zur Befriedigung hingereicht hatte, von 
neuem gepfandet. Nur wenn der Kla'ger ein Fremder war, konnte schon am Tage der Pfandung 
selbst das Pfand verkauft werden ^). Reichte nun aber des Schnldners bewegliche Habe zur Be- 
friedigung nicht hin , so konnte 

3) auch auf dessen unbewegliches Guth Beschlag gelegt, dasselbe hefrohni oder verkiimmert 
werden. Dieses geschah an vieleh Orten mittelst jiufstectung tines Kreuzes an dessen Wohnung 
darch den Fronboten '9). Ein sehr schones Bild einer sojchen Btkreuzigung findet sich bei Gru- 
pen , T. Alterth. p. 94» An anderen Orten aber geschah es mittelst EinweUung des Klagers in den 
proviso rischen Besitz dieser Giither, unter Beobachtung gar mancherleii an den verschiedenen Or*- 
ten verschiedenen Formalitaten , z. B. mittelst Anfassung des Rings an der Hausthiir, mittelst Aus— 
stechung uod Uebergabe eines StSLcks Erde und dergleichen mehr ^) , welche alle ihre symbolische 
Bedeutung hatten. 

LieCs nun der Eigenthiimer dieses Kreuz sechs Wochen lang 3i), an anderen Orten aber Jahr 
und Tag stecken ^) , oder an anderen Orten den Glaubiger Jahr und Tag im provisorischen Be- 
sitz^), ohnediesen zu befiiedigen, so verlor derselbe sein Eigenthum, und dieses ward nun ent- 
weder verkauft und der Gliiubiger daraus befriedigt, oder dem Glaubiger, welcher sich Insherim 
provisorischen Besitz befunden, als Eigenthum zuerkannt, und derselbe wieder mit vieler Feier- 
lichkeit^ mit Kiissen und Stuklj wie es hie und da hiefs, in den definitiven Besitz eingewleseui 
oder, wie es zu heilsen pflegt, in das Guthgewahret mit Gericht und mit RecktM), 

Fast allenthalben hatten jedoch auc{i nachher noch des Schuldners Erben das Recht, binnen 
Jahr und Tag. das Guth wieder einznl6sen 35). Reichten aber die befrohnten Grundstiicke zur Be— 



21> Magd. Schdppen Urth; p. II. c. 2. dlst. 13. ap. Zobel p. 495 b. Weichblld 91. 

22) SchwAh. L. R. c. 96. $. 1. e. 133. (. 19. SSchs. L. R. I., 53, 70, JU., 43. et Gloss, ibid. Weichb. 16. 

23> Magd. SchOpp. Urth. cit Weichb. 91. 

24) Weisthum an. 1239. ap, Wenck, II., Uric. p. 168. ITrk. aus dem funfiehnten Jahrh. op. Senckenberg, 
Corp. jur. Gerin. med. aer. 1 1, p^ II. p. 34. 

25) Schwab. L. R. c. 94. (. 6—10, c. 97^ $. 5. 

26) Bodmann, II., 637. Kopp, Hess. Of, p. 492. 

27) SSchs. L. R. I., 70. 

28) Schn*b. L. R. c. 97. Jv 4, c. 133. $. 16. 

29) Sachs. L. R. II., 41. Schwab. L. R. c. 131. $. 1. Braonschweigisches Sudt-R. von 1227. ap, Oriirg. 
CuHph. IV., p. 108. Gofslar. Stadl-R. ap. LeibniU III., 507. 

^0) Ropp 1. c. p. 501. f. 31) Schwiib. L. R. c. 131. {. 2. 

32) Sachs. L.^R. II., 41. ^ _ ^ 33) Kopp. p. 50*». £ 

» 1 9i^. 



34) Schwab. L. R. c 131. %. 2. Kopp 1. c l». p. 502. 
35> Schwab. L. R. c. 131. f. 5. Seeks. L. R. D., 41. 
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friedigang nicht hiny 86 konnten natiirlich auch noch andere angegriffeii werden, bis Glaabiger 
und Richter fiir Schuld, BuCse und Wette volUtdudig befriedigt waren^^j, 

4) Bei Klagtn oaf ImmobUien ward ein Untenchied zwischen dem contradiktoiischen und dem 
Con^macialverfaluren gemacht. Beim letztem erfolgte namlich die Einweisung in den Besitz erst 
nach dreimaliger Votladung, und dann war dieselbe erst nur.provisorisch (§• 151.), bei contradik-* 
torischer Verhandlung dagegen konnte die Einweisung sogleich, und zwar gleich definitiv, eine 
erbliche Gewahrung oder die leizie Einweisung begekrt werden ^). Und auch diese letzte Einwei- 
sung geschah mit grolser Feierlichkeit, hie und da an Ort \ind Stelle, vom Gericht selbst, dinglich 
und ringUchj mii Kiissen und StuU und dergleichen mehr^). An anderen Orten aber geschah die 
wirkliche Einweisung, nachdem dieselbe vorher symbolisch vor Gericht statt gehabt, durch den 
Fronboten an Ort und Stelle, und dies namentlich in Baiem^p). War 

5) jemand, einerlei t>b Klager oder Beklagter, verurtheilt, etwas herauszugeben , zu bezahlen 
tmd dergleichen mehr, so mulste derselbe, wenn er im Gerichtsbezirk kein Grundeigenthuoi besafs, 
Biirgen stellen , oder er ward vom Rickie¥^ oder Fronboten einstweilen in Verhaft genommen 4o), 
welcher Arrest jedoch nicht iiber acht, anderswo nicht iiber vierzehn Tage dauern durfte^z), in 
so fern es bewiesen war, dafs derselbe aufser Stand war, zu bezahlen. Hatte aber auch ein 
Schuldner 

6) weder Vermogen noch Biirgen , so konnte ihn , wenn er auch den so eben beriihrten Ar- 
rest schon ausgehalten haben sollte, dennoch sein Glaubiger zu Hand und Halfter geschlagenj oder 
hei dem Geren iiberantwortM, begehren, d. h., er konnte verlangen, dafs ihm sein Schuldner selbst 
iibergeben w:erde, bis er die Schuld abverdient oder abbezahlt habe. 

Wiewohl ihn nun der Glaubiger nicht mehr, wie in friiheren Zeiten (J. 52.), wie seine Leib— 
eigenen behandeln durfte , sondern vielmehr wie sein Gesinde , so war der Ungliickliche doch auch 
jetzt noch weit iibler daran. Denn hatte derselbe so viel Speise und Trank erhalten, dafs sich seine 
Seele nicht vom Leib trennte^ so hatte er weiter nichts mehr zu fodern, und auTserdem durfte er 
noch gestocht und geblochtj d. h. , in Fesseln gelegt und eingesperrt werden, wenn er nur nicht 
am Leib beschadigt ward4«). Eine Barbarei, die, was man nicht glauben soUte, hie und da, z, 
B. in Stade , bis auf unsere Tage fortgedauert hat 43). 

7) Auch die Ackt gait, jedoch in Civilsachen nur hie und da, als Execution smittel (J. 141.). 
Und firuchteten alle diese Mittel noch nichts, so konnte dann 

8) der Glaubiger auch zu den WatiPen greifen, und seinen Gegner bcfchden^ ohne sich eines 
Friedbruchs theilhaftig zu machen 44), so wie auch dann sets das Recht der Selbslhulfe wieder ge- 
stattet ward, wenn der Gegner sich vor Gericht einzulassen verweigeite 45). Eben so in Lehenson- 
cheny z. B. im Jahr 1325 4^) : — jounde sie darumbe anegrilen, damit so hette der vorgenannte Ertze- 



36) Schwab. L. R. c. 13f . $. 4. \ 

37) Haaschild p. 166. f. Hopp $. 422. p. 504. 

38) An. 1365. ap. Wenck, II., Urk. p. 4*^3. Bodmann, II, 637.^ 

39) An. 1414, 1436 und 1378. ap, M. B. 11., 69, 78, V., 267. 

40) Schwab. I-. R. c. 91. j. 1, 2. Kopp p. 496. f. Magd. Schopp. Urlh. |i. II. c. 4. dist. 1. bei Zobel p. 497 a. 

41) Schwab. L. R. c. 133. (. 10, c. 1.^4, $. 3 und 4. Bodmann, II., 637. 

42) Sachs. L. R. III., 39. Schwab. L. R. c. 133. j. 1 — 6. Kopp 1. c. p. 498. Bodmann, II., 637, 644. 
not h. Weichb. art. 27. Kaiser-R. p. I. c. 25. 

43) Pufcndorf, obrerv. 1^0. I. I., J16. f. 

44) KOnig Rudolfs Landfrieden von 1^87. $. 10. Landfrieden K. Albrechts von 1303. cap. 4. ( 1. K. Wen- 
zeslaus Landfnede von 1398. §. 6. ap, Senckenberg, I., 34, 39 und 97. 

45) Bodmann, II., p. 529. in f. 46) W^nck, II. Urk. p. 302. 
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ibiiichof — wider daz Riche und den Lanifrieden nU getan.t Und nach den Asaises de Jerusa^ 
Jem 47) und den etabliss. *de S. Loais liv. L ch. 49. konnte ein Vasall seine Pers togar gegen seinen 
eigenen Lehenhermj den Konig selbst nicht einmal aosgenommen, aufbiethen, nm iKn zu Hekrie— 
gen (iguerroyer Mon^eignear le Roy<)| -wollte dieser ein vom Lehengericht gesprochenes Urtheil 
nicht reapectiren, oder gar Recht zu sprechen verweigem (]>v^r le jngement de sa court, i, e. re— 
xfuser de faire justice, c yon xvetarec). Ja sogar die Koniglichen und Fiirstlichen Beamten selbst 
mufsten dem in geseiilicher Fehde Begriffenen im Nothfalle HUlfe und Beistand leisten 48), — 
Daher mag es sich denn auch zugleich erklaren , -warum im Mittelalter die Befehdungen so haufig 
gewesen sind. Sie waren ja ein ge^etzliches Zwangsmittel, sogar gegen den Kdnig 
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§. 168. 

Auch in Criminahachen wurde die Wette und Bufse , gerade wie in Civilsachen ,' durch Plan-* 
dung u. 8. w. beigetrieben 49). Die Achi diente aber, wie wir schon gesehen haben (}. I4i.), um 
zumal Ungehorsame zu bewegen, sich vor Gericht zu stellen. Verordnete femer ein Urtheil die Ab— 
brechung eines Hauses oder einer Burg, wegen eines begangenen Verbrechens, so mulsten es die im 
Gerichte Ansassigen durch £inreifsen, nicht durch Abbrennen, fler Erde gleich machen, aber erst, 
nachdem der Richter drei Schliige daran gethan hatte ^). Jedes andere Criminalurtheil pflegte, wie 
auch heutiges Tages noch, so, wie dessen Inhalt lautete, exequirt zu warden, nur mit dem Unter- 
schiede, dais, da im Urtheil selbst nur im Allgemeinen die Leibes- oder Todesstrafe ausgespro- 
chen zu werden pflegte, dem Nachrichter, oder wer sonst'nach dem Obigen die Execution be- 
sorgte, die Art und Weise der Vollziehung iiberlassen ward. Darum fragte denn gewohnlich auch 
der Richter den Nachrichter , nachdem das Urtheil schon gesprochen , anf welche Weise er nun 
das Urtheil vollziehen wolle? worauf denn dieser in Form eines Urtheils die Art und Weise, wie 
er es zu thun gedachte, angab, z. B. bei einem im Jahr 1400 zu Munchen gehaltenen Stadtge— 
richt 5i) : — »Da wart ertailt — das sy den Tpdt wol verdient haben. Und das wardt auch 'behabt 
]Dmit Volg, und mit Frag uud mit rechter Urtail ich ^en, Richter^ sollle dem freyen mann xue- 
lisprechen^ wellichen Todi Sy verdient haben, und also sprach Ich den freyen Mann zue, wellichen 
}»Tod Sy verdient haben,^ der eriailei auf seinen Aid^ Sy hetten nach der Ankbg einen andern Todt 
iverdient Man soil aber mit dem schwertt Hintz In richten und Sy enthaubten.c £ben so in 
Braunschweig nach einem alten Gesetzbuch vom Anfang des vierzehnten Jahrhunderts ^). Auch 
der Layenspiegel sagt noch p. 143 : — « xNun wiirdt an etlichen enden durch die urieilen nit weiter 
lerkennt, denn dafs dergefangen arm mann mit seiner iibelthat das Leben verwiirkt hab, auch z« 
)»zeiten an solch urtheil gehangen^ dafs der Richter einen freyen mann als den nachrichter zuspre^ 
lichen ^ wie er in vom leben zumtod richten, Alsdann solt erst der nachrichter erklaren, wie er in 
9zu richten, und volziehung thun befehlen mdg.c Daher erklaren sich denn die Bambergische (art. 
110.), die Brandenburgische (art. 111.} 9 tuid die peinliche Halsge|ichts-Ordnung Kaiser Karls V» 



47) Ed. Thaumassiere cb. 261 und 26?. 

48> Bodjnann, U., p. 530. 

49) Sachs. L. R. L, 53. Schwab. L. R. c. 97. §. 4, 5. 

&0> Schwab. L. R. c. 241* S&chs. L. R* UJ., 68. Weidib. art. 39. T. Denhnihl. t. Batl. etc. XXV1-, 3, 4. 

51) lApowsky p. 152. f. 

^'.) Kciitmejer, Braanschtveig-LuAeburg* Chronik p. 627. 
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(>rt. Mi)^ mlAf T^** g*g^ ^iff ^im mkm. Miohtt dito .wenigtc findea ii«h- Mth [q^Slediuv 
noehSpiuen der firiiheren Sitta^ namentUch 1537 in Lubeck^), ja sogar noch 1580 ^). 

Dei Verortheilte warde gewdhnlich von demjenigen, der das Urtheil vollzog, selbst auf dan 
Riohtplats gefiihrti so auch Reinecke Fachs von begrim, Bran nnd Hinze nach ainem sehr acho^ 
nan, hintan sub Nr. B. baigafogtan, Bilde ad lib. I. cap. 21. diasas bariihmten Gadichtes. • An an-^ 
daran Oitan abar nicht, z. B. nach dam alten Friasischen liandrackt: — >dar Banner soil ikn bin- 
>dan, nnd zom Galgan fiihren, und akiann hat der hesiohlne Mann die Willkuhr,^ ob at ihn^ 
^selbstMngan, odar solchas mit sainam Galde von einam andem arkaufen wilLc 

Nirgends wnrda abar in friiharn Zaitan iiber die geschehene Execution aine schriftliche Urkunde* 
abgab&t, darsalben nicht ainmal in dan iiber die Verhandlung aufgesetzteu Gerichtsbriefen erwahnt,, 
z. B. in ainem von 1400 55j, £rst spMterhin, ak man schon angefangen, eina Art gerichtliche Pro- 
tokolla zu arrichten , ward derselben am Ende nor ganz kurz mit den Worten : ^Die hat man 
ilamptig graben «n Ertag nach Johannes baptUte,c oder: iDen hat n^p^gericht mit dem Rad,c 
und dexgleichen mehr gedacht, Svie dies noch:mahrara Urkunden von t^ld, ISl?, 1523 und 1527 
bei Lipowsky p. 165 ff« hinreichend beweisen. 



53) Badar, da jndidii 
54> Hanka, L, 286. 



ato. $. 39. p. 608. 
55) LipowsJcjr p. 153. 
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Von den Vortheilen und Nachtheilen des altdejitscheii Gerichts 

yerfahrens. 



§. 169. 

JLler zweite Theil der, von meinen hohen Richtern zur Beantwortung aafgeworfenen Frage^ g«Ht 
zwar blofl auf Auseinanderaetzung des vortheilhaften oder nachtheiligen fiinflusses, welchen das 
Altgermanische Verfahren auf die Vemiindemng oder Abkiirzung der Streitigkeiten and auf die 
richtige Anwendang der Gesetze Jiatte , da jedoch meiner Ueberzeugung nach diese Frage nnr dana 
geniigend gelost werden kann, wenn zuerst die Vortheile und Nachtheile des Altgermanischen Ver- 
Calireos uberhaupt, wenigstens in ihren Wesenheiten, dargestellt worden sind, so will kh zuerst, 
so kurz als mdglich, von diesen reden, und dann vrieder auf die speciellen Fragen zuriick kom— 
men, jedock in der Art, dafs icJi zuerst die Vorzuge volistandig abhandeln, und dann erst zu den 
Nachtheilen iibergehen will. 

A. Vortheile^ 
§. 170. 

Gleich die Composition der Gerichte selbst war aufserst einfach, und darum von unendlichem 
Vortheil. In den alleraltesten Zeiten bestand ein Gericht aus nicht mehr und nicht weniger, als 
aus einem Richier^ Graf (comes), Centgraf (centenarius) u. s. "W. genannt, und das Hofgericht 
ward vom Konig selbst prasidirt. Nicht als ob diese Richter allein das Recht gesprochen; viel- 
mehr hatten sie stets Beisitzer znrSeite, der Konig selbst nicht ausgenommen, die aber in den er- 
sten Zeiten noch keine Beamten waren. Erst seit Karl dem Grofsen wurden, wenigstens fiir die 
gebothenen Dinge , Schhffen als Beamte geschaffen , aber auch dies nor da , wohin dessen Helden— 
arm selbst reichte. Nochspater, als die Geschafte sich schon bedeutend vervielfaltigt, die Westgothen 
und andere einzelne Beispiele ausgenommen , enfstanden erst allgemein die FronhoUn (§. 14. p. 27), 
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and noch spMtet die Oerichtnchreiber (§. 108. IF.)^ nar hie und da aber auch angestellu Redner oder 
Forsprechen (§. M. ff.). Wie viel nun dureh diese h<5chst einfache Besetzung der Gerichte dent 
Staate erspart , wie sehr dadarch die Geschafte selbst gefbrdert worden leyn mogen , fallt wohl je— 
dem von selbst in die Augen, dem die Geschichte unsererTage, wie der Vorzeit nicht ganz fremd 
ist. Zu alien Zeiten geschah da, wo die wenigsten Beamten waren, verhaltnirsmafsig am roeisten, 
wenigstens mehr als da, wo die Arbeit gewissermaCsen um der Beamten WiUen, zu ihrer Beschaf-^ 
tignn^ seschafTen worden. Zu alien Zeiten hielt man die Heere unniitzer Beamten fiir des Lande» 
grfifste Plage, fur Hauptsymptome altemder Staaten, veralteter Einrichtungen , fiir Vorboten gro— 
Eier Verandeningen , wie im alten Rom, so bis auf unsere viel bewegte Tage. 

Je weniger nan aber der Beamten waren , desto grolser mnfste die ihnen anvertrante AmtsgewaU 
seyn. Wirklich war auch richterliche , Finanz-, administrative und Militairgewalt bis tief in das 
Mittelalter denselben Handen anvertraut, eine Gewalt, die leicht auch vor Gericht hatte in Despo--^ 
tismus ausarten k6nnen , ware nicht ein Gegengewicht in die andere Schaale der Waage getegt wor-- 
den. Dieses Gegengewicht bestand in der OefFentlichkeit des Vet'fahrens in Gegenwart und gewis^ 
sermafsen mit dem Voike; darin, dafs dem Richter der blofse Vorsitz bei Gericht nebst der Pro^ 
zefsleitiing, aliein keine Stimme, kein Votum gegeben wurde; darin, dafs derselbe nicht einmal 
nnbemfen an der Berathung Theil nehmen, die Urtheiler sich also von ihm abwenden, oder zur 
Berathung abtreten darften^ oder gar der Richter einstweilen abtreten mufsie; endlich in der stren* 
gen Aufsicht, unter welcher diese Beamten selbst standen, theils unter des Konigs Aufsicht selbst, 
theils ttnd vorziiglich seiner Sendboten (missi dominici), welche ihn in ihren Pro'^nzen repriisen-* 
tirten ^ — (vmissos nostros ad vicevn nosiram mittimuscc). 

Diese Sendboten wurden namlich nicht aliein zu einzelnenUntersuchungen, zu einzelnen Mis^ 
sionen gebraucht, sondem sie erhielten atich , besonders seit Karl dem Grofsen , hleihende Missionen 
in einem gewissen Bezirke, verm5ge welcher sie die Aufsicht iiher alle iihrigen Beamten hatten* 
Um nun diese Aufsicht desto besser und m1t um so grSfserem Erfolg ausiiben zu kdnnen , muTsten 
dieselben jedes Jahr raehrere Umreisen halren , nicht nur um die Geschafbfuhmng der iibrigen Be>^ 
amten zu eontroliren, die Klagen gegen die schlechten und unthatigen anzunehmen, und densel'* 
ben abzuhelferi , manche schlechte , z. B. Schoffen , sogar abzusetzen und dergleichen melur , sondem 
auch selbst zu Gericht zu sitzen. An diese Gerichtssitzungei) konnte sich nun jeder, nicht nur we^ 
gen verweigerter Justiz , wenden , sondem auch gleich in erster und letzter Instanz hei ihnen sein 
Anliegen vorl»-ingen, wenn er auf die Justiz diesei aufserordentlichen Richters grofseres Vertrauear 
hatte, als auf die der ordentlichen Beamten. 

Dadurch wnrde denn der grobe Vortheil erreioht, dafs die alhnachtigen Beamten unter steter 
Aufsicht, in steter Abhangigkeit vom K5nige, deren Stellvertreter diese Sendboten oach dem Obi->- 
gen waren , gehalten , und zu gleicher Zeit an Ort und Stelle am Besten die etwaigen Beschwerden 
abgestellt wurden , so dab die Justiz wenigstens nicht lange verz^gert werden , und jeder, der die 
AUmacfat seines Gau- oder Centricfaters ^rchtete, jedes Jahr,' weiligstens viermal za seinem Rechte 
ttk gelangen , die Hoffnung und Gelegenheit hatte. 

Auf diese Weiso wnrde der Beamten Allgewalt noch einigermaben paralisirt, und unter den 
ersten kraftigen Konigen des ftweitcfn Hcfrrsch^rstammes der Untergahg der KSniglichen Macht noch 
aof «iiiige Zeit gefristvt Ab aber mit der Kdniglichen anch die Gewalt der sie reprasentirendeit 



56) Gapit. I. an. 809. c. 3Cf. ipp. 11. e. 25. 
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£<iiA)OteR tilhnfBSig laiiinschwandy nnd diese selbst am Ende gans aofhorten, da b«gaiui anck 
jenex Mitshranch dec AflUsgewalt, jener gesetzlose Zuatandi das Paustrechi gen«nnt| wo wedet 

Hecht noch 6esete'«twas gait , die Fauat, die GeWalt allei entschied: 

• • • • ■ 

§. 171. 

Set Bichter aelbst liatle also keine Stinune, die Qaelle des Urtheils war vielmehr an mancheB 
Orten and bei manchsea Geikhten der geaammte Umstand, oder einige ana dem Umstande ala. fur 
einen einzelnen Akt oder ein fur allemal erwahlte Schoffen , alkeit jedoch Manner aus dem Volkef 
welchfi^enossen des zu Riphtenden waren. Diese PerMgerichtsharieii gevrahrte denn den grofsen 
VortlieiL, da£s jeder an eeinen Pera nicht allein in den Verhaltnissen seines Standes wohlnnterrich- 
tete Richter fand , die nm so billiger waren , jda jeder von ihnen selbst wieder in den Fall kommen 
konnte^ von eben demselben gexichtet zu werden^ den er eben selbst zu richten hatte, soiidem 
auch noch Manner, welche gar haufig Lokalkenntnisse tind andere Notizen aus ihrerHeimath mit— 
brachten, welcke ihnen bei Aburtheilung der Sache nicht anders als.hochst niitzlich aeyn konnteo* 
Auf jeden Fall kannte in CriminaUachen in der Kegel jeder Richter den Angeklagten , dessen Cha- 
racter und iibrige Handlungsweisa , welches AUes durch blofse Zeugnisse von oft nicht ohne Grund. 
furchtsamen Lokalbeamten in df^rselben Art nicht ersetzt weiden konnte. Und auf gleiche Weise 
<>rachte auch in Civilsachen der Schoffe seine eigehe Erfahrung mit, und konnte und durfte beim 
.auazusprechenden Urtheile die geeignete Rucksicht darauf nehmen* Allein vor Allem war es von 
unendlichem Nutzen, dafs, da, wie schon Moser bemerkte, sdie Weisheit der Katze niemals einen 
^giiltigen Spruch 'wider die Mause hexvorzubringen vermag , da vielmehr Mause von MMusen , und 
•Katzen von Katzen beurtheilt werden miifsten,c nach dieser Richtungs'weise nie die Katzen iiber 
die Misuse za. richten batten, wie dies spaterhin wohl zuweilen der Fall gewesen seyn soil! Hatte 
aber itucheinwal ein solches, jedesipal i^us anderen Mitgliedern bestehendes, Gericht ein schlech— 
tes Urtheil gefallt, so fiel -das gefaasfige Licht, das nur zu oft auf unsere heutigen RichterooUegien 
za fallen pflegt, von selbst weg, da unmittelbar nach deip Spruch jedes dieser Gerichte, oder nob-' 
tiger geaagt, die jedesmaligen Ui^heiler , von selbst verschwanden, so wie es schpn damm auch 
keinem solchen Gerichte je eingefallen ist , nach Willkiihr oder gar despotisch zu handeln. 

Vom allerunschatzbarsten Nutzen war es aber, dais seit den altesten Zeiten zwar nichi unwU^ 
9fni^^ wie die quatri illiterati in Norica oder Nursia in Italien gewesen seyn mdgeii , deren exstes 
Erfordemifs war, dais sie weder lesen noch schreiben konnten, aber dock nur ungtlehrie Manner 
aus dem Yolke zu richten hattea. Ibr gerader biederex Sinn , dem eine 1 yigt Erfahruiig , und um 
so genauere Kenntnifs des althergebrachten Rechtea zur Seite stand, je weniger sie es aus.blofsea 
Biichern erlemt batten, durch keinen gelehrten Diinkel, durch keine gelehrte^ nur zu oft allei 
Vemunft widerstreitende , Distinctionen irve geleitet, traf die Wahrfaeit wait sicherer und schneller, 
als die meisten unserer Doctoren und Schrtftgelehrten, die freilich sehr juristisch und gelehut, z. B. 
den von einem schlichten Bauersmann abgeschlossenen Vertrag aus dem RCnnschen, oder Gott 
Mrei£s welchem Rechte, inteipretiren, als babe, nach der bekannten Regel: ^ignorantia joria nocet, 
der arme Bauersmann sehr genau gewufst und zuvor bedacht, was ip* diesen Rechten stehe« -was 
oft eine Stunde vorher der He;rr Doctor selbst noch nicht gewofst , und aus zwanzig und mehr Fo— 
lianten selbst erst erlemt hat, und so, aus lauter juristischer Gonsequenz, Unrecht auf Unrechi 
hauft, um mich des gelindesten Ausdrucks zu bedienen!! 

Wer aber an der Wfthrheit des eben Gesagten , an dem gesunden und xichtigen Urtheil dex un- 
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gelehiteoi aber desto ventSodigexn Votfahren der gelehxten NacUommen zweifelt, ier lese doclii 
mit welchex Achtung die Schdffen von Limburgi nach dem im Jahr 1374 bei Limburg auf dem 
Berge gehaltenen Gerichte, von Fiirsten und Herm behandelt, "wie aarstaunt alio Anwesende, Hohe 
mid Niedere, iiber ihre Weisbeit und Scbaxfsinn , "wie zufrieden alle mit ihrem Spruch gevreaen 
aind, in Faoat, Limpurgische Chronik ^7) : — ^ sLieben Fieunde, da diese Frage nnd Antwort als 
svorgeschrieben stebt, und noch viel mebr Rede, die nicbtajle bier gescbrieben stehen, gescbefaen 
9^aien mii Herrlichieit und mit Weifsheit verantwortet worden, da stunden die vorgenannten 
izween Fur^/tfit auf, von Trier und von CoUn, die Graf en ^ Herren, Riiler und Knechie^ und 
j^verumnderien tick der grolaer Filrsichtigheiu — - Und gaben den Schoffen grofse Ehr und Weifshek^ 
3»und aUo schieden sie von binnen.c Der erinnere sich docb an die Vorliebe unserer Voraltem fur 
eben diese ungelebrten, an Wissenscbaften armen, an Einsichten und Erfahrung aber desto reicberen 
Ricbter^^), an die Klagen, welcbe in ganz Deutschland, im Siiden 'wie im Norden, im Osten wie 
im Westen entstanden, als die Doctoren begannen in die Gericbte sicb einzudrangen , an jeoen 
Vertrag zwiscben Cburpfalz und Strabburg, ja keine Doctores zu Bichtem zu nebmen, znmal aber 
an jene, zwar etwas derbe, aber gevirils wobl angemessene Bebandlung jener Doctoren, die scblicb* 
ten Deutscben Mannem eine einfacbe Recbtssacbe aus Baldele und Baride deduciren wollten , wie 
diese aus einem alten Autor Gerstlacber ^9) folgendermafsen erzablt: — »es seyen auf eine Zeit die 
•Amtleute beisaminen gesessen im Gericbt, da sei eine Partie kommen mit einem "Doctor und Advo^ 
:»caieK von Costanx^ der babe eine Klage getan, eine Erbscbaft betreffend , und babe allegirt Bartty^ 
%lum und Baldum und mebr andere Doctores; da seye der Landamtmann dem Doctor in die Rede 
agefallen und babe gesagt: b5rt ibr, Doctorr, vni Eidgenossen fragen nicbt nacb dem Bariele 
sund Baldele, und andem Doctoren, Wir baben sonderbare Landbraucbo und Recbte. Naus 
3mii euch, Doctor ^ nans tnit euch^ und babe der gute Doctor miissen abtreten, und sie Amtleute 
>sich einer Urtel verglicben, den Doctor wieder eingefordtert und ein Urtel geben wider den Bartele 
:$und Baldele und wider den, Doctor von Costanz.c (Vergl. unten §. 207. in f.) 

Und sollto es wobl ganz obpe Grand gewesen seyn, dafs die kraftigsten Volker alter und 
meuer Zeii lauter ungelebrte Ricbter batten und nocb baben? In Griecbenland, wie in Rom, in 
England und anderswo?! -^ Als aber im alten Rom, wie im neuen Dritannien das Recbt verwi-> 
ckelter ward, balf man sich dort wie bier mit Trennung des Faktiscban vom Rechtlicben, und 
wieb dort wie bier, sebr vemiinftig, dem Ungelehrten das Erkenntnifs iiber das Erste, dem 
Ricbter aber den rechtlicben oder gelebrteh Theil zu. Auch baben sich seit langen Jahren ein gro— 
fser Theil der ausgeafceichnetsten Kdpfe im ln«- und Auslande fur das System der ungelehrten Ricb- 
ter, in Criminalsacben wenigstens, erklart, fiir welches schon vordem eine der gr6fsten Zierden 
Deutschlands gestritten , der grofse Mosar in seinen patriotischen Phantasien ^). 

%. 172. 

' - _ 

Vortrefilich und wahrhaft musterhaft war die Emennungsart dieser Beamten , zumal in friihe- 
ren Zeiten unter Karl dem Grolsen. AUe offenilichen Beamten ^ als das Interesse des Kopigs oder 
Kaisers besorgend unc( vertretend , wurden von ihm selbst emannt und entsetzt, so der Graf, wie 



67) Ed. 1720. $. 13a p. 78. 

58) Dreyer, Nebenst p. 149, 150. 

&9> I., ^aitong p. 7& GO) I. p. 339. ff. 
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der Tiearins , centenarius u. a. Die M ilnner dagecen , welche iiber daa Volk su lichten j im Inters 
esse des Volkes su handeln hatten, die Sckoffen^ warden vom Volke aelbst aus ihrer Mitte, oder 
wenn auch vom )(.6niglichen Beamten , doch unter Zuziehung des Volkes und unter Beriicksichli— 
gang seiner Wiinsohe erwahlt. So kam es denn, dafs der Konig immer treae Beamte, das Volk 
aber, so lange bei jener einfachen Procedor nur schlichter Verstand, guter Wille, and keino ge— 
lehrte Kenntnifs erfodert ward^ eben so billige, als gerechte and des Volkes Vertraoen besiuende 
Richter hatte. 

Auch blieb der Kaiser bei Kraft and Ansehen, der Staat bliihend and rahig, die Freiheit and 
Rechte der Einzelnen gesichert, so lang diese Ver&issnng selbst dauerte. Als sich aber anter KarU 
des Grolsen schwachen Nachfolgern die Kdniglichen Beamten vom Kaiser anabhiingig, von Dienern 
za Herm empor za schwingen gewufst ; als mit dem Untergang des Sendbotenwesens die Aofsicht 
des Staates iiber seine Beamten und somit dessen Macht selbst geschwunden ; als das Amt der Gra- 
fen^ Vicarien, V5gte jeder Art, bis herab zum unbed^utendsten DprfschoflPen , er^/tcA geworden, 
vom Besitz von Grand und Boden , oder von diesem oder jenem Lehen abhiingig geworden war, 
da verfiel mit der Justiz der Staat selbst in jene FeudalanarchU ^ an welcber Jahrhunderte lang 
ganz Europa erkrankte , und deren traarige Reste noch bis auf unsere Tage reichen und wirken. 

Die Unabhdngigkeii der Gerichte von allem fremden Einflasse, das hobe Ansehen, in wel- 
chem sie standen , war ebenfalls kein unbedeutender Vortheil fiir Recht and Gerechtigkeit. Seit 
den altesten Zeiten waren ihre Spriiche erhaben iiber alle Machtgebothe ^*) , and anabanderlich. Die 
Kaiser selbst durften nicht Hand daran legen, vielweniger der vorsitzende Richter (§. 54. Nr. 4 and 5, 
§. 163.). Daram bedurften sie aber auch keiner Bestatigung (§. 52. Nr. 3, §. 163.). Die nothwendige 
Folge da von war grofserer Ernst bei der Verhandlung selbst, da Parthieen wie Richter wohl wufa- 
ten, was es hier gelte, and grofsere Wirkung auf den iibrigen Umstand, als da, wo jeder einer 
spateren Abanderung fast mit GewiTsheit entgegensieht. Auch blieb dieser Theil des altgermani- 
schen Gerichtsverfahrens noch Jahrhunderte lang nach der neuen Justizeinrichtung. Erst, nachdem 
das Recht immer verwickelter , die zur Aburtheilung angestellten Schoffen also immer unbrauchba- 
rer und unzuverlassiger geworden , die alten Crinoinalgesetze aber nicht mehr dem Geiste der Zeit 
zusagten, ward die Einschickung der Criminalurtheile , nicht allein der Begnadigung wegen, wo- 
gegen wohl niemand etwas einzuwenden haben wird, sondem za deren Betfattgung eingefiihrt, in 
Wiirtemberg seit 1644, in Wurzburg seit 1684, in JiilTch and Berg seit 1695, am einen Orte friir- 
her, am andyrn spater, wovon unten noch weiter die Rede seyn soil (J. 226). Doch mit EinCuh- 
rang neuer zeitgemaster Criminalgcsetzbiicher, verbunden mit diFentlicher Gerichtspflege and wohl- 
besetzten Gerichten , wird auch dieser , durch die Noth friiherer Jahrhaoderte cdngefuhrte , Uebel- 
stand mit dem Nothstande selbst wieder verschwindeo 2 2 .* 

§. 173. 

Sehr weise mulsten allzeit die Parthieen selbst vor Gericht erscheinen, in Civil-, Crimihal- 
wie in Lehensachen. Und bis tief in das Mittelalter erschienen auch Fursten, Bischoffe, Aebte und 
Andere, sogar der machtige Graf Rudolph von Habsburg, vor alien and jeden Gerichten (J. 134.), 
theils am in eigener Person ihre Sache dem Gerichte vorzutragen, theils um wenigstens dem Vor- 
trage ihres Redners und den iibrigen Verhandlun^en beizuwohnen. Dies hatte denn den angemein 
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gtfoteii Voirtlltoil, ieh es der Rkht^ lutq;ittachlich nar mit der PartUe lelbst zu thun hatte, AA er 
sie selbst^ -sehto i h(>reti, fngen, und somit leickter und sicherer hinter die Wahrheit kommea 
konnte, als es bei dian nar ztt oft-apitsfindigeo VovtnLgeB prozefasiichtiger Anwalte in:ilir#r Paf»» 
thieen Abwetoiheit moglich lat. 

Eine andere Frage ware es jedoch, ob ^s auchbeut su Tage noch rathsam wire, die Advo- 
katen iijnd Apwiilte ganz zn verbannen, und ailes darch die Parthieen selbat, oder durch ihre Ge* 
walthabef T9rtTagen zu lasaen? Schon unsere Altvordern mufsten ja Vorsprechen zulassen, deren 
Gebrauch nit jedem Tag hau^ger, am Ende sogar hie und da gesetzlich ward (^. 95.), um wie vlel 
^mehr.ist' es darum heut zu Tage bei dem jetzigen Stande unserer Gesetzgebung, bei dem durch das 
fremde ^echt so auberst schwierig und verwickelt gewordenen Rechte n5thig?! Frankreich, das 
tins in neueren Zeiten in so vieler Hinsicht zum warnenden Beispiel dienen mag, machte gleich 
anfangs der Revolution auch diesen Versuch zum nrspriinglichen einfachen Verfahren zuriickzukeh* 
rea. Der Stand der Advokaten und Anwalte ward abgeschafTt, und das Gesetz vom 24. August 
1790 tit. IL ^. 14. gestattete es jeder Parthie selbst, oder durch einen beliebigen Gewalthaber, dem 
Gerichte ihre Sadie vorzutragen. AUein bald erschienen Handwerksleute , abgesetzte Beamte, 
Todtengraber, z. B. in Mainz, u. a. Lichter als ihre Gewalthaber, und verdarben oder verdrehten 
wenigstens ihre Prozesse, so dafs bald wieder diese Wohlthat verwiinscht, und der Stand der An- 
walte und Advokaten in seine alten, ihm gebiihrenden Bechte eingesetzt ward. 

War nun aber schon in CivUsachen die Gegenwart der Parthieen selbst von unendlichem Vov- 
theil , um wie viel grofser mufste dieser erst in Criminalsachen seyn , wo es sich um die h5chstea 
Giither des Menschen, um Ehre, Freiheit und Leben handelt? Wo es sich hauptsachlich blot 
von der faktischen Frage, ob der Angeklagte schuldig ist oder nicht, zu handeln pflegt? wo also 
das Sehen und Horen des Angeklagten , jede seiner Minen und Gebehrden , jedes seiner Worte, 
sein Benehmen wahrend der ganzen Verhandlung, naroentlich wahrend der Abhor der Zeugen und 
Vorlegung der iibrigen Beweise u. s. w. von aufserster Wichtigkeit ist, imd von JBinfluTs auf das 
zu sprechende Urtheil seyn kano ? ! 

§. 174. 

Die Sitte, die Vorsprechen aus dem Gerichtsring selbst zu n.ehmen, kann ich ebenfalls nor 
von einer giinstigen Seite betrachten* Erstlich wurden die Schdffen und anderen Urtheilsprecheri 
welche hente als Redner, morgen wieder als Urtheiler auftraten, gewandter, und so desto taugU- 
cher zur Erfuljung jihre^ Berufes. Das Vo],k lernte femer durch dies vielseitige Auftreten ihre Vor^ 
ziige desto genaner kennen , nod soi;nit stieg dadurch die Achtung fur das Gericht und dessen 
Rechtsspriiche selbst. Das Band zwis«hen Volk und Gericht ward dadurch um so inniger gekniipft, 
da, wer heote a)s Richter gesessen,. morgen wieder als Redner des Volkes auftrat. Namentlich 
konnta auf diese Weise keine richierliche Arisiohraiie entstehen , wie sie sich in spateren Zeiten, 
aber erst nach dem Untergang der altgermanischen Richter, zumal bei den Franzosischen Parlemen^ 
ten gebildet. Und nimmt man endlich an, wie es immer auch seyn soUte, dafs allzeit die Besten 
und Unterrichtetsten zu Gericht sitzen • so wurden auf diese Weise allein die Besten weder den 
Parthie^ .entzoge|»« noch die aqsgezeichn^tsten Redner umgekehrt den Gerichtei^. 

Diese Vorziige dauerten jedoch nur so lange, bis hie und da der Gebrauch, die Vorsprechen 
selbst mitum dM AecKt'zu fragen, entstand, bis auch die aus dem Geridite selbst genommenen Fiir* 
leger apfingen, sich fiii' ihre Muhe bezahlcn zu lassen, uqd am Ende gar die Parthieen nicht mehr 
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genng eitchwingen konnten, om sie.sa belcAnen. Da begumon mA entHfi/KlfigWiiJiitiOwi.im 
ent wttid ds« alte Sitte theils aoadriicldich, theils atillsehvreigend abgeBdhaftydurch AiifleUiillg eig^ 
ner 'Bedner bei den h^heren Genchten ftowolil,^!* b.e^dtlI2^ederett (§• 96 u* 97«) i .. 
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Seit den altesten Zeiten lag dem Germanlschen Civilverfahren die Verhan^JungamaxiTtlie^ 'dem 
Criminalverfahren aber der jinhlage-ProzeJs^ zu Grand, wie icH, wenn es widersptbclieh' >krerdeii 
sollte, sehr leicht nachzuweisen yermdcHte. Daher erklart sich denn die Verhandliuig^^ise in 
trag and Antwort in Civil- wie in Criminal^ and Lehensacken Q. 154 -^.156)', nicht als 'ob die 
ganze Verhandlnng, wie manche za glauben geneigt seyn mochten, in 'nichts alsTi'ag and Ant* 
wort bestandeh hatte ! Jede Parthie trug yielmehri oder liefs durch ihren Redner in zusammeh— 
iiangender Rede ihre Klage, Antwort a. s. w.| oder in Criminalsachen ihre A.nklage oder Verthei* 
digang Tortragen, and nar weil niemand ohne ErlaabniTs des Richters etWas' than oder reJen 
dnrfte, noch der Richter nacb der in Civil- and Criminalsachen geltenden Verhandlnng^^ and 
AnUage-Maxime unaafgefordert handein darfte, ward bei jedem neaen Akt nm Erlaabnils za r^- 
den, dieses oder jenes za than, am eirf Urtheil a. s w. gebethen and daraaf die nothigo Antwort 
ertheilt, bestehend in der gestatteten oder Terweigerten Erlaabnils, in dem gefragten and ertheilten 
Urtheil a. dergl. mehr, wie dies in Civilsachen aas einer Menge von Urtheilsbriefen in den Mon. 
Boic./ in Criminalsachen aber namentlich aas den langen Reden, welche Reinecke Fuchs za seiner 
Vertheidigang zu halten pflegte, hinreichend hervorgeht. 

Dais nun aber die einem Civilverfahren zu Grand liegende Verhandlangsmaxime kein gerin* 
ger Vorzug^ines gerichtlichen Verfahrens ist, bodarf keines weiteren Beweises, da dies von un— 
sem gr5lsten neueren Jaristen, welche iiber Prozeb geschrieben haben, z. B. von Martin, Grolmaui 
Mittermaier, von Feuerbach u. a. schon liingst zugegeben worden ist. Anch unserem neuereui auf 
lomisches and kanonisches Recht gegrtindeten Verfahren, das Preulsische ausgenommen, liegt zwaz 
eben£alls diese Verhandlangsmaxime za Grand, so lange aber der Richter die Prozelsleitung hat, 
eine nach meiner Ansicht ohnedies schonere theoretische Idee, als sie fiir. die Praxis brauchbar 
and von Nutzen in der Ausfuhrung ersch^int, so lange ist die Parthie nar theilweise Herr and 
Meister ihres Prozesses, so lange besteht domnach nor theilweise jene Maxime in ihrer Reinheit. 

Ist nan aber die Verhandlangsmaxime fiir Civilstieitigkeiten schon von grobem anschStzba— 
rem Nutzen, so ist es der Anklageprozefs noch in weit h5herem Mad fiir das peinUche Verfahr- 
ren. Denn da, wo es sich urn die ersten and heiligsten Interessen des Staates sowohl wie der 
1?rivaten handelt, nSmlich von Ehre, Freiheit, oft sogar von dem Leben des Einzelnen, von der 
dffentlichen Sicherheit, dem Schutze, ja sogar vom Bestehen des Ganzen, da sollte nicht so Idcht 
tind erst nach genauem, umstandlichem and reiflichem Anh6ren nnd Ueberlegen des Fiir and Voider 
das Schuldig oder nicht Schuldig ausgesprochen warden! Ohne Anklage aber mit Beweisen, and 
dftrauf erst erfolgter Vertheidigang vor gesammtem Gerichte, lafst sich, was man auch dagegen sa- 
gen mag, eine grtindliche Beurtheilung, eine lebendige klare and deutliche Ansicht der Sache, 
durchaas nicht denken !! TJnd dieses Verfahren war die erste and wesentlichste Bedingung, d?e 
Grandlage des ganzen germanischen Criminalprozesses, ohne Ankloige gab es \^der einen Richter 
W>ch eine V«Burtheilung!t! , ,, 

Zwar mochto woJU das reine Anklage^ Verfahren, bei fortscbreitende];,Cal(a<| bei in so vieler 
Huisidu verandeiten Sitten nicht mehr zureichen (§. 199,), so wie eft uberhanpt frei von alter /a- 
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quisitionsnuunme besser geordneten Staateti tiicht meht'tsnsagtA diirftel AUein wanmi Terfiel mwn 
denn von einem Extrem auf das andere? Warum verlieCs man den Anklage-Pvoz^fiiy for welchen 
flthon 1^8«r^ miser grofiierMl59<$rin s^A^n^lMRriottschen Phantasieen ^), daf Wort ge(uAnt,gaiiz,tunihB 
mit dem Teinen InqiuaitiiAis^rotte£s'M v^¥t^sdieii?> Konnte man nicht,- "me in Frankreieb und in Btig-i 
landwenigstensfiir Lil>elllst€n undattd^ri} d«m*5<«ate gefiihiiichen Verbv^cher, beide vereinigen, dutch 
Anstellting eines procitreisir dWroi, cdnes 8taatsprakurators, oder ein«8 attorney gftneral^ welciie im 
Namen des Staates von Amtswegeri untersuchten und nachher den QiFentliehen Anklager macbten ? 
. Die Vortbeile und Vorztfge eines solchen Verfahrens wiirden sicb dann auch im Vaterlande, vriiB 
m jenen Landem voUkommen bewShrt biaben ! -^ Auch ^war man in der That in Dentschland auf 
demselben Weg6. D^ Malefiiz-^Ftahuratw in der P&ls, der Preveloogt in Strafsburg, die Pit^ 
hah an andereu Orten, mackten Antrage^ verfolgten Verbrecher, wie es immer nut die Staita** 
prokuratoren thun, allein slatt sie weiter aussnbilden, statt sie au heben, liefs mtti tie sinken^^ 
theils ctotarten, theils ganz; untetgehen (§• 120.). 

§. • 176. 

Von unendUchem Vorzuge WKt auch die Gleichheii AUer vor dem Gesetze^ und yor Gerichtf 
des Hochsten, wie des Niedersten, ^o ungleich auch sonst die Lage der Einzelnen^ so driickend 
im Uebrigen der Unterschied der verschiedenen Stande gewesen seyn mag. Der F^iirst, wie der 
unbedeutendste Dorfbewohner mufste, jeder bei seinem Gerichtey in der Kegel personlich erschei-:- 
sen, jeder die ihm angethanen Beleidigungen' selbst rachen, jeder die Verbrecher, die ihm geschadet 
selbsty oder durch einen Gewalthaber anklagen ($. 119.). £iner wie der andere mufste das* gegen 
ihn gesprochene Urtheil voUziehen, gegen den einen wie gegen den anderen -ward dieselbe Strafe 
ausgesprochen. Hitter wie Knechte.wurden gehangt ^), sogar der Baron Reinecke wurde zum Strang 
verurtheilt! Die spatem auf art. 160 der pi. Qer. O. gestiitzten Unterschiede zwischen Adeligen 
and Nichtadeligen waren noch unbekannt. Ja das Loos der Adeligen war noch weit iibler («cet 
- Asont les nobles plus griefvement jpunis en cas de delictc etc. ^j, da man in jenen Zeiten bei ih* 
sen mehr Sitte^ mehr Ehrgefuhl voraussetate, also ihre Fehltritte weit strafbarer erschienen!! 

§. 177. 

Uttstreitig war aber yon dem allerhochsten Interesse die OeffenilicKkeii^ welche in alien Thei^ 
len des Civil— wie Criminal- Verfahrens von Anfang bis ans Ende herrschte. 

Nur an offentlichen Orten, unter dem freien Himmel^ an gottgeweihter Statte soli ten die Si* 
tzungen seyn! Auch abgesehen von der mit dieser Sitte verbundenen, dem Verfahren eben nicht 
ungiinstigen religiosen Idee, so mufste doch schon das Erhabene einer Anhohe, das Schauerliche 
eines Waldes oder einer Quelle, der gottesfreie Himmel selbst, von unendlich grofsem Einfluls auf 
die Srimmung der Richtenden^seyn, die gleichsam Angesidhts des hochsten Wesens ihr Amt ver— 
walten soUten. Dies liegt wohl so klar vor Augen, dafs nur wer nie in der schonen freien Na- 
tnr verweilt, ihren machtigen Eindruck zu leugnen vermag. Darum half man sich, als man hie 
und da, z. B. in Stadten, schon friih aus der freien Natur in eingeschlossene Mauern zog, mit Bil^ 
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dtrn (}. 127 inf.), and glaubte dadorch dieselbo Wixkang kervovzabringeni die fireie Natnr gleicfar- 
••m £tt ^csetzen i ! 

An anderen Orten dAgegen ^rkannte man htfsBer, ihpmn aneiset^bareii BinfluTsi ^mnal anf dem 
Lande, und da bliebea denn idnge Zeit npch^ die Geri^phta. unler dam. firmn<HimmaI bis dia Be-** 
quemliohkeit unUi^ dekn deutsehen Volke immer mahr dndneieJIul dierUebediand ge^ann «nd dir 
naueste Organixadonswath, wie mit so vielem anderen, audi noch die la^en Spuren dieser alter- 
thiimlichen Weise vernichtete. So kam es denn, dafs es heut zu Tage insgemein fiir fein un^ 
mQglich, ja sogar ftir lacherlich gehalten -v^ird, diesan Theil der altgermanischenGerichts-Oeffent— 
lichkeit wieder harziistellen, und sich vielleicht auch kein Richtec mahr dazu verstehen mochte; 
wiewohl an yielen Orten» z. B. die Ruge-, Feld- u. a« Geridita» in Baiern sogar an einigen' Orten, 
aameotlich in . Rankweil im Vorarlbergischen, Civil^^ und CriininalgerUthte^ bis in die allesneue- 
stea Zaiteni oifentlich untei: freiem Himmel ge}^alten worden sind (§. .223.), und die Friadenarich- 
tar in gewissen Fallen ^5), noch bis auf die heutige Stunde. unter jEreiem Himmel zu Gaiioht 
sitzen ! 

Des Zasammenhangs wegen will ich hi(;r adch der Vorziige der wandernden Gerichte nnse- 
rer Vorfahren nicht unervi'ahnt lassen. Was die Englander seit Alfreds Zeiten bis auf den heuti— 
^en Tag rlihmen, dafs die Justiz ihiien vor ihre Thiire gebracht'werde ^^, das konnten auch die 
Altgermaneii von der ihrigen sagen (§. t26.). Namentlich ' ward dadurch das Interresse fiir die 
lu&tiz, da sie an Verschied^nen Orten gepflegt warde, weit grdllsefund allgemeiner, ihre Wirkungen, 
zumai bei der Criminaljustizi weit bleibender und wirksamer. 

§. 178. 

Bei weitem vom hochsten Gewicht war aber der Zntritt,' welcher den Parthieefi za alien 
und jeden Verhandtungen gestattet ward, so wie die Verhandlung vor dem erkeilnenden Geri^ht 
selbst. Wer konnte wohl auch grofseres Interesse haben, bei allem selbst zugegen zu seyn, als 
die Parthieen xxxn. deren Existenz , um deren Verm5gen, £hre , Freiheit und Leben es sich hier 
handelte, und auf deren Kosten alles ging? und das gesammte Gericht selbst, das erkennen sollte? 

Vor versammeltem Gerichte und in Gegenwartder Parthieen, oder gar von ihnen selbst wurde 
die Klage und Anklage mit den nothigen Beweisen vorgetragen. in ihrer aller Gegenwert wur- 
den die schriftlichen Urkunden verlesen, die Zeugen, zwar jeder in Abwesenheit des Anderen, 
um so der Wahrheit besser auf den Grund kommen zu konnen, aber jeder Deponirende dflPentlich 
vernommen, und iiber deren Glaubwiirdigkeit und Beweiskraft in Gegenwart Aller, verhandelt* 
Der Leichnam des Erschlagenen, oder wenigstens dessen Hand oder Arm, die gestohlenen Gegen-- 
stande wurden vor Gericht selbst gebracht, erst in spateren Zeiten, als schon gar munches anders 
geworden war, ein blofser wachsemer Abdruck. Die genothziichtigte Frau selbst mufste noch mit 
zerrissenen Kleidem und fliegenden Haaren vor Gericht erscheinen, um auf diese Weise den erlittenen 
Schimpf und die angethane Gewalt aulser alien Zweifel zu setzen. Alle Eide, ja dergerichtliche Zweir- 
kampf selbst mufsten vor versammeltem Gerichte statt haben. Und war es im einzelnen Falle 
unmoglich die zu beschauenden Gegenstande vor das Gericht zu bringen, so pflegten sich dann, 
seit den altesten Zeiten in pvil- wie in Criminalsachen, wenn es anders mSglich war, alle Urthei- 
ler an Ort und Stelle zu begeben, um sich so von der That und den sie begleitendea UmstSnden, 
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«o wi^ yon der Besphafi^nheit der in. Str^^it b^fangenen Sache so vollslandig. wis moglich sm nn-* 
tefhciiten (§. 23, 139, Nr. 40- 

In AUem woUten und sollten Urtheilcr wic Parthieen selbst sehen, selbst hSren. Von Mit^ 
telspersonen, welche in Abwesenheit betder die n^thigen Beweise berbeigeschafflr, die Klagen nnd 
Antworten schriftlich eingereicht batten nnd dergl. mebr, hatte man noch keine Idee. Der gesnn- 
den Vteraunft unserer Urvfitcr war es keineswegs entgangen, dais solcbe, wenn auch die rechtlich— 
sten, Mittelsperscnen eben nicht das ^uverlassigste Mittel die Wahrheit zn erforschen, einer SacHe 
▼ollkommen auf den Grnnd zn kommen, seyen; dafs das Schanen mit eigenen Angen jedem an-- 
deren vorznziehen^ zumal da dieses nach der Individaalitat eines jeden Menschen so anfserst ver- 
schieden sey; dafs also solche Relationen nach der Weise eines jeden zn sehen, bald Im vergrSCser- 
ten, bald im rerfiingten Maafs^tab, auf jeden Fall doch nur Gbpieen der Wahrheit seyen, vrelche 
das Original keineswegs zn ersetzen verm5gen. 

Wem in allor Welt -ware es auch noch je eingefallen , sich von einer Gegend| die man mit 
eigenen Augen sehen konnte, ein Gemalde verfertigen, oder von einem Originalgemalde aine Co^ 
pie verFertigen zu lassen, und nun dieses dem Originale Vorzuziehen? Welcher Naturforscher, 
Chemiker oder Astronom hatte noch je daran gedacht, durch eine andere Mittelsperson Untersu- 
chungen anstellen, Experimente machen , oder den Himmel betrachten zu lassen ? — Nein, nui 
durch eignes Schauen, durch eigene Untersuchung und Beobachtung wurden die Newton's, Kepp»- 
lers, Herschels, Gans, die Gmelins, Blumenbachs, Linn^s, Builon's, Ciiviers u. a. grofs und be^ 
liihmt! Und wozu sie nimmerroehr durch die Berichte anderer weniger scharfsinniger Beobachter 
gelangt, dazu hat sie eigenes Forschen, das Selbstsehen gebracht!! Oder welchein Arzt ware et^ 
wohl noch je eingefallen seinen Famulus zu schicken, wahrend sr selbst gehen und sehen konnte? 
und damit noch nicht zufrieden, diesen nicht einmal miindlich liber das, was er gesehen und be— 
merkt auszufragen, sondern gleichsam als ware ts griindlicher, sich eine schriftliche Relation von 
ihm machen zu lassen, sich dann, diese Relation in der Hand, hiater seine Biicher zu begeben^ 
um auf diese Weise die Krankheit desto besser und griindlicher zu erforschen? Ich fiir meinon^ 
Theil wiirde mich, trotz seiner Grundlichkeit, fiir einen solchen Arzt bedanken, und ein wenigergriind* 
licher, verstandiger Arzt, der selbst zu mir kame, mich selbst sahe, mich selbst ausfragte und selbst 
meine Antworten horte, wiirde wenigstens meiner korperlichen Konstitution weit^zutraglicherseyn ! ! 

Was hier aber von dem Physischen und Wissenschaftlichen gilt , das gilt in eben dem 
MaaCs von der Erforschnng rechtlicher Wahrheiten I Auch hier sieht jeder . selbst am Besten und 
Klarsten, weil jeder durch eigene Augen besser als durch eine nur zu oft trube Brille sieht ! Auch 
hier urtheilt jeder am richtigsten, wenn er die Beweise, namentlich- aber die Zeugen und Parthieen 
selbst gesehen und gehort, wenn er ihr Benehmen, ihre Mienen und Gebarden, ihr Achselzucken 
oder Liicheln, welche fiir ihre Schuld oder Unschuld, Recht oder Unrecht, oft mehr beweisen, als- 
die nmstandlichsten Depositionen anderer, ja sogar mancher Augenzeugen, selbst gehort und gesehen^ 
tie selbst ausgefra^t hat u, dergh mehr. Welches alles durch eine Mittelsperson zu ersetzen, schon 
darum rein ^n moglich ist, da bekanntlich zwei Augen weniger sehen als zwolf. Da was diese Mit-^ 
telsperspn iib^rsehen, oder versehen, kein Mensck mehr nachzuholen odes zu repariren vermag. Dft 
b^l^nptlich 4as ganze Gencht, jeder Urtheilssprecher vollstandig unterrichtet, von der Wahrheit 
.o4^ Uiawahrhieit iil^ei-zengt werdep soU, «Qd nicht b^os der Bief^rent allein, der, ware er aueh mif 
der Gottheit selbst verwandt, nimmermehr im Stand seyn wird, die ganse Verhandlong^* den fakt*^ 
•qImiI' wie 4e« v«chlli4hen Thetti^das iUr und .widein d^r, Widen Parthieen, so lichtigy so lebendig 
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uad klar, also so grundlich vor Aagen zii legen, aU es die Verliandlttng der ganaen Sache toy 
den Augen der Bichter selbst and anch d^ese allein vermag! 

War nun aber nacli dein, was ich .eben und weiter aben (§. 173.) schon beiderkl, • das «elbst 
Sehen und Horen der Parthiee;ji sowohl, als namentlich . der Zeugen und iibrigen Bewei$e> fiir dia 
Urtheiler von unendUcher Wichtij^keit, urn wieviel wichtiger war es erst ftir die f^rtbieen selb^^ 
den Hauptpersonen bei der ganzeu Verbandlung in Civil- wie in Griminalsachen ? Warum soHfen 
denn diese ausgeschlossen seyn von einer Verhandlung, die mir sie, sie nur allein betriff^ ? Nicht 
nur haben sie ein unbestreitbares Recht, zu horen und zu sehen, was denn eigentlic^ bier niit ih- 
nen und iiber sie vorgeht, die Vortrage ihrer Redner und Gewalt)iaber zu horen, deren Vortrage 
2U verbessem^ oder ganz zu milsbilligen, sich auch hier noch mitihnen zu berathen,. selbst AafkbL-' 
rangen zu ertheilen, wenn sie sehen, dafs Redner und Richter im Irrtham sind,. selbst die Zeugen 
zu hdren, sie auf ihre Widerspriiche, oder auf dieses oder jenes, was sie vergessen, aufmerksam 
zu machen, auf Befragen des Richters ihm mit einigen Worten oft mehr Apfschliisse zu geben, 
als manchmal lange Reden und noch langere Schriften , ' sich von dem Benehmen seiner Ver— 
treter, wie seiner Richter, vOn der Rechtlichkeit des Verfahrens iiberhaupt zu iiberzeugen! Dieses 
llecht ist auch um so schatzbarer, da ihre Gegenwart in der That durch keine andere menschliche 
Anstalt ^n ersetzen ist, und sich deren Vorziige in alien den Landem, in welchen man ihnen den 
Zutritt nie versagt, oder wenigstens wieder gestattet hat, bis auf unsere Tage vollkommen be- 
wahrt haben, wie ich bei Gerichten in Frankreich und auf dem linken Rheinufer, der Beispiele 
mehr, als eines selbst sah und selbst horte! 

Aber nicht allein den Parthieen selbst war es nicht gestattet vor Gericht zu erscheinen, sie 
durften in Civil- wie in Griminalsachen auch noch Redner, Warner, Anweiser, Horer und Weh— 
rer mitbringen, alle ihre Bekannte und Freunde aufbiethen, mit ihnen vor Gericht zu erscheinen, 
sie vertheidigen, oder berathen zu helfen, oder ihnen wenigstens Trost zu spenden in der entschei— 
denden Stunde. In welchem traurigen und wahrhaft niederschlagenden Kontraste stehen dagegen 
unsere heutigen Parthieen da, wo noch heimliche, schriftliche Rechtspllege gilt, zumal aber in Gri- 
minalsachen? Hat hier wohl der, schwerer Verbrechen Beschuldigte, eben dieselben Blittel zu sei- 
ner Vertheidigung? Seinen Richter der ihn zu richten hat, darf er ja nicht einmal sehen, ihm 
selbst nicht einmal sein Ungliick klagen , durch seine blofse Gegenwart den •meineidigen Zeugen 
nicht vom Reden der Unwahrheit abhalten! Nicht einmal Gewifsheit dartiber zu erhalten ist ihm 
gestattet, dafs seine, wiewohl nur unvollstandig der Schrift anvertraute Vertheidigung, seinem 
Richter zu Gesicht gekommen und von diesem gelesen und gewiirdigt worden ist! 

^. 179: 

Die Gerichte waren femer offentlich fiir das Ubri^e in der Sache unbetheiligte Volk, welches 
ebenfalls von unschatzbarem Nutzen fiir die Richter, wie fur die Parthieen und Zeugen w«r. 

Durch die Verbandlung der Sache vor dem gesammten Volk und mit demselben lernte das 
Volk seine Richter und der Richter das Volk genauer kennen. Beide kahien sich ncihej, eines 
lernte das andere h6her schatzen und achten. Aller Ai'gwohn, alles MiTstrauen, das Sich so oft 
in spateren Zeiten feindselig zwischen beide in die Mitte gestellt, fiel von selbst wifg. Das Band 
und die Eintracht zwischen Volk, Richter und Sta&t ^vorJ^ dadtirch imiiger und fester, ils vf^-^ 
leioht auf irgend eine andere Weise geknifpft. " ' * • ' 

Die Richter waren durch eben diesen Geriehtsomfl^nd ge«iirufigen , der VeHiandlMg die n^vMge 
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Anfmerksamkeit su schenken. Das Binschlafen, Zeitungslesen oder Briefschreiben, wie es in g^T 
vielen neuereD Gerichtssitzungen noch der Gebrauch seyn soil, ware von selbst weggefallen, wenn 
aiich unsere UrvSter schon batten sohreiben und Zeitungen lesen konnen. Nur brave, tiichrige, 
die Achtung uvd des Volkes Vertrauen besitzende Richter, konnten sicb im Bichterainte erhalten, 
wodurch nicht allein die.Bechtspflege selbst gewann, sondem auch die oft schreienden Begiinsti- 
gungen dieses oder jenen oft unwiirdigen Menschen von selbst verschwanden. Daher auch jene 
Vorliebe und Achtung fur solche Gerichte ^), ohne welche im Grund kein Gericht in die Lange 
zu bestehen vennag. Darum wurden die Dorf— , Land— und andere Gerichte Rir der Gemtinde 
oder des Latidea hochste Ehre gehalten, ihre Urtheile wie OraJielspriiche verehrt! — Aber auch 
dem Richter selbst war diese Oeifentlichkeit nicht anders als giinstig. Aufser der grofseren Ach— 
tang, fand der rechtliche Beamte auch in dem Beifall der umherstehenden Menge seine erste und 
hdchste Belohnung^ die ihm auf keine andere Weise in eben diesem Mafse werden konnte. Und 
sollte sich auch einmal ein kleiner Verdacht oder Mifstrauen gegen ein ganzes Gericht, oder ge- 
gen einen einzelnen Urtheiler oder Richter eingeschlichen haben, was war dann dem Verdachtigen, 
dem Verlaumdeten erwiinschter , als die Oeffentlichkeit selbst, um sich von diesem Verdachte zu 
reinigen? Was noch vor ganz Rurzem in der beriihmten Fonkischen Criminalgeschichte dem Ge- 
neral- Advokaten von Sandt ohne offenlliches Verfahren nimmermehr gehingen, gelang ihm in 
einigen wenigen Stunden in offentlicher Sitzung in Trier, wie mich Augenzengcn selbst versichert 
habetr. Wie erwiinscht miifste schon darum nicht nnseren heimlichen Richtern die Oeffnnng 
der Gerichtsthiiren seyn, um alle die Nachrede zu verscheuchen und das mit jedem Tage um so 
mehr wachsende Mifstrauen,' je mehr sich eben diese Richter der Einfiihrung der Oeffentlichkeit 
widersetzen, wahrend alle iibrige Welt dieselbe begehrt, wenn auch bin tind wieder ohne zu wis- 
sen warum, bios weil es nun einmal so Mode geworden, alles Heil von ihr zu erwarten!! 

Eben so erwiinscht, wie dem Richter und Urtheilssprecher, w^ar auch den Parthieen der Ge- 
richts— Umstand, nicht allein des Zeugnisses und der Berathung wegen, sondern weil es ihneu zu— 
gleich Geleeenheit gab, sich vor versammelter Gemeinde, vor alien ihren Genossen iiber ihre 
Handlungsweise auszusprechen , und dieselbe zu rechtfertigen, wenn sie der Rechtfertigung be— 
durfte. Was zumal in diesen Zeiten des wahren oilentlichen Lebens, wo noch jede Privatsache 
als offentliche Angelegenheit betrachtet ward, and darum alle Genossen interressirte, kein unbe- 
deutender Gewinn gewesen ist. War dieses nun aber schon in Civilsachen von Belang, um wie 
viel mehr erst in Criminalsachen ? Gelang es dem Angeklagten sich vollig zu rechtfertigen und 
darum iireigesprochen zu werden, so ward zu gleicher Zeit das gesammte gegenwartige Volk von 
seiner wirklichen Unschuld iiberzeugt, und das semper aliquid haeret^ welches im Grund nur fiir 
heimliche Justiz gilt, iiel von selbst weg. Mit anderen Worten, durch das Freisprechen ward 
ihm zngleich wieder seine friihere Achtung und Ansehen wieder gegeben, er ward auch in der 
That von dem angeschuldigten Verbrechen gereinigt, nicht allein, wie nnr zu haufig bei heim— 
lichem Verfahren, bios der femeren gerichtlichen Verfolgung und Bestrafung entzogen. Anderer 
Vortheile gar nicht einmal zu erwalnen. Denn wie oft fanden sich unter den Umstehenden 
selbst noch Zeugen zu Gunsten dieses oder jenen, an welche man zuvpr selbst nicht gedacht ^^)? 
wie oft ward nicht ein auf geh5rige Weise Geladener, beim Aufruf bei Gericht von einem der 
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Anwesenden auch ohne Auftrag wegen seines Nichterscheinens geiechtfertigt oder ^onst venre- 
ten ^)? u. dergl. mehr. 

Und auf gleiche Weise wirkte auch auf die Zeugen das offendiche Verfahren nur vortheil-* 
hafit. Denn da der Umstand, Wie der ganzen Verhandlung, so namentlich' auch' den Zeugeover-^ 
horen beiwohnte, und nach Umstanden seine Billgung oder Mifsbilligung zu erkennen gab Toj^ go 
-war jeder Zeuge gezwangen der Wahrheit getreu zu bleibeny urn sich nicht den. Tadel^ oder 
nach Umstanden sogar^ die Verachtung des gesammten umstehenden Volkes zuzuziehen. 

AUein nicht bios auf die Handel nden, auch auf die iibrigen Anwesenden konnte die^e Art 
der Verhandlung nur vortheilhaft wirken. 

Die Oefifentlichkeit verbreitete grofsere Kenntnifs des Rechtes. £ine jede Gerichtssitznng 
war gleichsam ein biTentlicher Unterricht fiir alle, die zum Lernen Lust und Talent hatten« 
Durch sie allein ward es moglich von Mund zu Mund die alten Gewohnheiten ohne Schrift zu 
bewahren, was ohne sie nimmermehr moglich gewesen ware, durch sie allein wurde das Reeht 
zum wahren, von alien gekannten und um so lieber ^befolgten Volksrecht^ zur T^olkssiiie, Und 
ohne Unrecht zu thun, konnte der damalige Richter bei Anwendung dieser Gesetze voraussetzen, 
dafs sie von alien gekannt seyen^ welche Annahme bei unseren so verwickelten Gesetzbiichern, 
znmal aber bei unserer Art des Verfahrens manchmal so absurd und wahrhaft ungerecht eracheint, 
zumal wenn man vreifs, wie die Gerichte selbst nur zu oft tiber die Rechts-Grundsatze nicht einig 
werden konnen und es in manchen Fallen sogar weit wiinschenswerther ware, wie es noch vot 
nicht langer Zeit von einem hochweisen Rath einer Holsteinischen Stadt wirklich geschehen ist 7x), 
die Sache durchs Loos, als nach solchen Gesetzen, in solchen Gerichtsformen zu entscheiden ! ! ! 
Und in der That, erst nachdem wir uns aus diesem gelehrten Recht wieder losgewunden, erst 
nachdem wieder jeder im Volke sich des Besitzes wenigstens einiger Rechtskenntils erfreuen wird, 
konnen wir sagen, dafs wieder Vemunft und Gerechtigkeit in das Recht zuriickgehrt sey! Erst 
dann wird wieder die Justiz ihien wahren Namen justitia verdieoen ! ! 

Freilich wird ein solcher Schritt nicht auf einmal gemacht, allein ein Hauptschritt zu diesem 
Ziele w^are doch Einfiihrung bfientlicher Justizpflege. Dafs aber solche Erwartnngen nicht za 
den iiberspannten gehoren, das beweisen die Lander, in denen seit langerer Zeit solches Verfahren 
gilt, zur Gentige. Nicht selten hndet man in ihnen, nicht allein Gebildetere, sondern sogar 
Ackersleute im Besitze von so vielen Rechtskenntnissen, aU ihnen Noth thut, zuw^eilen sogar 
praktischere Rechtsansichten als bei vielen doctores juris utriusque ! Dafs sie keine gelehrte Juristen 
sind, versteht sich eben sowohl von selbst, als dafs diese beim gegenwartigen Stand unserer Bil- 
dung, jemals iiberfliissig seyn werden. Allein beides thut auch nicht einmal Noth!}! 

Die Sitte des Volkes wie seine Moralitat konnte durch die Oeffentlichkeit nur gewinnen* 
und in ihr lag vielleicht mit ein Hauptgrund der von Tacitus 7^) so sehr geruhmten Sitten der 
alten Germanen. Zugleich ward dadurch der Sinn fiir ofiFentliche Angelegenheiten, fur das Wohl 
des Fiirsten, wie des Staates genahrt und unterhalten, und so mit die edelste Tugend eines Bur- 
gers, die J^aterlandsliehe selbst» Darum war auch Deutschland reich an grofsen Thaten jeder 
Art, an Tugeuden die man heut zu Tage kaum noch in Romanen zu finden pHegt^ vom deut- 
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ichen Hennann an, bis spat hinab in das Mittelalter ! Deutschland war machtig nnd gefurchtet 
gegen Aufsen, frei von allexn fremden Einflusse, nnd jeder war stolz Germane zu seyn und za 
heilsen! Erst, nachdem das Volk nach und nach von aller Theilnahme an offentlichen Ange- 
legenheiten, namentlich auch der Justiz entfernt worden war, entstand jene Lauigkeit gegen alles 
Staatswohl, jenes uns Deutschen so verderbliche Vorziehen alles Fremden dem oft weit besseren 
Einheimischen, jenes Nachahmen nnd Annehmen fremder Sitten und Gebrauche! Da erst konnte, 
aumal seit dem nnseligen dreifsigjahrigen Krieg, auf den blofsen Wink des Auslandes, der Ger- 
mane gegen den Germanen selbst bewaffnet werden! Da erstarb mit der Freiheitsliebe aucb die 
Liebe zum deutschen Vaterlande! Da est entstand sogar die Schaam im Auslande auch nur Deut— 
scher zu heilsen, wie ich selbst der Beispiele mehr als eines erlebt habe! Die natiirliche Folge von 
diesem AUem war jene Ohnmacht und der nachherige Untergang des deutschen Reichs selbst, unter 
welchem wir AUe mehr oder weniger gelitten haben!! Und an allero die.nem Unheil, das iiber un-* 
ter gesegnetes Deutschland kam, war der Untergang des offentlichen Lebens, wenn auch nicht ein-* 
zige, doch gewils mit eine Hauptursache. 

Daher denn auch die Torliebe fiir eben diese OefTentlichkeit, fiir welche die Erfahrung nicht 
allein von vielen Jahrhunderten, ja von Jahrtausenden spricht. Die kraftigsten und gebildetsten 
Volker der alten und neuen Welt, Griechen wie Romer, Englander wie Franzosen, anderer nicht 
einmal zu gedenken, batten ofTentliches Verfahren. So auch unsere kraftigen Vorfahren ! Erst* 
mit der Sitte der Vater schwand ?uch achtgermanischer Sinn, acht germanische Kraft! ! 

. Nirgends bei alien diesen Vdlkern hOrt oder liest man auch nur von einer entfernten Klage 
iiber diese Oeffentlichkeit, alie hingen an ihr, -wie an ihrem Liebsten. Noch bis auf den heutigen 
Tag diirfte man wohl ohne Gefahr des Lebens, keinem Britten von Abschaffung derselben reden, 
und sogar in Frankreich, worin man aus Lichtscheue und Eigennutz in den letzten Jahren so man— 
ches gethan, und • noch mehr versacht hat, hat noch niemand gewagt von den Nachtheilen des of- 
fentlichen Gerichtsverfahrens auch nur zu reden,; viel weniger an dessen Abschaffung Hand an^ 
zulegen. 

In welchem traungen Kontrasle stehen nun da mit nicht die Grauel jeder Art, welche uns die 
Geschichte aus dem heimlichen Verfahren bei den ehemaligen franzosischen Parlementen (in Cri- 
minalsachen), einer Sternkammer in England, oder -gar der friiheren Westphalischen Freistiihle, 
der Inquisition in Venedig wie in Spanien, seit den altesten bis auf die neuesten Zeiten aufbe— 
wahrt hat, und die, auch abgesehen von den dabei gegen die Menschheit selbst begangenen S linden, 
Spanien die gegenwartige Kjrise, in Venedig sogar den Untergang des Staates selbst herbeigeftihrt 
hat, wie wir aus desgeistreichea Daru vprtrefilicher hi«toire de la republique de Venise nun 
alle wissen. 

Und woher mag es wohl kommen, dafs alle Lander, welche offentliches Gerichtsverfahren 
besitzen, fest daran hangen, wahrend anderswo, ein solches Hangen am Alten nicht sichtbar ist? 
Woher mag es sich erklaren, dais alle diejenigen, welche dasselbe niiher kennen lemen, demselben 
zugethan sind, sogar wenn sie friiher gegen dasselbe eingenommen gewesen seyn sollten, wie wir 
an dem nur zu firiih verstorbenen Gensler in Heidelberg, und neuerlich noch an dem Verfasser 
eines sehr geistvoUen Aufsatzes im Hermes r3), ein meikwiirdiges Beispiel haben ?1 74). 
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§. 180. 

Hauptbestimmung des altgermanischen Gerichts-Uinstandes war jedoch seit den altesten Zeiteq 
(J. 22, 136 -— 138) theiU das UrtheilsEnden, theils die Berathuog, das genohtliche Zeagnjls uud 
dergl. mehr, und so lange man noch keine gericht lichen ProtokoUei noch keine schriftlich .abger 
fafsten Gesetzbucher, und keine gelehrten Juristen hatte^ so lange im Gegentheil das Volk selbst, 
oder viebnehr die stimoifahigen Manner, die einzigen Bewahrer des Rechts waren und seyn soil— 
ten, da war es wohl begreiflich und sogar vom grofs»ten Nutzen , dais man jedem Schoffenbaren 
eines Gerichtes, aber auch nur ihm den Zutritt gestattete und ihn bei ungebothenen Dingen .^ogai 
bei Strafe zum Brscheinen zwang. Als aber die Gesetze schriftlich abgefafst, als das Kecht iib^r- 
baupt verwickelter und gelehrter, nur noch das Eigenthum von Wenigen geworden war, als maa 
angefangen hatte, iiber jede gerichtliche Verhandlung eine authentische Urkunde, ein gericbtliches 
Protokoll aufzusetzen, als endlich die Persgerichte in dem fremden Recht ihren Untergang gefiin-* 
den hatten, da verlor auch der Umstand seinen alten Zweck, seine alte Bedeutung, Die nothwen- 
dige Folge davon war, dafs derselbe an dem einen Orte, z. B. in Deutschland, ganz unterging, an 
anderen Orten aber, wie in England und Frankreich, wo der Umstaind $o gut, wie im gerriianischen 
Mutterlande selbst, in friiheren Zeiten dieselbe Bestimmung und Einrichtung gehabt, bei den ver-^ 
anderten Umstanden einen vom Altgermanischen voilig verschiedenen Charakter erhatten hat, wie 
dies von Herrn v. Feuerbach p. 66 fF. sehr gut ausgefiihrt worden ist. Jedermann, Frauen wie Kin* 
dern, Knechten und Magden -wie ihrer Dienstherrschaft, Adeligen wie nicht Adeligen, ward nam— 
lich der Zutritt gestattet, aus dem sehr verniinftigen Grunde, Weil nun bei veranderten Umsttlnden 
alUf und nicht mehr bios eines jeden Gerichtes schoffenbare Manner, und zwar gleiches Interesse 
an der ofTentlichen Verhandlung hatten, also auch alien auf gleiche Weise der Zutritt zu ge- 
statten war!! 

Endlich war auch noch Hauptbestimmung des altdeutschen Umstandes, das Gericht selbst 
und die Rechtlichkeit seines Verfahrens zu kontroliren, um micl)i eines modernen Ausdrucks zu 
bedienen. Daher das Recht sich iiber unrechtliches Verfahren zu beschweren, die den' herge- 
brachten Gewohnheiten widersprechenden Urtheile zu scheken u. dergl. mehr (}. 56, 136). Dab 
jedoch, seitdem das Recht unvolksmafsig geworden , unter diesen veranderten Umstanden, diese 
Kontrole, }a sogar die Moglichkeit derselben, fainweggefallen ist^ hat schon von Feoerbach p. 148 
ff. mit unbesiegbaren Giiinden d^rgethan. 

§. 181. 

Oeffentlich, in Gegenwart der Parthieen, wie die ganze Verhandlung war, sollte endlich 
. aach die Absiimmung^ nicht immer die Berathung, seyn und auch sie war von unschatzbarem 
Nutzen, ja gewissenhafsen nothwendig. Erstlich lernte dadurcfa allein Volk, wie Parthieen, die 
Motive des Spruchs kennen, welche ihnen, bei bios miindlicher Verhandlung immer und ewig 
firerod geblieben waren. Ferner war esy so lange noch keine schriftliche Gesetzbiicher ^xistirten,. 
sa lange das Volk selbst das lebendige Buch d^r Gesetze gfwesen ist, fiir das Volk auch von 
hdchstem Interesse^ ja sogar unumganglich n5thig^ bei der Abstimmung zugegen zu seyn, um sich 
anf diese Weise von der Richtigkeit der ausgesprochenen Rechtsgrqndsatze zu iiberzeugen, die un— 
richtigen auf der Stelle zu schelten, oder wenigstens durch Berathung mit den Schoffen oder son- 
stigen Urtheilem zu berichtigen. 

Allein mit diesen Ursachen mulsten anch die Folgen davon Terschwhideni und versclkwanden 
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in der That, in Frankreich, England u. anderswo, wo sich auch spaterhin noch die oflFentlichc 
Rechtspflege erhalten hat, nur wenige Lander, wie z. B. die Schweitz, ausgenoinmen. 

Seitdem namlich in FranTsreich das Recht verwickelter und gelehrter geWorden, schriftlich 
absefafste Giesetzbiicher, wenn auch \Vie z. B. die Couiumes blofses Gewohnheits-Recht enthaltend, 
Torhanden waren, die Urtheile alle schriftlich aber mit Motiven, abgefafst wirrdcn, also alle Ent- 
scheidungsgriinde enthielten, welche zn kennen auch nach altgermanischem Verfahren der eigent- 
liche Zweck der 6fFentIichen Abstimmung gewesen ist (§. 161 inf.), seit dieser Zeit ward Volk 
■wie Parthieen, von aller Berathung ausgeschlossen, da es dazu nun theils nicht mehr fahig, theils 
nnnothig war, Ihnen geniigte von nun an, die Entscheidungsgriinde fifFentlich ablesen zu hSrent 
und dann, wenn die Parthieen damit nicht zu&ieden waren^ die Entscheidongsgriinde, wie das 
Urtheil selbst in einer hoheren Instanz anzugreifen, und wo moglich zu bekampfen. Kein Mensch 
hatte dabei mehr ein Interesse zu wissen, auf welche Weise ein solches Urtheil und solche Ent- 
scheidungsgriinde, ob per majora oder per unanimia entstanden, und da man doch nicht mehr 
mitrathen oder das Urtheil, wie in friiheren Zeiten, schelten konnte, so wiirde der Zutritt zur Ab« 
stimmung keinen Nutzen, also, da jedes Ding seine zwei Seiten hat, nur noch Nachtheil ge-> 
habt haben. 

Eben so erhielt sich die 5fFentliche Abstimmung auch in England nur noch bei den Ober^ 
richtern 75), aber sonst bei keinem anderen Gerichte. Denn die auch bei den Geschwomen no- 
thige Einheit der Siimmen vertritt keineswegs, wie es von Feuerbach 7^) zu glauben scheint, jene 
vordem iibliche Abstimmung, indem sie einen ganz anderen historischen Grund hat (J. 85.), und 
auTserdem auch eben nicht geeignet ist, die Angabe der Griinde, welche die Geschwomen ver- 
mochten, so und nicht anders zu stimmen, zu ersetzen, worin doch allein das Wesen der offent- 
lichen Abstimmung bestand. 

Und soUte die Erfahrung anderer Volker und friiherer Jahrhunderte nicht ganz fur uns ver- 
loren gehen, so darf auch bei einer etwa neu einzufiihrenden Gericfatsoffentlichkeit die ofientliche 
Abstimmung nicht mit eingefiihrt werden. Sie wiirde nun, zumal nach dem gegenwartigen Stand 
unserer Bildung, unserer Sitten iiberhaupt und der Gesetzgebung insbesondere, keinen Nutzen, 
woU aber grofse Nachtlieile bringen! Das Beispiel jenes Gebirgslandesj dessen Berge es schon 
von dem iibrigen Europa trennen, kann dabei nichts beweisen. Denn was fur jene Gebirgsbe-* 
wohner, die in ihrer Abgeschiedenheit vom iibrigen Europa mit so vielen alten Gebrauchen auch 
diese altgermanische Sitte erhalten haben, bei ihrer Bildung, bei ihren Gebrauchen, ikren Gesetzen 
moglich und thunlich, ja sogar vortrefBich seyn mag, das mochte uns iibrigen Bewohnern Eu-- 
ropens, bei ganz veranderten Sitten ^ bei ganz veranderter Gesetzgebung, hochst VBrderblich 
werden. 

Auch Frankreich^ das schon oft als wamendes Beispiel citirte Frankreich, mathte, als unter 
Marat und Robespierre der Ultra-Liberalismus seine hochste Spitze erreicht hatte*, als mit der 
gr6fsten Liberalitat, mit grofster Gleichheit gekronte Haupter, wie £e groCiten und ausgezeichnet- 
sten Gelehrten ; Royalisten wie anerkannte Republikaner ; brave wie notorisch schlechte Menschen, 
unter derselben Guillotine fielen, den Versuch auch im Gerichtsverfahren offentlic&e Abstimmung 
einzufiihreu 77). Allein sogar in diesen Zeiten, in denen die Volksthiimlichkeit ihre hochste Hohe 
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evreicht hatte, ward dies Gesetz nur mit Mifsfallen aafgenommen, fast nirgends beobachtet nnd 
bald, unbetraaert und unbeweint, wleder abgeschafi^ 78^, 

Und in der That, was mochte wohl gefahrlicher sejn, ab in unserer vielbewegten, rachsiichtigen 
Zeit, auch das Heiligthum der Justiz noch der Rache zu ofTnen? oder vielleicht andere schwachere 
Richter zu nothigen, gegen ihre innigste Ueberzeugung zn stimnieiii bios um den Belfall der Menge zu 
arndten , oder deren Hafs und Mifshandlnngen zu entgehen ? Wenn von Feuerbach 79) diese 
Nachgiebigkeit schon bei einem vorlouten Collegen oder herrschsiichtigen Gerichtsvorstand beftir- 
.chtet, um wie viel mehr ware sie nicht erst, bei einer Abstimmung vor dem gesammten Volke, zu 
befurchten, theiis um einen Vortheil, die Volksgunst, zu erwerben^ theils einem Nachtheil, dessen 
JHafSi zu entgehen?! 

§. 182. 

Sollten nun aber nicht alle diese Vortheile, welche die OeiFentlichkelt unseren Vorfahren ge- 
"wahrte, wieder vereitelt werden, soUte namentlich das gesammte Gericht von der Klage und An-* 
klage, von der Antwort und Vertheidigung Kenntnifs erhalten, sollte das gesammte Gericht die 
Beweise, die Zeugen und Parthieen selbst sehen, selbst Hdren, selbst befragen u. dergl. mehr, 
^llte iiberhaupt das ganze Gericht imd jeder £inzelne eine lebendige Darstellung des Fiir und 
lYider, kurz der ganzen Verhandlung und zwar ohne eine Mittelsperson erhalten, so mulste die 
Mittheilungmiindlich, nicht durch den todten Buchstaben geschehen. Und darin allein, in diesem nicht 
Terhindem des Guten, liegt schon ein grofser Vorzug des miindlichen Verfahrens vor dem bios 
schriftlichen, welcher der altgermanischen Gerichtspflege in vollem Maalse zu Theil ward, wenn 
auch nicht andere positive Griinde, ihm noch den Vorzug zusicherten. Im Strome der Rede und 
der dadurch veranlalsten Begeisterung, werden namlich zuweilen Ansichten entwickelt, Bemerkungen 
gemacht, welche dem, der Alles angstlich niederschreiben woUte und sollte, nimmermehr in den 
^inn gekommen waren. Dais die Rede Talente erwecke und ausbilde, auch viel wirksamer sey, 
als die Schrift,' haben die Alten schon eingesehen und bemerkt. Weder Demosthenes noch Cicero 
A^iirden ohne sie geworden seyn und gewirkt haben, was sie geworden und wirkten ! Allein auch 
abgesehen von diesem Allem, so weifs schon der Ununterrichtetste, dab ihm alles, was er miind- 
lich bespricht, klarer und deutlicher wird. Niemand, und wMre er auch der beste und schnellste 
Scribent wiirde sich der Schrift, so unschatzbar sie auch ist, zur Mittheilung unter Abwesenden, 
1>edienen, um sich einem anderen Anwesenden verstandlich zu machen, ihm eine schwierige Sache 
anfzuklaren. 'Um dieses zu thun piiegt jnan sich wohl zusammen zu begeben und sich zu be— 
sprechen, allein nicht zu entfemen und ohne Noth Schriften zu wechseln. Dies war auch schon 
tinseren Vorfafiren, deren Logik und praktischer filick den ihrer weit gelehrteren und gebildeteren 
Nachfolger bei weitem ubertraf, nicht entgangen, und auch noch von der Bairischen Ordnimg des 
-summaiischen Prozesses von 1616 «<>) anerkannt worden, indem sie bei sehr verwickelten Sachen, 
^enn man aus den Akten selbst nicht recht klug werden k5nne, — swann je ein Sach so ver- 
)iWLirret und jrrig, dafs man anfs den eingebracbten Schilfftefl, die gestaltsame der waren geschicht 
mix genngsamb vememmen kan,c — '* die miindlicfae Verhandlung, als diejenige, welche zur Auf- 
Sbiellung besser geelgnet, rerordnete. 

Endlicfa will idi irier nur noch aniiihren, was schon Eberhard 8«) bemerkt hat: iJetzt qui&let 



T8> Oonsthvtion an. Iff, «rt OO*^. 70) p. 136. 

^0 Tit. c<, $. «. 8tj rom geschvrernen A1x>ntagp. 55. 
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9inan sich mit Schreiben and Berichten, wodurch Vorgesetzte und Untergebene enniidet, die Ge- 
sschafte verwickelt und verzogert, und niitzliche Entschliefsungea endlich gar in« Stocken ge— 
ibracht warden. Vor diesem vraren miindliche Fragea und Ueberlegungen, genommene Maasre- 
>geln und Veranstaltungen fast eine Handlung* Die jiUtn Mchrithen weniger^ wiA ihaien mekr, 
. llhre aUgemeine und offentliche Gerichte aber tmgen nicht wenig darzu bey, dab gleichwoU alles' 
>in gutem Andenken erhalten , und iiber die vorkonunenden Sachen gleich ein Weisthmn ertheilet; 
iweiden konnte, so gut als wenn jetzo ein SCoEi Acten vorgeleget wird.c 

§. 183. 

Auch die vielen Formenf womit die Altgermanischen Gerichte in so reichem Maabe versehep,. 
ja wahrhaft iiberladen scheinen, waren grobtentheils keine unniitzen Formen, wie man gew6hn- 
Uch wahnt und ^uf den ersten Anblick auch zu glauben geneigt seyn mochte. Sie hatten vi^Imehr 
ihren guten, zum Theil sehr verniinftigen Zweck, wie dies schon mehrmals angedentet worden ist^ 
(§, 142, 153.). 

Sie dienten erstlich dazu, um der Sitzung mehr Feierliches zu geben, welches man iiberhaupt, 
zumal aber bei 6fientlicfaer JusdzpAege , nur nicht fur unbedeutend ansehen mub. Denke man sich 
nun einen ahen ehrwiirdigen Gaurichter, seine Grafenkrone auf dem Haupt, seinen Gerichtsstab' 
oder Schwert in der Hand , in seinem groben Stuhle aitzend , ""um ihn her seine SchofTen , in weite— 
rer Entfernung den Umstand, alle in feierlicher Stille , alle in der schonen Natur, unter Gottes- 
freiem Himmel, wie er nun, diese TodesstilJe brechend, das Gericht zu hegen begann, man wird 
gewib nicht umhin konnen, zu gestehen, dab es ein imposantes Schauspiel gewesen seyn mub,. 
das gewib nicht ermangelte , einen tiefen Eindruck bei alien Anwesenden zuriickzulassen. ZumaL 
wenn man sich die Hegungsart recht lebendig denkt, und von der IScherlichen Art-, wie sie uns 
ohne alien Geist, in den meisten alten Weisthiimern und Hegungsformeln aufbewahrt worden ist,, 
abstrahirt. 

Die grofsere Feierlichkeit war jedoch nicht einmal Hauptzweck der Terschiedenen FormalitSten^. 
dieser war vielmehr Breohung der Gewah des Richters, und Consiaiirung der in der That wuenilin^ 
ohen gerichtUchen Formetu Wollte man namlich den ersten und heiligsten Gmndsatz im Altgerma— - 
nischen Verfahren, dab der vorsitzende Richter, auber der Gerichtspolizei , nichts allein, nichts^^ 
ohne seine Beisitzer thun soilte, consequent durchfiihren, so mubte man ihm zur Pflicht machen,. 
iiber Alles, was zu thun war, und wenn es zuweilen noch so unbedeutend schien, oder sich sogar* 
fast von selbst verstand , z. B. ob der Gefangene nun vorgefiihrt werden , ob der Gerichtsbote w»^ 
gen der gehorig geschehenen Vorladung zu fragen , der Genchtsfriede zu wirken sey und dergleichem 
.mehr, den Umstand, oder nach Umstanden seine Beisitzer, den Frohnboten u. s. mt. um ein Ur— - 
theil zu fragen. Und soUten nicht alle Vorschriften iiber die Tagszeit, wann das Gericht gehegtf 
werden, iiber die Beserzung mit Beisitzern, iiber die gehorig geschehene Vorladung u; s. w.- 
»ls unniitz und wirknngslbs wieder hinwegfallen , so mubte ihre Beobachtung auch auf gehfirige: 
Weise constatirt werden*. Wie nun^. da alles miindlich verfaandelt ward, hatte dies- anders gesche-*- 
hen konnen, als wie es geschah?. 

Darum die Ffage und Antwort, ob es die rechte TagszeSt, dar Gericht zu heg«i,.ob esge)tf>rig: 
besetzt sey, ob der Fronbot die Beisitzer sowohi, als die Parthieen und iibrigen Dlngpflichtigem 
gehbrig geladen habe, ob iiberhaupt das Gericht gehdrig geHegt sey, kurz darum die^anze Ceieri^ 
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liche Hegiingi die, iibetlegt man das eben GesagtOi nicht ohne Sinn and Bedeutungi kdin leerer 
Formentand war. 

Woher kam es nun ab^r, dafs diese gewils elen so niitzlichen als sch6nen Hegnngsformen in 
England, wie in Frankreich tind anderswo, wo sioh sonst noch die alte OefiPendichkeit erhalten 
h«t| verschwnnden sind? Die AuflSsung dieser Frage scheint nicht so sohwierig. Als man aus 
der schdnen grofsen Natar in enge RSame gezogen , und sich in Tier Wiinde eingeschlossen hatte, 
als die Schrift immer haufiger, und am Ende sogar gesetzlich bei Gericht geworden war, da ward 
as weit bequemer und sogar besser^ die Beobachtung der gerichtlichen Form durch die Schrift, 
durch gerichtliche Frotokolle zu constatiren. Kurz , es verschwanden mit dem alten Zweck auch 
die alten Mittel. Und eben so lacherlich mochte es wohl auch in unseren Tagen erscheinen , wollte 
man bei neu einzofiihrender Gerichts-OeFendichkeit die Wiedereinfiihrnng dieser veralteten , nun 
cwecklos gewordenen Formen auch nur wiinschen oder gar verordnen. 

Auf gleiche Weise hatte auch beim ContumaciaWerfahren in Civil- wie in Criminalsachen zu 
beobachtenden Formalitaten , z. B. das Warten bis ans End der Sitzung oder gar bis zum Untergang 
ier Sonne, das mehrmalige Aufrufen und dergleichen mehr, ifaren guten Nutzen und Zweck, um 
den Vorgeladenen die langst mdglichste Frist zu gestatten , um sich gewifs zu iiberzeugen j dafs 
er nicht zugegen und dergleichen mehr, wie dies schon von selbst in den Augen fallt, 

§. 184. 

Auch die Urtheilsfindung selbst war im Ganzen gewifs aufserst einPach und zweckmaCsig an- 
geordnet. Der Richtcr firagte einen Einzelnen , und liefs dessen Urtheil verfolgen , oder jeden Ein— 
zelnen , oder gar keinen Einzelnen , je hachdem er nach den Umstanden dieses oder jenes fiir bes- 
s^r hielt 

Der um das Hecht Gefragte durfte sich gehorig besinnen , hundert und drei und zwanzigmal 
soUte er ja sogar die Sache iiberlegen, er durfte sich mit den Umstehenden , mit seinen Gollegen, 
in Gegenwart und in Abwesenheit der Parthieen und des iibrigen Umstandes berathen , sich sogar 
bei Oberhofeih oder Schoffenstiihien befragen, und konnte er nichts desto weniger doch kein Recht* 
weisen, so stand es ihm frei^ dies za erklaren and za beschworen. Gewifs aufserst wohlthatige 
Bestimmiingen , zumal aber bei ungelehrteh Mannem aus dem Volke, was damals alle Urtheils- 
finder waren. 

So sonderbar auch, und nach unseren heutigen BegrifFen, absurd, das Beweisverbhren der 
Altgermanen gewesen'seyn mag, so befolgten sie dooh auch dab ei gar Manches, was immer und 
ewig wahr bleiben , und zu alien Zeiten nachzuahmen seyn wird. Sie sahen namlich bei Verurthei— 
lungen nie darauf^ ob der Beschuldigte eingestand oder nicht, sondem einzig und allein auf die» 
dem Gericht vorgelegten Beweise ^ aas dem sehr einleuchtenden , in einem alten Rechtssprichwort 
ausgedrtickten Grunde; »Wann man mit Leagnen k5nte Yom Galgen kommen, wiirde niemand ge* 
xhangenS^).c 

Ehe die Richter jedoch entschieden , sollten sie es immer erst versuchen , die Parthieen in GUte 
(nach Minne) auseinander zu sctzen. So bei Fiirstengerichten ^), Eben so bei den Pfalzisohen 



82> Hcrtius, da paroemtis juris Nr. 105. p. 674. 

83j An, 1403. ap, Guden, IV., 17 et 22. — - »Und nannt vrir sia mit dtr Mynt uud gutUchkeid danunb nit 
^entscheiden mochten, darumb haben wir sie, mit gater rorbetractunge und rate unser and des Richsfursten — 
I entschieden and gesprochen etc.c 
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Geriehten im Elsals ^). Dartmi soUten sie Aen Parthieen sogar einen Termin geben , mn sich zu 
vergleichen j wenn sie nicht gleich auf der Stelle den Vergleich zu Stand bringen konnten. So bei 
Bairischen Landschrannen ^) , eben so in Hagenau^), in Miinchen na^^h Stadtrecht von 1294^) 
lind anderswo. Und gelang ihnen auch auf diese Weise noch nicht einei; Vergleich zu Stand zu 
bringen , so sollten sie auch wahrend der Verhandlung noch die Vergleichsversuche wiederholen, 
sogar bei ihrer rechtlichen Entscheidang mehr nach gesundem Menschenverstand und nach natiirli«- 
cher Billigkeit, als nach strengem Recht, mehr nach Minne als nach Recht entscheiden ^}. Ja bei 
sehr sch^ierigen Sacheti ging, im Interesse der streitenden Theile selbst, ihr ganzes Bestreben dahin, 
dieselben za vers5hnen , bios in Giite auseinander zu setzen ^). Und da dieses vorziiglich von 
Schiedsricbtern verlangt ward| so pflegten diese selbst Minnerer^ d. h. Leute, die alles in Giite 
beilegten, genannt zu werden 90). ^ 

Dieses Alles sollte aber nicht bios in Civil-, sondem auch in Criminalsachen so seyn, denn 
auch in diesen durften sich die Parthieen seit den altesten Zeiten nicht nur unter sich selbst ver-« 
gleichen 9^) , sondem auch der Richter konnte und sollte sogar dergleichen Vergleiche vor Gericht 
noch begiinstigen , und wenn es nicht ahders war , in eigener Person abschliefsen. Hauschild 9^) 
fiihrt den Fall eines, von einem Dorfrichter verglichenen , Todschlags an. Nach Ruprechts Recht- 
buch93) konnte und sollte der Richter sich mit den Todtschlagern- abfinden. Vor einem Bairi^ 
schen Landgerichte wurde 1378 ein Mord sowohl unter den Parthieen, als mit dem Richter selbst 
verglichen 94). Und noch bis ans End des sechszehnten Jahrhunderts erhielt sich diese Sitte im 
Holsteinischen und Wirtembergischen 95). Zumal aber in geringeren Schmah-* oder Streithandeln 
vraren die Gerichte vor AUem bemiiht, die Gegner wahrhail zu versohnen 9^. 

Dieses Bestreben nun , in Civil— wie in Criminalsachen so viel als moglich alles zu vergleicheni 

gereicht nicht nur dem edelen Sinne unserer Altvordern znr grolsten Ehre , sondem war auch eben 

cein kleiner Vorzug unseres Altdeutschen Verfahrens. Zumal wenn man bedenkt , wie viele Strei- 

/igkeiten, wie viele Familienhandel dadurch mit beiderseitiger Uebereinstimmnng und gegensei— . 

.iger Znfriedenheit beigelegt und wahrhaft versohnt wurden. Wenn man bedenkt, dafs bis auf 

len heutigen Tag noch ein magerer Vergleich fur welt besser als ein fetter Prozefs gehalten wird, 

dafs jener beriihmte Mahler , mit voUem Rechte ^ den Prozefsverlierenden nackend, den gewinnen— 

den Theil aber im Hemde dargestellt hat.' Wenn man weifs, wie nachtheilig sogar bis aiif die 

jetzige Stunde der mit zii grofser Strenge dnrchgefuhrte Gnindsatz , dais man sich in alien Criminal- 

und Strafsachen nicht vergleichen konne, zumal bei kleineren Schlagereien und dergleichen mehr. 



y^ 



84) An, 1468. ap, Schoepflin, Alsat. dip). If., 403. — iror unserm unterlantfant zu Elsafs — der sie ver« 
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wirkt. Statt dab der noch bis jetzt in England beobachtete entgegengesetzte Grondsatz 97) oft die 
grobten Vortheile bringt , ohne dab dadurch dem Bestehen des Staates aacii nur im Gcringsten za 
nahe getreten wird. Nicht einmal zu bedenken, in vrelchem viel milderen Lichte der Ciiminalrichr- 
ter selbst dem Angeklagten, yne dem ganzen Umstand erscheinen mufsy wenn man in ihm nicht 
allein den rSchenden und strafenden Bichter erblickt, sondern zugleich den milden und yersdhnen^ 
den , -wie wir dies aus der Englischen Geiichtsverfassiing wissen , und auch im Altdeutschen Ge— 
lichtsverfahren der Fall gewesen seyn mob | wo wir noch bis tief in das Mittelalter hinab solche 
Vergleiche findenl 

Den Vorzug der Entscheidungen nach gesunder Vernnnft und natiirllcher Dilligkeit vor denen 
des strengen Rechtes, deuten schon die Worte Vemunft und Dilligkeit hinreichend an! Damm ge- 
hort aber auch erst dem spateren gelehrteren Rechte der Grundsatz ssumroum jus summa injnriac 
an!i Und doch war es natiirlich, ja sogar gut, dais mi't dem Altdeutschen Verfahren auch jener 
Grnndsatz der Dilligkeit und der bloben Vemunft unterging. Ebenbtirtigen Genossen konnte man 
wohl| wie etwa den heutigen Geschwornen, eine solche, nahe an Willkiihr granzende, Gewalt 
cinraumen! Sie kannten die Verhaltnisse ihres Standcs, und das Recht, das sie anderen gewiesen^ 
mobten sie auch gegen sich gelten lassen. Was aber bei ihnen , wie bei heutigen Geschwomen 
thunlich, ja sogar vortrefflich war und ist, ""Vriirde in den Handen von unseren heutigen , vom 
Staate bezahlten Richtern, welche den streitenden Theilen weder ebenbiirtig noch ihre Genossen 
sind, zum hartesten Druck, zum unertragliehsten Despotismus fiihren. Nicht genug zu beherzigea 
sind daher die Worte Mosers, patr. Phant. I., p. 30: — JiWie, ein Fiirst sollte acht fremde Man- 
»ner verschreiben , ihnen ihren Qnterhalt reichen, und ihnen die VoUmacht ertheilen konnen, nach 
»der Vemunft, nach der Dilligkeit, nach ihrer Weisheit zu ents*cheiden ? Und das soUtea unsre 
iVorfahren geduldet haben ?c 

iDie Weisheit granzt sa nahe an die Willkiihr , dab man unmittelbar von der einen zur andern 
aiibergehen kann; und wo Weisheit und Macht in einer Hand sind, da ist des Hcrrn Wille natiii^ 
Jilicher Wei8e> allezeit die Weisheit selbst. Wenigstens ist kein sterblicher Mensch im Standee 
idie Furche anzuweisen, wo die Willkiihr sichTon der Weisheit scheidet.c 

Und pag. 308: — »Die gefahrlichste Wendung aber, welche wir zu befiirchten haben, ist 
snun diese , dab Ungenossen Richtem eben die- Macht gegeben werde , welche vordem die Genossen 
jhatten. Wenn diesen , wie jenen , die Vollmacht ertheilet wird , bios nach der Dilligkeit und 
»nach d(&m , was ihnen gemeinniitzig oder Polizeimabig- diinket , zu entscheiden ; wenn diesen er- 
silaubt wird, nach dem gewdhnlichen Ausdruck, mit Hintansetzungen unnothiger Fonualitaten zu 
i^erfahrea; wenn diese von. dem. diirren Duchstaben der Gesetze nur eine Haarbreite abweichen 
>diirften, so bemht Freiheit und Eigenthum einzig und allein auf der Gnade des Landeshertn; so 
Jlkann er solche Leute zu Richter verschreiben, die in dem Lande, wo sie nach ihrer Weisheit nnd 
^Dilligkeit verfahren soUen , nichts eignes haben-, und keinem genob sind; die aus der Turkei 
iBioder Tartarei zu Hause sind, und es nach unverwerfliohen Griinden zeigen kSnnen, dab es ver— 
luiiinftiger sey, die Deinkleider ala den Hut unter den> Arm zu nehmen.c 

War nun aber diis Urtheil gefunden, so wurde dasselbe, zumal in Criminalsachen , mit gto-^ 
I$et F^ierlichkeit, z. D. unter Lauten derGlocken, mittelst Stabbrechens , Umwerfung von Ge- 
lichtstischenund Danken und dergleicben mehr. (§. 151 , 1G3 in f^)^ vom vorsitzenden Richter au*^ 



97X Goltn, p. 100. IR 



— 271 — 

g^sprochen nnd bestatigt| welches ebenfalls, zumal in jenen Zeiten , wo man noch mehr Sinn fiii 
dergleichen Feierlichkeiten zu haben schien , nicht ermangelte , grofsen und bleibenden Eindruck 
auf die Verbrecher selbst, wie aof den ubiigen Umstand, zu machen, also den Zweck aller Justiz, 
namendich der atrafenden, desto vollkommener erreichen half. Und unabanderlich war das, aof 
diese Weise in oifentlicher. Sitzong gesproohene, Urtheil (§. 172. in f.), so dafsi anch aiif ein Frei— 
sprechungsurtheil in spateren Zeiten nicht wieder zuriickgekommen , und die Anklage von neuem 
begonnen werden dorfte (J. 149. in f«)» gerade wie noch im heutigen Franzfisischen CriminalTerfahren. 



§. 185. 

Die Execution endlich hatte ebenfalls ihre grofsen, sehr grofsen VorzHge* Mir Reoht iiber* 
zeogt, dafs das Wohl oder Weh der Parthieen von nichts mehr abhange, als von der Art und Weise, 
wie das gefundene Urtheil in Vollzug gesetzt werde, wiewohl dazu an sich die wenigsten Kennt— 
nisse erforderlich sind, vertrauten unsere verstandigen Vorfahren, seit den altesten Zeiten, nie ge- 
meinen Handen die Execution aller und jeder Urtheile an , sondem nur bedeutenden , diirch Bang 
und Wtirde ausgezeichneten Beamten, und wo moglich solchen, die bei der UrtheiLfindung selbst 
keine Stimme gehabt, wie^. B. Richter oder Fronbot. Darum hatte sie in friiheren Zeiten der Graf 
oder gar der Kfinig selbst zu besorgen (§. 52, 82.). Spfiterhin, als diese zu vomehm geworden, 
oft das ganze Gericht, oft der vorsitzendc Richter, in der Regel aber der hochgeachtete Fronbot 
(§. 106.). Allein damit noch nicht| zuirieden, soUte, in friiheren Zeiteri wenigstens, jeder dieser Be- 
amten noch, des Beweises undderWichtigkeit des Geschaftes wegen, von Zeugen begleitet und ver- 
beistaHdet seyn, in spateren, wenigstens noch in Lehensachen* In den iibrigen gait ja aber desFron- 
boten Zeugnifs selbst so viel, als das zwei anderer Freien. 

Auf diese Weise hing denn das Schicksal eines 'Mannes nie von einem und demselben Richter 
ab, und ein Verurtheilter konnte nie als das Opfer eines harten Richters fallen. Hatte er harte Ui^ 
theilsfinder gefunden, so konnte er wenigstens hof!en, einen von.jenen verschiedenen, milderen Voll- 
ziehungsbeamten zu finden. Auf jeden Fall waren es immer hochin Amt und Wiirde, iiber alle gemeine 
Leidenschaft erhabene Beamte, von denen sein Wohl oder Weh, d. h., der Vollzug der gespro^ 
chenen Urtheile abhing. Anch horen wir nirgends von Klagen iiber ihre Amtsfiihmng, iiber ihre 
Erpressungen oder sonstiges Unrecht, so lang die Fronboten in Ansehen standen, so lang sie vor 
vielen anderen Beamten, sogar vor Adeligen, den Vorrang gehabt, so lang sie nur zu ehrenvoUen 
Verrichtongen , fiir minder ehrenvolle aber blolse Boten oder Knechte, gebrancht, so lang man sie 
sogar so hoch achtete, dafs sie bei 5ffentlicher Abstimmnng um ihre Meinung'gefragt wurden! 

Erst nachdem mit dem reinschriftlichen Verfahren, zwar nicht ihr alter Name, der ihnen noch 
Jahrhunderte lang in den neuen Gerichtsordnungen geblicben ist, aber ihre alte Amtsfunctionen, 
ihr altes Ansehen dahin geschwunden , und sie nur Akten- oder Brieftrager, nur Boten im eigent* 
lichsten Verstande geworden waren , schvvand natiirlich auch mit ihrer alien Wiirde ihr ehemaliger 
Nutzen , und anderen als ihnen mufste nun wenigstens die Leitung der Executionen anvertraut 
werden. 

In Frankreich dagegen, wo sich auch in dieser Hinsicht das Altgermanische Verfahren im In- 
^itute der Huissiers erhalten , verfiel man auf ein anderes Extrem , man iibertrug ihnen ehrenvolle 
und unehrenvolle Venichtungen , gab ihnen den aufmnntemden Titel Thurhuier^ verlangte aber 
zu gleicher Zeit, wie vordem, von ihnen ungemeine juristische Kenntnisse, znmal in der Procedur. 
Die ganz hatilrliche Folge dayon war, dafs, wer die nothigen Kenntnisse nicht hatte, sich dazu 
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diangte , und wer dieselbe besalj , sich nicht zum Thiixhiiter erniedrigen wollte. Daher ward diese 
sonst so hoch g^achtete Stelle mit groIseDtheils' unbraucfabaren , zum Theil sogar nichtswiirdigeii 
Menschen besetzt, zumal in den Rbeinlanden, wohin die Franzosen, wenigstens in den ersten Zei— 
ten, nar ihren Abschaum zu senden pflegten. Und so kam es denn^ dafs das ganze, friiher so 
herilicbe, Institut in der Art verbalist und verwiinscbt wardi da£i wir in den letzten Zeiten &st nur 
eine Stimme dagegen zu vernebmen gewohnt sind. 

Gabe man nun aber diesen Gerichtsboten , Tbiirhiitern oder Huissiers einen wtirdigern Nameui 
etwa den der Vollziehungsheamlen^ verminderte man ibre AnzabI, stellte man bei jedem Bezirksge— 
ricbte etwa nur einen , bocbstens zioei an , oder in jedem Kanton einen ; iibertriige man ibncn nach 
altgermaniscber Weise nur ebrenvolle Verricbtungen , und um dies moglich zu machen , untergabe 
man ibnen Boten , die unter ibrer Leitung und Verantwortlicbkeit arbeiten miifsten ; setzte man 
zu Huissiers nur gebildete Manner, die, wie jeder andere Beamte, studirt, vereinfachte man ibre, 
oft obne vemunftigen Zweck weitlauftigen Akte, und setzte man endlich etwa nocb die iibertrie**- 
benen Taxen berab , so wiirde das Institut bald 2^u Ebren kommen , nur Vortheil und Segen ver-> 
breiten. 

Die Wohlfeilheit des ganzen Verfahrens, worauf man zumal in unseren Tagen,. und mit allem 
Recbt, so viel Gewicbt zu legen pflegt, darf ich ebenfalls nicbt ganz unberiibft vonibergeben las* 
sen. Da man seit den altesten Zeiten in gar vielen Fallen gar keiner Ladung bedurfte (§. 38, 75, 
146.) , da auf jeden Fall Partbieen und Zeugen nur dann geladen zu werden pflegten , "wenn sie frei- 
willig zu erscbeinen verwei Arten ; da diese Ladung bios miindlicb und obne groben Kostenauf— 
^wand gemacbt wurde^ da gar keine Vorarbeiten nothig, nich'ts vorber zu scbreiben war, kein Red* 
ner sich vorbet lang zu instruiren braucbte, der in der Kegel in der Sitzung selbst erst K«nntnib 
von seiner Bestellung erhielt; da auCserdem noch die, aus dem Gericbtsring selbst bestellten , Vor^ 
sprechen gar nicbts fiir ihren Dienst nehmen durften (§. 97. in f.); da auch vor Gericht alles miind* 
lich verhandelty in der Regel sogar nicbt einmal ein Grerichtsbrief ausgefertigt wurde, und wenn 
dies geschah, dann schon in den Vorbescheid das definitive Urtheil eingeriickt zu werden pfiegte 
(§. 61, 164); da endlich eben so kurz und summarisch, obne grofse schriftliche Urkunden, auch 
die Execution besorgt wurde , so konnten die Kosten , abgesehen von den hie und da eingeschli— 
chenen Miisbrauchen , nur sehr unbedeutend seyn. DerFronboten— , Vorsprechen— und Schreiber- 
lohn. fiir den Urtheilsbrief war gewohnlich die ganze Ausgabe, die zu machen war, und fielen 
diese weg, wie es gar oft^ in der. Regel sogar der Fall mag gewesen seyn, so war die Justiz im ei^ 
gentlichsten Sinne gratis! 

Nach diesen allgemeinen Bemerkungen iiber die Vorziige des Altgermanischen offentlich miind* 
lichen Gerichtsver&hrens, welche ich iibrigens bei der Menge des Vortreff lichen nur als hurze jin^^ 
deutungen der ,IIaupivorziige zu botrachten bitte,. gehe ich nun tiber zur Beantwortnng der von 
Mieinen verehrlichen Richtern aufgestellten speciellen Fragen^ und rede zuerst von dem vortheil— 
Laften Einfluls auf die Vermindemng der Prozesse.. 

War das Altgermanische Gerichtswesen schon im Allgemeinen von grofsem Vortheil, so war 
mi dasselbe insbesondere anch fiir Verminderupg der Prozesse. Schon der Umstand, daises noch 
keinen eigenea Redner- und Proknratorenstand gab, der von Prozessen lebte, und daher nur zu 
baufig Prozesse zu erregen suchtOi war dabei vom grdlsten Gewicbt.. Da niemand vor der Sitzung 
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wu&te, wer von den Parthieen Terlangt, und noch weniger, wer vom Richter gegeben v^erden 
wiirde, so fielen alle die Heteereien and Anfstiftereien yon Winkel-- nnd anderen Agentetf v6h 
•elbst weg, nnd inehr als ein Prdsefs xinterblieb. Namentlkh dieSitte, die Redner ans dem Ge-^ 
lichtsring selbst za nehmen , sehon in andereir Beziehung von Nutzen (}. 1 64:) , tV'ar es in- diescr 
nicht minder. Da sie von Prozessen nurMtihey keinen personlichen Vortkeil irgend einer Art 
hatten (§. 97. in f.), so waren sie eszumal, welche entstandene Streitigkeiten zu vergleichen^ die 
Parthieen zu versohnen suchten, tkeils auTsergerichtlich schon, theils noch vor Gericht s^st 
Dabei war es dann natiirlich wieder von unendlichem Vortheil , dafs solciie aufsergerichtliche wie 
gerichtliche Vergleiche nach dem Obigen (^. 184.) in Civil- wie in Criminalsacfaen nic^ht mir zula!(^ 
fig waren ^ . sondern sogar vom Richter selbst begiinstigt und versuckt wetden mnTstem. Diese au— 
Isergepchtlich oder vor Gericht selbst abgeschlossenen Vergleiche vermindeiten aber die Anzehl der 
vor Gericht anhangigen Rechtsstreitigkeiten nicht nur um den eben verglichenen;|.. der nun als abger 
than weder in Civil- noch in Criminalsachen wieder vor Gericht gebracht . werden konnte 99)^ son**- 
dem da auf diese Weise die Parthieen nicht nur auseinander gesetzt, vielmehr wahrhaft versohnt su 
werden pfiegten, so wnrden dadurch zugleich alle die Keime zu kiin^gen Streitigkeiten, welche so 
haufig in einem Prozesse liegen , mit beseitigt und auf diese Weise verhiithet. Um nun aber Riich- 
ter sowohl als die Parthieen zu solchen Vergleichen geneigter zu machen, so ward, eihes jjeden ei— 
genes Interesse selbst mit ins Spiel gezogen. Der Verbrecher z. B.., welcher freiwillig, und ehe er 
vor Gericht ^elangt worden war, das gesetzliche Wehrgeld anboth, war frei von )l<^bes- und X*e^ 
bensstrafen 99), und llichter wie Parthieen verloren ihre Qufse und Wette, wenn kein Vergleich za 
Stand gekommen , und darum der Angeklagte an Leib und Leben gestraft word§n war^, denn. :i<Ier- 
2weiUie den Leti,a: wie es dann liiels <^). 

Auch die dem Civil- und Criminalverfahren zu Grund liegende Verhnndlungat^ und Ankhge^ 
maximCf wonach der Richter nie von Amtswegen, sondern erst auEAuffbderung zu handeln hatte,. 
verhiithete durch das Wegfallen unberufener, nur zu oft wahrhaft storender Knmischung, mehr als 
einen Rechtsstreit ohne Nachtheil fur den.Staat, und zum grofsten Nutzen der Parthieen selbs^ 
abgesehen sogar von noch anderen bedeutenden Vortheilen (§. 175.). Und da die Execution ein- 
fach , ohne viele Formalitaten , und in den Handen lauter untenichteter und angesehener Beamten^ 
war, so wurde dieselbe auch stets prompt und gut besovgt, ohne dafs aus der V^machlassigung. 
einer Form, oder durch sonstige Incidentpunkte, wieder Jahre lange Prozesse entstanden- waren. 

Zumal aber die offentliche Verhandlung aller Rechtsstreitigkeiten vor versammeltem Gexichte^ 
in Gegenwart der Parthieen und des iibrigen Volkes, war vom allerb^eiitendsten Einfiuls auf die^ 
Verminderung der Streitigkeiten selbst. Durch diese Behandlungsweise wurde namlich nicHt nur 
die Renntnifs des Rechtes verbreiteter, und dadurch die aUs blolser Rechtsunwissenheit angefange*^ 
nen Prozesse seltener, sondern, zumal durch die offentliche Abstimmung, auch die bei jedem Ge* 
richte herrschenden Gebrauche , wie die angenommenen Grundsatzebekannter, welche zu kennen, 
auch in nnseren Tagen noch von Nutzen seyn, und dann gar manche Zwlste verhiithet, wenig— ^ 
stens die Gerichte nicht damit behelliget werden wiirden. 

Die Oeffentlichkeit, welche in jeden Theil der Verhandlung gelegt ward, die Execution selbst 
nicht einmal ausgenoromen, mubte, zumal in Criminalsachen, schon des grfifseren Beispiels wegen,, 
auch auf die bei der Verhandlung nicht interessirten Anweaenden wirken^ sie von ahnCchen Vez-- 



96) SchwSb. L. R. c. 180. $. 9. 99> Sachs. L. R. II., 14. 

100} S&chs. L. R. UL, 50, U.> 3i. el Glossa ibid. Hauschild p. 25. 
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ge|ien abhalten. Die Sitte selbst wurde dadurch gebesseit ($. 179«)9 und damit zagleich die Pro- 
cesse vermind^rt. Gar mancher schamte sich , offentlich vor versammeltev Gemeinde mit Anaprii- 
chen aufzutieten , die hinter verscblossenen Thiiren oit mit grbJjter Unvetschamtheit gemacht, mit 
grSfatex Hartnackigkeit verfochten werden. Oder, wenn es auch z. B. ein Wucherer gewagt haben 
soUte , mit seinem wucfaerlschen , iv'enn auch gesetzlichen , Begehren offentlich aufzutreten , hatte 
flich aber die Mifsbilligmig oder Verachtiing des rechtlicheren Umstandes zugezogen , sollte ein solr- 
ches Beispiel nicht anf andere gewirkt , diese ihren Wucher nicht eingestellt , wenigstens sie ver- 
mocht haben, mit ahnlichem JBegehren nicht vor Gericht zu erscheinen? und aollten nicht auch 
dadurch Prozesse. vennieden worden seyn ? 

Die darch die Oeffentlichkeit bewirkte, schon oben erwahnte (§. 179.), fiir den ganzen Staat 
floniitzliche Annaheriing and nKhere Bekanntschaft zwischen Volk und Richter, war zugleich auch 
flir jeden Einzehien im Staate von unschatzbarem Niitzen , und mehr ab ein Rechtsstreit ward da- 
durch vermieden, theils durch den Rath eines allgemein bekannten und verehrten Richters, an 
'welchen man sich deahatb gewendet, theils durch die Wahl solcher allgemein geachteten Beamten 
-zu Schiedsrichtem , wovon wir mehr als ein Beispiel , in mehr als eine'm Lande finden , z. B. in 
Baiern in delfi Jahren 1520, 1458, 14^5, 1446, 1452 und 1456 >). In den Jahren 1362 und 1367 
'ward sogar eine schon beim Hofgericht anhangige Sache durch' Schiedsrichter, bestehend aus dem 
Stttdtriohter und Sictdtschrciber in Inspruck, und anderen Beamten, entschieden *) ; eben so im 
Jahr 1476 durch «inen ffieger von Landshut, einen Landschreiber ^ Siadirichfer u. a. eine vorher 
«chon rechtskraftig" entschiedene Sache anseinander gesetzt 3). Im Jabr 1452 wurden nicht allein 
der lyUger und Landrichter j sondern auch noch der Sladtdiener zu Schiedsleuten gewahit 4). Im 
Rheingau pflegten sogar in der Regel bei Streitigkeiten zwischen mehreren Dorfern , wo weder daa 
-eine noch das andere Dorfgericht competent war , die Schoffen der benachbarren Dorfer als Sohn— 
•oder Schiedsleute genommen -zu werdeh ') , und auf diese Weise mit gegenseitiger Znstimmung und 
4U beiderseitiger Zufriedenheit beendigt, was, bei^Gericht selbst angebracht, vielleicht grofse Weit— 
lauftigkeiten und ''Schwierigketten verursacht haben wtirde. Sogar auf den vorsitzenden Richter 
ward manchmal compromittirt ^). Mehr als alles zeugt aber fur die damaligen Richter der Um— 
stand, dafs sogar ^^tc/^s^/ie Beamte , die nicht mehr in Amt imd Wiirde standen, zu Schiedsrichtem 
auserkoren worden sind 7), und dais sogar Landesherm ihre eigenen Streitigkeiten bei diesem oder 
jenem Schoffengerichte entscheiden lieCsen, oder sich wenigstens Raths bei ihnen erholten. So z. B. 
die Grafen von Katzenelnbogen bald bei Schniz und Sch6fien zu Werle^ bald bei denen zu Hau-' 
f$en oder zu Si, Goar •). 

Bei dieser Gelegenheit darf ich denri der bei unseren Voraltern allgemein verbreiteten Sitte, 
ihre Sachen durch Schiedsrichter austragen zu lassen , ebenfalls nicht unerwahnt lassen, Nicht nur 
Privatleute liefsen namlich auf diese Weise ihre Streitigkeiten unter sioh entscheiden ; sondern auch 
Streitigkeiten zwischen Privaten mit Gemeinden, Klci&tern, und mit ihrem, Landesherrn selbst pfleg- 
ten auf diese Weise geschlichtet zu werden. So z. B. im Jahr 1296 zwischen mehreren Adeligen 
und den Dorfbewohnern yon Spreudlingen ;9) , im Jahr 1306 zwischen mehreren Adeligtn und dem 
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Kloster Hayn ><»), im Jahr 1225 zwifchen dem Kloster Eberbach xmi der Gemeinde Griesheim ^r), 
im Jahr 1401 zwischen den Biirgern von Worms und dem Bisehoff^) a*-a*w* Zumtd abet die 
Streitigkeiten zwischen dem hohen Adel und den Fiirsten selbst warden so entschieden^ z* B. im; 
Jahr 1265 zwischen den Grafen von Katzenelnbogen und den Herrn von Falkenstein >3^| ioir Jahr 
1343 zwischen den Grafen von Sayn und von Katzenelnbogen '4), im Jahr 1324 zwischen Ghur-* 
mainz und Hessen i^), . zwischen den Herrn von Schwangau im Jahr 1428 ^ , im Jahr 1350 zwi-* 
^en den Markgra£en von Brandenburg und dem Kaiser selbst '?) u. s* w.^ Keu^ Binigung^svertrag; 
ward abgeschlotssen^ ohne dais fiir den Fall entstehenden Zwistes Schiedsrichter exnannt wordeiv 
waren. Und bis auf den heutigen Tag hat sich diese Sitte in den Austragen unserer Adeligen er— 
halten. Ja so tiefe Wurzeln hatte dieselbe geschlagen, so sehr hing man: aa alten Gebrauchen^ 
dafs sich der Deutsche hohe Adel dieses Vorrecht bei jeder Gelegenheit bestatigen, und von neuent 
garantiren liefs, sogar in der beriihmten Bundesakte von 1806, art. 28. -— Dab nun aber dieser 
Gebrauch groben Einflub auf die Verringerung der Prozesse selbst hatte, und in mehr als einem 
Falle die Gerichte nicht mit solchen Streitigkeiten behelligt wurden ^ bedaif wohl kaum einer Er— 
wlJinung. 

Anch die in der Regel wenigstens erforderte Gegenwart der FarthieeB selbst war zur Vermin^ 
derung der Prozesse nicht von geringem Belange. Waren die Gegner personlich zugegen^ so kameiv 
. aie sich naher, und standen weniger feindselig, weniger hartnackig einandex gegeniiber^ als es* 
haufig zu geschehen pflegt, wenn prozebsiichtige Anwalte die Abwesenden leprasfsntiren.. Des 
Bichters ermahnende Worte fanden eher Eingang, und da auchdie IJmstehenden, nach erhaltener 
Erlaubnib, mit rathen, und reden durften, so waren haufige Vergleiche die nothwepdige Folge. 
davon, wodurch nach dem Obigen eine Menge Prozesse im Keime erstickt, andere verhlithe't 
wurden. ^ 

Die durch diese Gerichts^fFeiitUchkeit allein mogliche Schnelligkeit des Verbhrens daaf hiebet* 
auch nicht aus den Augen verloren werden^ da von boslichen Schuldnem' vidlleicht die meisteiv 
Prozesse bios um Zeit zu gewinnen, um die Sache hinzuhalten, angefiangen zu warden pfiegeuy 
Prozesse also ganz unterbleibeni wo diese edlen Zwecke, wegen zaschleunigen. Verbhrena, nicht 
zu erreichen sind. 

Endlich darf jedoch nicht nnbertihrt gelassen werd'eo, dab auch ntach andere Griinde zur ge— ' 
ringeren Anzahl von Rechtsstreitigkeiten , und 'zu ihrer Vermindernng mitgewirkt haben , nament-- 
lich die noch geringe Bev&Ikerung, der Mangel fast jeden Verkehrs und Hkndels, das geringe un- 
bedeutende Eigenthum , das ein jeder beeessen , die Armuth der alten Germanen uberhaupt , die 
Sitte^ noch gar manches mit dem Schwert abzuthUn , die ungeheure Gewalt, welche der.Ehemann, 
Vater and Leibhenr, fiber seine Frau, Kinder und Leibeigenen auslibtey and -^e eine Art von va- 
terlicher and hiiuslicher Gerkhtsbarkeit aaszaiibon befugt war, und dergleichen mehr, wodurch 
eine Menge von Prozessen geradezu von selbst wegfielen f. welche heut zu Tage manche Gerichte 
bst voraugsweise zu beschaftigen pfiegeOr - 
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§. 187. 

Von noch weit grSfserem Einflub, -vrie aaf die Verminderung , war das altdeutsche Gerichts- 
▼erfahren aaf die Abkiiizang der Piozesse selbst, denn auf Kiirze scheint fast alles berechnet ge- 
'Vresen su sejn. 

Traf man seit den altesten Zeiten seinen Gegner zufalliger Weise vor Gerlcht, so molste sich 
dieser, auch ohne geladen zn 86301, in den meisten Fallen anf der Stelle einlassen ({. 38^ 75, 146.); 
Die Sache vnaA anf der Stelle verhandelt, nnd in der Regel auch gleich entschieden. Da nun 
regelmfibig diei bis dermal jedes Jahr ungebothent Dinge gehalten wurden, worin nicht nur die 
Torgeladenen Partkieen nnd Riditer, sondern, bei Strafe sogar, auch alleiibrigen Dingpflichtigen er- 
scheinen muTsten, so hatte jeder drei bis vieraial im Jahr, ohne alle Weitlauftigkeit und Kosten- 
•ufwand) die Gelegenheit, ^eine Gegner auch ungeladen vor Gericht zu linden, und hier in der 
m5gliehst kiif zesten Zeit zu seinem Rechte ^u gelangen. 

Wann und wie nun auch heute noch Nutzen von ungebothenen Dingen zu Ziehen seyn 
inbchte, hat Eberhard <>} schon bemerkr, kann und darf hier aber nicht weiter ausgefiihrt werden. 

Wollte nun aber ein Glaubiger nicht so lange warten, so konnte er auch vorher schon zum 
Richter gehen, von diesem die Berufung eines aulserordentlichen Gerichtes, eines geboihenen oder 
Nothgerichies begehveni und auf des Richters Gebot versanmelten sich nun, in sehr kurzer 
Frist, Parthieen, Zeugen, vrie ^chter, in wenigen Stunden war die Sache verhandelt, und in der 
Regel auch sdion entschieden. 

War ni^n aber auch In den ungehoihcnen Dingen der Beklagte nicht erschienen , was wohl 
sehr selten mag der Fall gewesen seyh, oder war es der Fall, ihm einen Termin geben zu miis- 
sen, so pflegte im letzten Falle nur eine sehr kurze Frist, gewohnlich bis zum nachsten Rechte, 
bis zur nachsten Sitzung gestattet zu werden , im ersten Fall aber war nun eine Ladung vonno- 
then. In einer auTserst kurzen Frist, mu&ten jedoch Parthieen, wie Zengen vor Gericht erschei- 
nen, siebeOy hochstens vierzehn Tage oder Naohte, hie und da aber auch schon am dritten, oder 
gar den ^indJeren Tag aach der Ladnng (J. 39, 76, t47.). 

Waren nun in -den angegebenen Ftisten die Geladtsnen ausgeblieben, oder waren sie erschie- 
nen, und wollten nicht antworten, oder waren sie nach begonnener Klage aus der Sitzung ver- 
schwunden, dingfliichtig geworden, so konnte dann ohne weitere Formalitaten , hauAg auf der 
Stelle, in der Regel jedoch erst nach abermaliger Vorladung von vierzehn za vierzehn Tagen ge- 
gen dieselben in contumaciam ver&hren werden (§. 44, 77, 150). Das heifst es wurde dann in 
Civilsachcn dem Klagez, wenn der Beklagte ausgeblieben, .seine Foderung, die begehrtt Sache zu- 
gesprochen u. dergl. mehr, und dersdbe auf der Stelle in den Besitz gesetzt,. yoder sonst das,l)r^ 
theil voUzogen, der Beklagte dagegen, wenn der KlUger der liicht erschienene Theil gewesen 
war, von der Kiage ^ei gesprochen, in CriminaUachen aber der ausgebliebene Beklagte geachiei, 

Waren dagegen in der anberaumten Sitzung alle Parthieen erschienen, so zeigte sich dann 
erst der Einfluls der altdeutschen dffentlichen und mlindlichen Verhandlung auf die Abkiirzung der 
Prozesse in seiner ,gr(>l8ten Glorie. 

Denn^ da in der Regel alle Parthieen ihre Zeugen, Urkunden und andere Beweismittel mit in 
die Sitzung brachten und spgar bringen mu&ten, da -dieses in der Ladung selbst zuweilen anbe- 
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fohlen "worden war, yne z. B. im Jahi 1406 in einer Ladong an das Hofgericht zu Wien <9), so 
warden schon dadurch nicbt allein eine Menge praparatorischer und zur blofsen Instruction der 
Sache dienender Voibescheide erspart, sondern, da schon gleich in der ersten Sitzung beide Parthieen 
gehorig mit ihren Beweisen geriistet erschienen, abo das Ftir und Wider nun ohne Unterbrechung 
d<sni gesamniten Gerichte vorgetragen ^irerden konnte, in wenigen Stunden sogar die Sache ^reit 
besser verhandelt, als oft mitielst Jahren longer schriftlicher Instruction. Alle Richter, alle Par* 
thieen waren ja zugegen, jeder konnte die Zengen und die Parthieen fragen, eines von dem an^ 
deren Aubchliisse begehren ^ was der eine iibersehen hatte y wurde vom anderen nachgeholtf 
Umstande, welche nicht geh5rig aufgeklart, oder gar nicht erforscht worden waren, wnrden es 
auf der Stelle, alle Zeugen nnd iibrigen Beweise waren ja zugegen ! Berief sich einer oder der an- 
dere auf neue Zeugen, auch diese waren, wenigstens bei ungebothenen Dingen^ gewifs, bei gebo— 
thenen haufig, zugegen, Fand man Widersprtiche zwischen den Angaben der Zeugen, oder unter 
den verschiedenen Parthieen, sie konnten ja gleich durch Befragen, durch Confrontation und derg1« 
mehr gehoben warden, so viel dies iiberhaupt bei sich widersprechenden Aussagen mdglich ist, 
ohne dafs, wie bei schriftlichen Criminal - Untersuchungen nur zu haufig Monate verstreichen, 
um den Beschuldigten auf die Aussage dieses oder jenes Zeugen, oder einen entfernten Zeugen, 
wegen der Angabe des Beschuldigten zu vernehmen. Und blieb nichts desto weniger doch noch * 
etwas dunkel , so fanden sich zuweilen unter den Umstehenden Luute, welche die Sache auf der 
Stelle ins Klare zu setzen wufsten, ja zuweilen sogar ganz neue Zeugen, an welche zuvor niemand 
gedacht hatte *«)• 

Und diese Schnelligkeit batten unsere Urvater nicht allein der 6ffentlichen Verhandlung vor dein 
gesammten Gerichte, in Gegenwart der parthieen und des iibrigen Volkes zu verdanken, auch die MuniU 
lichheit selbst trug nicht wenig dazu bei. An sich schon ist die Rede schneller als die Schrift ! Was in 
Monaten und Jahren erst geschrieben und vpn alien gelesen werden kann, denen es* zu wissen Noth 
thut) kann in Stunden und Tagen schon nicht allein gedacht und gesprochen, sondern von Allen 
auch vemommen und verstanden werden ! Hatte Alles, w^as wahrend der Verhandlung von Rich— 
ter, Parthieen, Zeugen oder dem iibrigen Umstand gesprochen und gefragt worden ist, erst miih- 
sam zu Protokoll genommen werden miissen, wie langsam und schleppend ware dann nicht der 
Gang der Justiz geworden? Und wozn dies Aufschreiben ? Richter wie Parthieen, alle die das 
Gesprochene zu wissen n6thig hatten, waren ja zugegen, alle schopften ja, eines wie das andere, 
aus der moglichst reinsten Quelle, aus dem Munde der Zeugen, der Parthieen- selbst? und zwar 
in ganz kurzer Zeit mehr und besser, als nach Monate langen Vorarbeiten ein KoUegium aus dem 
Munde eines Referenten, der die Parthieen und Zeugen selbst nicht einmal gehort hat, und von 
dessen guten Willen und Darstellungsvermogen es noch obendrein wieder abhangt, ob das Col- 
legium auch nur eine nothdiirftige Kenntnifs von dem, was die Akten enthalten^ erlangen soil, 
von den langen Schriften und Zeugen verhoren, die wieder ein dritter zusammen geschrieben, und 
oft dem, was Parthieen und Zeugen selbst sagten und woUten, nicht ahnlicher ist, wie die Sonne 
dem Mond \ \ Anderer Vcrtheile nicht einmal zu gedenkefn, naroentlich des bios durch offentlich 
miindliche Verhai^dlung hervorzuzaubernden tiefen Eindrucks, welche eine solche lebendige Ver- 
handlung auf die Richter, wie auf die Zeugen and auf die Parthieen selbst noth wen dig machen 

19) M. B. IV, 179. — »und mit dir bringett Brief nnd Urkund oder vres do wellest geniessenc etc. 
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muiste. Daher allein erklaren sich auch die Tielen gerichtlichen Eingestdndnisse in Civile ^i), 
wie in Cnminahachen ^). Daher erklart es sich zumal, daJb wenn attch anfangs gelaagnet 
MTorden seyn sollte, nachdem die Zeugen in der Parthieen Gegenwart abgehort, die Urkiinden 
verlesen worden waren, die Beklagten oder Angeklagten nicht langer der Wahrheit vriderstehen 
konnten^ und dieselbe nun wenigsiens bekannten , wovon ich mehr als ein Beispiel aus friiheren 
imd spateren Zeiten aiizufuliren vermag >3)» Daher zogen die Klager, nachdem sie des Beklag*- 
ten Beweise vemommmeni vor, ohne den zichterlichen Spruch abzuwarten, freiwillig von der 
Klage abzostehen ^}. Darum finden wir, was wohl heut za Tage nicht mehr der Fall seyn 
mochte, eben so viele verweigertt s^}, als ausgeschwome Bide. Daher. die ZufrieAenheit beider 
Theile mit dem geschehenen Spruch, und die bios aus Ueberzeugimg des gehabten Unrechts, und 
der Gerechtigkeit des gethanen Spruchs hervorgehende BereiiwilUgkeit sogleich in derselben Si— 
tzung noch das gesprochene Urtheil zu voUziehen, sogar dann, wenn man die Ansprtiche seines 
Gegners gelaugnet hatte ^). Lauter Beweise von dem machdgen Einilusse der offentlich miindli* 
chen Verhandlung nicht allein zur Erleichtemng und wirksameren Handhabung der Justiz, son— 
dem auch zu deren Beschleunigung! 

\. 188. 

Von grolsemisehr grolsem'Einfiurs auf die Abkiirzung der Rechtsstreitigkeiten war nach dem 
bisher Gesagten die Abhor der Zeugen und die Vorlegung aller iibrigen Beweise, so wie die miind-^ 
liche Verhandlung dariiber, in Gegenwart der Parthieen sowohl als des iibrigen UmstandeSy aber 
auch bei der iibrigen Verhandlung war die Gegenwart der Parthieen und des Umstatides vom un- 
schatzbarsten Nutzen. 

Wohnte die Parthiee seTbst, oder ihr wohlunterrichteter Gewalthaber, den Vortragen des Fiir- 
sprechen bei, so'konnten rich beide vor Gericht noch unterreden iiber die zweckmalsigten Mittel 
KU ihrem Zweck, die Rede ward von der Parthie selbst gehort, auf der Stelle erganzt, berichtigt, 
mifsbilligt, stillschweigen'l oder laut bestatigt (§• 98.), je nach den Umstanden des einzelnen Falles. 
Auf diese Weise wurde denn nicht allein gar manches Unniitze und Zwecklose vermieden und 
unterlassen, sondem auch mehr als em Prozefs dadurch verhiitet, dafs die nicht milsbilligte oder 
gar bestStigte Rede nun unwiderruflich gegen die Parthie galt^ eben so gut, als die Versprecheo 
der Parthie selbst. 

Dafs das schon mehrmals erwahnte Bestreben der Richter die Parthieen zu vergleichen auch 
fur die Abkiirzung der Rechtsstreitigkeiten vom ungemeinsten Nutzen war, fallt wohl eben so sehr 
ttk die Augen, ab dafs auch dabei die Gegenwart der von den Parthieen mitgebrachten Verwandten 
und Bekannten, wie des iibrigen Volkes sehr wirksam seyn muiste. Mehr als ein Vergleich ward 
durch die anwesenden Freunde und Bekannte veimittelt nach Charta an. 1356 *r), — yc^uibus 



21> Ap. MarcoTfi o. 4, 7. form. Bipum. c. 6. Jadicium an. 778. ap. Scbdpllin, Alsat^ dipt, f, 51. 

22> Ap. Marculf. c. 23,. 51. Form. Sinnond. c. 39. form. Bijgnon. c. 7, 8. 

23> Z. B. ap. Marcolfi e. 3,. 6. form. Sirmond. c. 42.* Notttia an. inceiti ap. Balus. 11, 823. Placitiim an. 
652., ap. Vaittete 1. preuv. p. 99 inf. an. 1384. ap^ Moa. B« X, 151.. An* 1444. op. Schdpflin. iJtat. dipl. 11^ 
373*. form. Aleman* c. 100. u. s. w. 

24> Ghana an 802.^ ap. Meichelbeck, hist Prising, instr. Nr. 115, 116 p. 88. an. 1384. ap. M. B. X, 151. 

25> Ap. MareuUi c. 1. form. Lindsnbr. c. 168, 169. 

26> Charto an. 802. ap. Mcichelbeck, hist Fctiiiig. insmm. I^r. 117.. p. 89. fetmi Bigson. c 12. uni 
•ben J. 52. Kr. 3^ §. 82. 

27) Guden UJ^ 410. 
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tuc propdsiti^ et responsionibns factis — et consiliis sanis dictorum saoram fratrum et amicoram 
libidem presifrntium indactus — quitavit et absolvitc etc. Mehr als ein Vergleick darch die Da- 
xwischenkunft der iibngen Anwesenden zu Stand gebracht, im Landgericht zu Aichach, z. B. 
im Jahr 1430 s8). — sAlso ward soviel darein geredt, durcb die erbern weisen Wilhalm den 
iWesteodorfferBurgermaister und Jacob Venndeo^ baid Burger ze Aichach und ander erber Leute, 
idoch mit meinen des obgen. Richters wiUen, — <• und also komen ay darauf heifiir, und bekanten 
>nnd verjahen das an oiTner Schranen luid Gerichts Hannde, und verzihen sich abo aller B^echten 
idaran€ etc* Eben so im Jabr 1446 ^), und erst auf die Bitte der Verwandten von Isegrim bob 
bekanntlich Nobel der Kdnig den Kampf auf, und auch Reinecke unterwarf sich erst dieser An— 
ordnung, nachdem er sich zuvor mit seinen Verwandten berathen. 

Die schon erwahnte Sitte, so viel immer mbglich durch Schiedsrichter abthun zti Jassen 
{§, 186.), war ebenfalls von grofsem Einflufs zur Abkiirzung der Prozesse selbst. Nicht nur ent-* 
schlossen sich die Parthieen aus eigenem Antrieb, oder auf Zureden der Richter, oder anderer aus 
dem Umstande, noch vor Gericht selbst ihre Sache durch Schiedsrichter austragen zu lassen ^), 
und dadurch die gerichtliche Procedur zu beendigen, sondem das Verfahren vor Schiedsrichtern 
selbst war hauptsachlich auf Kiirze und Schnelle berechnet. Da diese namlich, mit Hintansetzung 
des sogenannten strengen Rechtes, ganz vorziiglich nach blofser Billigkeit, nach Minne entschei- 
den soUten, und darum selbst sogar vorzugsweise die Minnerer hiefsen (J. 184.), so war es ihnen 
schon darum moglich^ schneller zum Ziele zu gelangen, als den gewohnlichen Richtem selbst. 
^Allein noch mehr deshalb, weil ihnen gewohnlich nur ein ganz kurzer Termin zur Beendigung 
der Sache anberaumt zu werden pflegte, gew6hnlich vierzehn Tage oder hochstens ein Monat, 
und dies sehr hauiig noch mit dem Beisatz, dafs, wenn sie sich nicht binnen dieser Frist eines 
Urtheils verglichen batten, sie so lange aus einer Stadt in die andere timherreisen miifsten, bis 
es gelungen ware 3x), 

Dafs zu diesem aulserst schleunigen Verfahren auch das altdeutsche BeweisverfEdiren mitgewirkt 
hat, darf ebenfalls nicht unbemerkt gelassen werden. Da wo, zumal in Criminalsachen, Reinigungs- 
eide mit oder ohne Eidhelfer, das Schwert, das blofse anklagende Wort eines freien Mannes ^^ 
u. dergl. mehr zur Fiihrung eines Beweises hinreichten, da iielen natiirlich gar viele Weitlauftig- 
keiten von selbst weg. Und in Civilsachen selbst ward ja das Meiste durch Eide abgethan, wenn 
nur das Leugnen des Beklagten durch einen Eid bekrafdgt werden konnte ^3) * 

Daher, hauptsachlich jedoch aus der Sitte alle Beweise gleich mit vor Gericht zu bringen, 
alles miindlich vor gesammtem Gerichte selbst ohne andere Mittelspersonen, als die Redner^ jedoch 
in Gegenwart der Parthieen oder ihrer wohl unterrichteten Gewalthaber selbst zu verhandeln, ei^- 
klart es sich, woher die Gerichte, nachdem sie die Parthieen und Zeugen gehort hatten^ die Ur- 
kunden aber verlesen worden. waren, in kurzer Zeit so sehr in der Sache aufgeklart werden konn— 
ten, dais seit den altesten Zeiten in der Regel sogleich auf der Stelle das Urtheil erfolgte 34). Da- 
her pfiegten Vorbescheide nur sehr Ausnahmsweise vorzukommen, aber auch dann wurde doch die 



28> M. B. IX, p. 262. 29) M. B. TX, 269. 

BOy An. 1225. ap. Wenck I, Urk. p. 15, — vplacuit utrigue parti — ut arbitri cligerentm^f elc. — an. 
1363 0p. M. B. IX. 197. — »Do wnrden si ze Rat ze baidenait, das si irer Sache giengen hinder Schidleutt 
etc. an. 1377 u. 1445. ibid. p. 213 et X, 545. 

31) Mdser, patr. Phant. I, 297 ff. ron Schultes, p. 96 not. 

32) Rone p. 212 ff. 33) Hauscbildp. 140. not. 3. Bodmann 11, 636. 
34) f. Si. 159. and an. 1364 und 1444. ap. M. B. X, 151. a. Schdpflin. Als. dipl. II, 373. 



— 280 — 

Sache sehr schnell beendigt, da gewohnlich nur sehr ktirze Termlne gegeben (J. 51, 164.), und 
die VertagUDgen nur mit grofser Spaisamkeit bewilligt zn werden pflegten^ tOi.inb- jede Sach« 
hochstens in zwei bis drqi Sitzungen zu End ging, wie dies schon Lehman n,iii seiner Speierer 
Ghronik 3^), sehr richtig bemerkt hat, und es sogar gesetzlich verordnet war in der L. Alemann^ 
tit. 36 c. 5. -— sEt quod in uno placito finiri non potuerit, in alloc (in der zweiten Sitzung) 
•finiaturc etc. i •« 

Von Prozessen die, wie es in spateren Zeiten der Fall gewesen seyn soil, ein Advocat seinem 
Schwiegersohn in dotem hatte geben konnen, oder die, nachdem sie 60 Jahre gedauert, endlich, 
uin doch einmal damit zu End zu kommen, vor Schiedsrichter gebracht wurden, -wie einen solchen 
Fall vom Jahr 1706 Hotz in seiner diss, de laudo arbitrorum. Erf. 1733 in fine, angefuhrt hat, oder 
die* 150 und noch mehr Jahre gedauert batten, wie ich selbst noch einen Fall erlebt habe, hatte 
man damals, nach damaliger Verfahrungsweise, noch keine Idee!!! 

§. 189. 

Auch die Art und Weise, wie die Urtheile gefunden und exequirt wurden, trug* nicht wenig 
zur Abkiirzung der Rechtsstreite bei. 

Schon der Umstand dafs nnsere Vorfahren keine geschriebene Gesetze hatten, sondem blofse 
vom Vater auf den Sohn vererbte Gewohnheiten, an welchen sie aber um so fester hingen, je- 
mehr sie durch das Herkommen geheiligt waren, trug nicht wenig dazu bei. Von jedem im Volke 
wurden sie ja gekannt diese heiligen Gebrauche. AUe oder wenigstens viele waren ja zugegen, 
konnten mitrathen, mitreden, mit Urtheil finden heUen! Was dem einen entfallen, wufste der 
andere! Und reichte das Herkommen nicht aus, so mtheilte man nach dem was nutzlich und 
billig schien. Auf diese Weise wurde denn, ohne durch Nach&chlagen in den sogenannten Rechts- 
quellen viele Zeit zu verlieren, auf die moglichst schnellste Weise das Wahre und'Rechte ge--> 
fnnden. Das Volk selbst war ja die Quelle des Rechts, und dieses zugegen!! 

Allein auch davon abgesehen , so war noch dazu AUes auf Kiirze und Schnelle berechnet. 
Keine Elinrede wurde gemacht, liberhanpt keine Frage erhoben, ohne dais diese entschieden wor* 
den ware (§. 154.) War eines der beiden Theile ausgeblieben, einerlei (jb.Rlager oder Beklagter, 
so wurde keine Verurtheilung oder Freisprechnng ausgesprochen, sondern nur Urkunde ertheilt 
iiber das Erscheinen des einen und das Ausbleiben des anderen Theils, welches jedoch die Wir^ 
knng einer wirklichen Verurtheilung oder Freisprechnng hatte, und wie jedes andere Urtheil, exe— 
quirt werden konnte (J. 42, 46 — 48). Und wie viel Unnothiges dadurch vermieden, wieviel 
Zeit erspart worden seyn mag, wahrend doch derselbe Zweck^ wie eiile wirkliche Verurtheilung 
oder Freisprechnng erreicht ward, fallt wohl jedem von selbst in die Augen. 

Dafs in der Regel gleich definitiv entschieden wurde, ist schon bemerkt worden. Allein anch bei 
Vorbescheiden ward mit moglichster Kiirze verfahren. Wo nicht in der Regel, so wurden sie doch 
liaofig auf der Stelle voUzogen , z. B. sogleich setbdriite erhartet, was zu erharten war, nach 
Urtheiisbrief v. J. 1441 36), — jpda werden ihm gethailt zu recht, cr solt es selb dritt thuen heut 
Yoder zetag, darauf antwort der benant Hans Stainperger den elter durch seinen Fiirleger er wolt 
es iezo zu Hand thuen. Also hat der benant elter Hans Stainpeiger selb drltt erweifst und erzeugt 
sals recht istc. Vergl. noch §. 80 oben. Waxd aber auch dazn ein Termin gegeben, sopflegtc 



95> Lib. 4, c. 21. p. 301 36) M. B. Yl, 30a 



dieft^r allseit sehr karz'zti/S^yti (§. 188), und nm das VetUiron noch mehx.absiikiirzeir, wnrdenr 
ieit den illtesten ZeiteK- gleioh in den Vorbesch^d die Folgen des geliefiBrten oder mifslnngeneiv 
Beweises mit «iirgeriiokt (§^ 51, 164.). Audi war, wie schon bifn b^nerkt Mrorden tat^ bei aol- 
Aen Vertagangon keine nene Vbrladung ndthig, wodurch denn-, anber der WoMfeilheit (§. 185 
uif.)y durch die Vermtidttng unnfithiger Vorladungen, Qoch gar viele Zeit erspart ward. 
J Jn der Kegel erfolgte uniriittelbanr naoh der Verhandking der Spruch^ Konnten die UrtKeils^ 
liader aber nicht gleich einig mit sieh und den anderen werden,-80 erhielten sie dann audi eint 
■wiewohl jedesmal nur sehrkurze Frisfy zur Berathang (§. 160). 

Jedes dieser gefandenen Urtheile war, wenn es nicht auf der Stelle gescholten wordeir, 
sogleich executoTisdi ^7), ohne dafs des^n Execution durch eine vorher einzoholende hohere Be- 
stal^gung (§. 163), oder durch die vorherige nochmalige Bekanntmachung , oder Zustellung des 
Urtheils in Abschrift an die Parthie, aufgehalten worden ware. Zu was' anderem, als zur Ver- 
geudung der edelen Zeit, und zur Vertheuerung, hatte auch eine solche abermalige Bekanntma— 
chung oder eine solche Bestatigung dienen sollen ? Abgeandert durfte es ja doch nicht werden, 
tind die Partliieen selb^t, oder wenigstens ihre Gewalthaber waren ja zugegen bei dem Spruch, 
kannten ihn also?' Wozu deinnach noch eine neue Bekanntmachung, eine unniitze Bestati* 
gung ? ! !, 

War nun aber auch, was jedoch nicht hauiig geschehen zu seyn scheint, das Urtheil geschol- 
ten worden, so mufste ja schon nach sechs Wochen in der hoheren Instanz die Sache erledigt 
seyn 3a), und dann war doch, also immer noch in sehr kurzer Zeit, das Urtheil unabanderlich, und 
ea erfolgte nun eben so schleunig, wie das ganze Verfahren gewesen war,- die Execution. 

In der Kegel erfolgte diese in Gute und auf der Stelle (J. 52, 82), aber auch aufserdera au- 
fserst schnell, da dieselbe an gar keine anderen Formen gebunden war, als an die Zuziebung von 
Zeugen, in friiheren Zeiten bei alien, spaterhin aber wenigstens bei Lehengerichten (J. 52, 166.). 
Bei dieser Schnelligkeit war jedoch ebenfalU nicht ohne Einflufs der Umstand, dafs die Execution, 
ifeit den attest en Zeiten, vom Richter oder Pronboten geschah, nie aber, oder doch nur selteh von 
etnem der Urtheiler selbst. Denn abgesehen von anderen Vortheilen (J. 185) , ^o hatte dieses 
den grofsen Nutzen, dafs eine Execution nicht durch einen mit Urtheilen beschaftigten Urtheilsspre- 
cher aufgehalten, und umgekehrt auch durch keine Execution dem XJrtheilsfinden ein erfahrner 
Mann entzogen ward. 

Damit jedoch der ungliickliche Schuldner nicht zu schnell von einem harten Glaubiiier exc- 
quirt werde, war sehr weise, seit den altesten Zeiten, vorgeschrieben, dafs der Schuldner uicht so- 
gleich, sondem erst nach dreimaliger Anmahnung oder Vorladung von sieben zu sieb^ Td«^'ea 
exequirt werden konne ^), so dafs also der Schuldner, immer noch einen Termin von vierzelin 
bis ftinfzehn Tagen hatte. Eine Begiinstigung des Schuldners, welche sich auch in spateren Zei- 
ten noch erhielt, und zwar nicht allein in Deutschland (§. 167.), sondern auch in Frankreich 4^) 
nnd Britannien 4<). Um aber auf der anderen Seite aiich den sliumigen Schuldner nicht zu sehr 
^um.Nachtheile des Glaubigers zu begiinstigen, sollte mit jeder neuen Ladung oder Mahnun<T zttr 
Strafe die Schuld selbst um eine bestimmte Snmme wachsen (adcrescer^)f 4»). 



37> Scnckenbcrg, corp. jur. Germ, t I. praef. $. GO. Kopp, Hest. Ger. p. 439. Bodinann II, 608.. 
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Endlich vm Mftuoh^ge^vMlii ^Bm aAnAleien Vei&hr^niuTsent fiirierlicb> und obedlaupt det 
Natur dor Sftch« Mhr AngemeuenV ^^9 elb vorVGviriflbt ^e^aeA^fit. KerspreeAvjiy.aucfa ohne dtnuf 
erfolgtei JLlitbeilyexeqaigBt w^rdeii .kcw]ite'(^*^&2). , Dcton/dazeh tfin. sdlches.ViCinpnMhcn iwn sdioii 
tUas.zur.GdwiCsheit'geilrarden^ dne. abermaligt VodrlaAing fv^t G«ridbti snr VecujlbdilttB^ waft 
demnach aar ehie uantitsa iiad koatsplelige , -WaitiattftiglLeit geweaen, dai das G^rioht tiaoh Lag* 
d«r. Sjaclie doch nicHu anderSials die -vrirklislie Vierardieilang liafto MisspredMiii hdoliateoB di« 
£iBecittion verordnen konhen, die mSk bbrigciifl achon vbn selltat Terstand* Und noch bia auf dan 
heutigen Tag erkennt jedermann, dem das franstiaiache Verfahfen nicht gans jBremd iat| den N»- 
Uen der anch ohne Urtheil TollxieHbaren Notanatsaki€n an, uldam dadnrck die Gerichte mit 
einer Menge von Sadten nicht behelliget werden, ohnt allan Utekthinl, )a aogar «am gr&fttea 
Ifotaan der Parthieen.selbst! 

§.190. 

Ueberlegt man nan alles bisher GesagtCi ao wird man wohl genie zagebeiii daJb keine scbnel- 
iere Justiz, wie die altgermaniache geweaeui aucb nur denkbai ist. Fand jemand aeinen Gegner 
zufalliger Weiae vor Gericht, so konnte in Zeit von hochstans einer Stunde, ohne alle fruhere Vor- 
bereitung, die Sache entachieden seyn. SoUte er ihn aber auch nicht vor Gericht gefnnden ha- 
ben, so war die Vorladung in einer kurzen Frist dann doch das Einzige, wodurch die Verhand- 
lung vermehrt ward, und da dann jeder seine Beweiso gleich mit vor Gericht bringen muTstey $o 
wurde doch die weitlauftigste Sache in einer und derselben Sitzung verhandelt und gleiah ent— 
achieden. Hochsteps gab es noch eine oder zwei Vertagungen, ebenfalls' in kurzen Fristen, und 
dann noch dazu den aufsersten Fall einer Urtheilscheltung genommen> ao war, da auch diese an 
eii^e Frist von sechs Wochen gebunden war, doch hochstens biniien w^nigen Monaten die ganaa 
Verhandlung zu £nde, natiirHch abgesehen von den MiEbbraucbcn, welche ^ch hie uad da einga^ 
schlichen, und iiber welche zumal im spateren MitfeUlter zaweilen geklagt waid. Darum reich^ 
ten aber auch schon wenige Gerichte, drei Hauptg^erichte- i|n Jahr, und einige wenige gebothena, 
welche eben nicht sehr haafig gewesen zu seyn scheinen, wie der Name Nothgericht achon hin- 
reichend beurkundet, hin, um alle Streitigkeiten zu achlichten, hochstens ward ein Tag in jeder 
Woche, gewohnlich der Dicnsiag dazu bestimmt. Die Vergleichung mit unserei;! Tagen dringt 
sich von selbst auf. Heere von Beamten sitzen, lesen und schreiben den ganzen Tag und — - 
kommen doch nicht zu End! Und fiigte man diesen Heeieu'enoh noch Htilfsheere hinzu, aie 
wiirden bei solchem Verfahren dennoch nicht fertig. Vercdnfache man daher das Verfahren, ver^ 
handle ^ man miindlich, was miindlich verhandelt sogar besser ist, dieae Heere werden von selbst 
verschwinden, und die wenioen iibrig Gebliebenen dej^tp leichter fertig werdenv DaTs aber eben 
diese Furcht vor Beductionen so yiele Gegner solt^her Reformenliervorgebracht habe, wia man ba*- 
hauptet, kann iqh von Deuischen nic]it glauben ! ! ^ 

AUes, vfas bisher yon der Schnelligkeit dea Verfahrans geaagt word^n iat, gilt voi^ Ci^nl- 
wie von Criminalsachen. denn bei Ceiden war das Verfahren iifi Wesentlicken dasaalbe. ZumU 
aber bei auf handhafter That ergrifFenen VerbDechem sah man darat^,, d^b 'diesalben' mitxgr^fstar 
Schnelligkeit vor Gericht gestellt, gerichtet und das Urtheil vollzogen ward. Kaiser Friedricha I. 
Reichsabschied von 1187, §. 7. 4?) schreibt schon vor:,»Sed si notorium fiierit, nuUius requiren- 
ydum est testimonium, sed statim decoIlandu8,ec und das Sachs. L. It. I, 55. -*« aund dia sollan 
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>di« tliat eyUnA richien etc^^c L| 57. ibid -j^ xallain in lumdhaftiger that desselhigen tages zu. rich«- 
>ten.c Ja -wax der gewfihoGche Richter iii6ht gkich zngegen , to soUte man sogar zur scUeunigen 
Abnrtheilnng einen eigenen Richter erwahlen, oder die Sache 'vor den Frohnboten bringen 44), 
Dsher kam es denn , daCs oft an einem Tage dat Verbrechen begangen , und den Tag darauf der 
Verbrecher sohon exeqnirr^ z.B. iin Jahr 1385 45), oder dab der Verb lecher in der Nacht ergrilFen; bei 
Tagesanbruch venirtheilt, und auf der Stelle hingerichtet , z. B. in den Jahren 1367 nnd 1445 4^), 
oder daft in der Mittagsstunde das Urtheil gesprochen und ein bia zwd Stunde nachher schon 
volIzogen47), oder dab gar an einem Nachmittage das Verbrechen begangen, der Verbrecher ei^ 
griffen, verurtheilti und des Nachts noch bei Strohwischen hingerichtet ward, wie dies nach Miil- 
leruSy annates Saxonic. ad an. 1470 p. 40* in Budstatt der Fall gewesen ist: s Am ersten Montage in 
idtr Fasten hat Glaus Antonius, Biirger zu Budstatt, einen andern Burger daselbst, Nahmens- 
sHeinze Kirchnern, als dieser im Rathskeller, allwo sie beyde in der Zeche gese^seti, in etvTas ge- 
ischlaffen , mit einem Brodtmesser durch den Halfs gestochen , dafs er von Stand an ohne Ach und 
iWehe niedergefallen , und des Todes blieben. Der Thater ist so bald in J^erwahrung genommen, 
9und ihm noch sMigen Abend ^ nachdem der Rath daselbst iiber denselben drey Halfsgericht auf 
seinander gehalten, bey SirowUelken durch des Entleibten alteitfen Schwertmagen das Haupt a%#- 
^scUagen worden.c 

Schnellere Criminaljustiz kann man sioh "wohl nicKt leicht denken* Denn wio konnte wohl 
schneller der That die Bestrafung nachfolgen , als wenn des Nachmittags das Verbrechen begangen, 
an demselben Nachmittage noch das Urtheil gesprochen und Tor Naoht,' sptttestens aber in der 
Nacht auch noch vollzogen ward?!! Aoch ermangelte gewils nicht ein so schlenniges Verfahreh 
▼or ahnlichen Verbrechen abzuschrtcken. Und zumal in jenen Zaiten des Fanstrechtes, -wo fast kein* 
Weg und kein Steg sicher war, mag ein solches, uns natiirlich Itdchst tumultuarisch erscheinendes* 
Verfahren nicht dhne grofsen Nutzen gewesen seyn. 



$. 191. 

Endlich bleibt mir nur noch iibrig iiber den Tortheilh^aften EinfiuTs, welchen das altdeutsche. 
Verfahren auf die richtige Anwendung der Gesetze hatte, Einiges beieufiigen. 

Menschenkinder sind und waren es immer, welche Urtheile f#aden und noch finden, wie alles. 
menschliche Machwerk , waren und werden* diese daher immer u^d e^w^ig unvoUkomn^en , hin und 
wieder sogar dem ofienbarsten Irrthum unterworfen seyn ! Darum kann abar ffiuch die Frage nur 
diese seyn , welches ist d^r. beste j der sicherste , oder vielmehr der wenigst sdbLichte Weg zum 
Ziel, zur m5glichst richtigen Anwendung der GesetjKe? Dafs dieses nun, aber die oflentlich miind-- 
liche Verhandlwrg schon.iiberhaupt, und naqnentlich die alrgermanische. Verbandlungsweise insbe- 
sondere war and noch ist , will ich jetzt mit einigen wenigen Worten zu beweisen versuchen. 

Dafs die Oeffentlichkeit desGerichtsverfahrens die Verbreitung der Rechtskenntnisse befordere, 
ist schon mehrmals bemerkt worden, und war dieses in anderer Hinsicht achon von unendlichek» 
Mutagen (§. 179, ld6.)i so ^9X' es jam. so mabr. da »dsi; Fall, wo entweder der ganze Umstand das. 
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45) Haltaos, gloss. Roland p. 1556. 



44) Sadis. L. R. I., 55, 57, 70. in f. * ' 
. 46)- a>dmanii, II., 6^a: ^ 

47) Dreyer, verm. Abh. III., p. i}12^ -- iZmschen zwdll und ein Uhr ist das Urtheil gangen an der Zent, 
fwird nachfolgens ausgefdhrt binans gegen Sant auf den Anger in den Sand --^Groben , und sein alda beide ant- 
fbaubl worden, ttrisclien U. nnd lU, luieh Miltag*< Dreyer, ^c~ 
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Urtheil za linden, oder doch wenigsteas das Recht der Mitberathang hattc, und die eigentlichen 
Urtheiler, die Schoffen, aus dem Velke erwahlt wiirden. Ohne SfFentliches Verfahren, wie hatten 
auch, bei dem ganzlichen Mangel an juristischen Lehranstakerti dte^enigeoy denen es Noth. thatt 
die vaterlKndischen Gebrauche und Gewohnbeiten kennen lernen sollen ? ! ■ Und ware es aueh auf 
eine andere Art noch tnogUcb gewesen, so war sie docb ftir jeixe Zeiten oSenbar die bei weitem 
^ractischcte , also die beste, Weise, das Recht zu eclemen. 

Auch die dem altdeutschen Verfabren zu Grand liegende Verkandlungamaxinu war eben&II* 
von grobem Nutzen fiir die richtigere Anwendang der Gesetze selbsf. Denn , da weder Ricbter, 
noch Urtheiler etwas von derSache erfabren, ehe ibnen dieselbe in der Sitzung selbst von beiden 
Purtiiieen vollstandig vorgetragen ward, so warde dadurch nicbt allein der grolse Nachtheil ve?- 
mieden, dafs dieselben durch die friibere Prozef^leitung eine schiefe oder einseitige Aasicht erbielten, 
sondern zugleich aach fiir die Urtheiler selbst gar viele Zeit erspart, so dafs sie sich desto ufigestditer 
mit iiirem eigentlichen Amte, mit dem Urtheilsprechen, beschcirrigen , dieses also desto besser vel^« 
wahen konnten. 

Urn ein Gesetz richtig anwenden zu konnen, mofs zuvor das Factum, welches nothwendig 
die Grundlage bei jeder Gesetzesanwendung ist, aufgeklart seyn. , Da nun nach dem Obigen (§. 178), 
ohne alien Zweit'el, das 5fFentlich miindliche Verfabren mehr, als das bios schriftliche geeignet ist^ 
das Faktum aufzuhellen, so ist es dasselbe zu gleicher Zeit anch fur die richtigere Anwendang der 
Gesetze selbst. " 

Schon der Umstand, dafs bei der 6fFentlichen Rechtspflege die Parthieen odet deren Redneor 
dem gesammten Gerichte das Factum vorzutragen gebalten sind, ihm geben, w^s da, wo scbrif^ 
liches Verfabren gilt, der Referent erst mubsam aus den Akten zusamraen tragen roufs, wo di* 
Zusammenstellung des Factums fast Haupt^, der rechtliche Theil nur Nebensache ist, zeigt, dab 
die scbriftliche Verhandlung eben nicbt das sicherste Mittel ist, um zur richtigsten Aawendung 
der Gesetze zu gelangen. Ein Gericht, das sich weniger mit dem Factum zu beschaftigen braucht, 
gewinnt schon darum mehr Zeit fiir das Rechtlicbe, was fiir das Bestreben des Gerichts allzeit die 
Hauptsacbe, das Herbeiscbaffen und Klarmacben des factischen Theils aber Sache der Parthieen 
seyn sollte, welchen dieses ja ohnedies und am besten bekannt seyn mufs. 

Nioimt man nun dazn noch, dafs bei ofFentlicher Rechtspflege tiberbaupt, und der altdeutschen 
insbesondere (§. 72, 143.), die Gesetze vor gesammtem Gerichte von jedem der beiden Partbieen 
vorgelesen , von jedem nach seiner Weise erklart, und erlautert zu werden pflegten, so wird man 
wohl gerne zugeben, dais auf diese Weise jeder Urtheile^ vollstandig von den verse liieden en rechl- 
lichen . A nsichten unterrichtet , und so denn gewifs eher uiid besser in Stand gesetzt virard j selbst 
eine Ansicht zu gewinnen, als es wenigstens auf den eins^itigen Vortrag eines alieio vorbereiteten 
und instruirten Referenten moglich ist. Und konnte es der Urtheiler nicbt auf derStelle, nachdem 
er die Vortrtige der Parthieen gehiirt, so konnte er sich ja noch, eheer seiu Urtbeil abgab, mit sei-> 
sen Collegen oder dem iibrigen Umstande berathen, ja sogar einen Termin begehren, um sichzn 
hesinnen, oder selbst noch einmal das Gesetzbuch nachzulesen, pder sich bei anderen Erfahrneren, 
bei Oberhofen, oder Scb^fTenstiihlen Raths za erholen, was er alles bei schriftUckem Verfghwn 
mdglicherweise nicht einmal kann ! Zwar waren diese Termine , um Mifsbraucben zu steueia , §•— 
setzlich schon an eine bestimmte Zeit gebunden , von acht TageQ bis h<^chstens secbs Wochen ()• 
IfiO.), allein wer in einer solchen Zeit nicht mit sich einig werden kann, der wird es noch weniger 
•uf der Slelle, nachdem er den langweiligen Vortrdg eines Referonteii angeh^rt, dem er ja, jils dtm 
•inzig zu einer Discussion Vorbereiteten , nicht einmal ca wid«jrspyechfm wagen darf ! J# von 
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nem solchen kann man wohl sdgen, dafs er niininern:ehr mit sich einig gevorden xvSre, dem hatie 
man eher rathen sollen, das urtheilen selbst ganzlich zu lassen ! — Aliein auch dieser Fall war ja 
bakanntlich vorgeseh«n! Konnte namlich ein UrtJieiler, aller gegebenen Miihe ungeachtct^ ^vi• 
es manchen Juristen und nicht Juristen noch bis atif denlieutigen Tag zu gehen pflegt, zu keinem 
Resultat, zu keiner eigenen Anstcht gelangen^ so brauchte er dieses nur zu erklaren, und er war 
beireit von dem Findea des Urtheiles, wenn er ei anders beschwor, nicht zu wissen, was Recht 
sey. Wodurch denn zu gleicher Zeit die blofseu Jaherrn beseitigt wurden, welche in unsercn 
neuern Collegien so viel Unheil anrichten sollen! Und Jaherrn miissen fast nothwendigervveise bei 
schriftlichem Verfahren fast alle, die jedesmaligen Re- und Correferenten aliein ausgenommen, 
seyn, da es, man mog auch dagegen sagen was man will, zu den reinen Unmoglichkeiten gehort, 
durck den blofsen Vortrag eines Referenten, der noch obendrein nicht einmal ein Vortrag, sondern 
ein blofses Vorlesen dessen ist, was der Referent seit einigen Wochen miihsam zu Papier gebracht 
hat, volistandig und griindiich iiber das Faktische, und noch weniger iiber die verschiedenea 
rechtlichen Ansichten aufgeklart werden kann, Zumal da es bei der Menge der Geschafte den mev* 
sten Collegien in ihren Sitzungen roehr danim zu thun ist, recht vieles vom Hals zu bekommen, 
und so die Aktenberge wenigstens um einige Anhohen zu vermindem, als der Sache selbst auf den 
Grand zu kommen. Was bei dieser Verfab rungs weise eben kein Vorwurf seyn kann , da es jeder, 
der je in solchen Schriften zu wiiblen gehabt, oder noch zu wiihlen hat, oder haben wird, eben 
so gemacht hat, macht und machen wird. So selir liegt ein solches Eilen in der Nalur der Sache, 
und ist sogar noch besser, als wenn man die Akten gar verfaulen liefs, welches wohl ohne die:»e 
Eile unvermeidlich ge^chehen wiirde!.'! 

Zumal aber, so lange es noch keine geschriebenen Gesetze gab, so lange das Volk selbst die 
beste, ja einzige Quelle des Rechtes gewesen ist, war die offentliche Verhandlung Tor und gewis- 
sermafsen mit dem Voike oflenbar die sicherste Weise der moglichst richtigen Ausmittelung des 
alten Herkommens, der Bufsen und dergleichen mehr, wie dies auch schon von Conring4Bj be— 
merkt worden ist. 

Der ganze Umstand horte ja die ganze Verhandlung mit an, jeder konnte ja, bei der oifentlichen 
Abstimmung, mit reden , mit rathen, und was der Fine nicht wufste, Hel einem Andern bei. Die 
scliiefe Ansicht des Einen ward durch das Widersprechen eines andem, besser Unierrichteten, be— 
richtigt. — Wie war es auch nnr moglich^ tiefer in die Urquelle des Rechtes einzudringen, als 
wenn diese selbst zugegen war, sich selbst ergol's?!! — An den Orten, wo der gesammte Umstand 
das Urtheil zu finden hatte, waren es durch den Finfliirs, welchen jederzeit der Unterrichtetere 
uber den Ungebildeteren ausiibt, die Frfahrensten imdBesten, welche das Urtheil fanden , ohne' 
dafs es von einem Dritten abgehangen hatte, w^ie bei Anstelfung unserer heutigen Beamten, die- 
fenigen, die ihm am besten diinken , auszuwahlen, und so vielleicht gerade die Allerbesten auszu- 
schliefsen. Was aber die Unterrichtetsten und Besten unter der anwesenden Gemeinde thaten und 
vtrtheilten , mufs doch wohl selbst das Beste gewesen seyn ? ! 

Aber wo auch Schoifen das Urtheil zu finuen hatten , waren diese ja immer Genossen der zu 
Aichtenden, denen die Sitten und Gebrauche ihres Standes um so besser bekannt seyn mufsten, da 
sic dieselben jiiis der tSglichen Er£ahnmg kennen gelernt hatten und kannien. Aber auch von ihnen 
ward gewils noch auf den. Rath alter, in Rechten ertahmer, Unistiinder Ritcksicht genommen, und 
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to war «8 dena car tlchtigen Anwftndang dor Getetse dooh immer noch faesfei | ak dfti wo jhr 
Ricbter solchen Bathes gaxizlich entbehrt. 

Ware riun aber auoh der Rath des weisesten UmstSnders ntcht befolgt, oder das Ton ihm ge^ 
gebene Urthetl von den ubrigen minder erfahrenen nicht verfolgt worden, so blieb ihm dann doch 
immer noch die Scheltung des Urtheiles iibrig^^nd semit die M6g1ichkeit des Sieges der richtigsten 
Ansichtl! Dieser ungemeine Vortheil des Urld^^ilscheltens ward anch in Fiankreich eingesehen mid 
beriicksichtigt , indem man, da es.nun wdhl nicht mehr jedem im Volke zu gestatten seyn mGchtei 
das ihm persdnlich fremde Urtheil su schelten, * wenigstens den Siaatsproluraioren ^ als Wiichtem 
der Gesetze, diese Befagnils iibertrug, das heifst, ihnen das Recht ertheilte, im Interesso des 
Gesetzes Cassation zu suchen gegen ein Urtheil, das ein formelles oder materielles Gesetz Vei* 
letzt hatte. 

Aber nicht allein die 6fFentIlche Verhandlung in Gegen wart des gesammten Gerichtes, and des 
iibrigen Umstandes, auch die miindllche Verhandlung war dabei von hochster Wichtigkeit, and 
diente nicht wenig zur besseren Aufhellung der Sache, aUo anch znr richtigeren Anwendung der 
Gesetze selbst. Schon alles, was man miindlich bespricht, wird klarer. Eine lebendige miind- 
liche Discussion ilber den Sinn eines Gesetzes, oder einer Gewohnheit vor gesammtem Gerichte, ist 
weit mehr da^u geeignet, der Sache auf den Grund zu kommen, dem Gerichte selbst eine lebend>- 
gere Darstellung des Fiir and Wider zu geben , und es auf diese Weisc weit besser in Stand zu se- 
tzen, selbst die mSglichst richtigste Ansicht dariiber zu erlangen, als es die trockene, zuweilen 
sogar wahrhaft Geist todtende, Schrift vermag. Bei Anh^rung eines miindlichen Vortrags werden 
ganz andere Ideen erweckt, woran man zuvor selbst nicht gedacht, als bei einem schriftlichen Vor— 
trage, vrobei die Anstrengung, sich wach zu erhalten, schon alle Krafte zu absorbiren pflegt. 
Und noch bis aaf die heutige Stunde wird jeder, der die bios schriftliche aber auch die 5ffentlich 
miindliche Rechtspflege kennen gelernt hat , wenigstens in dieser Hinsicht der letzteren gerne den 
Vorzug einrilumen. 

Demnach konnte denn bei ofFentlich miindlicher Justiz mit weit mehr Griindlichkeit za Werk 
gegangen werden, als es bei bios schriftlicher Mittheilung auch nur moglich ist, wend man anders 
zugibt, dab Griindlichkeit nicht gerade da zu .Hause ist ,' wo am meisten geschrieben, sondera 
einzi^ da, wo die Sache selbst am besten von Grund aus ersch6pft wird, Dafs dazu aber die miind^ 
liche Mittheilung weit geeigneter ist, kann jedem seine eigne Erfahrung, sein eigenes Leben besta- 
tigen., Ich wenigstens habe noch nie gehort, dafs man da, wo man zwischen beiden Mittheilungs- 
arten die Wahl gehabt ,. der schriftlichen den Vorzug gegeben hatte , dafs sich z, B. ein GelehWer 
zum andei;en in. demselben Z'immer niedergesetzt habe, um schriftlich einen schwierigen Punct za 
erortern, oder gar, dafs ein Professor auf dem Katheder, um recht griindlich seine Zuhorer zu un~ 
terrichten , sich bios schriftlich mit ihnen unterhalten hatte. Im Gegentheil habe ich von Xindes 
Beinen an immer gehort, dafs gerade in der miindlichen Mittheilung der Haupt vorzug unserer 
Lehranstalten bestehe, also auch, und atis denselben Griinden, vor Gericht, wo das Gericht auf 
dieselbe Weise iiber 4as, was unter den Parthieen geschehen, za unterrichten ist. 

» 

Wie oft horte ich schon den Wunsch, nar eipen- Augenblick mit jemand reden sii<k5nnen, 
uod die Klage iiber di» anzureiohejide Sphrift. Noch nie aber horte ich aus ahnkohen -Griinden diar 
miindliche ]\littheilang verwiinschen. Wie viele Streitigkeiten unter Gelehrten and Nichtgelehr- 
tejn wiiiden. unterbiieben seyn, hatten sich die anders Denkenden sehen and sprechen konnenj 
oder auch nut wojlen, statt gegen einander die Fedw za ergreifen?! Dooh : > 
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>Wo iclMm'dfe Saoht tdber.ipnGht, 

iBmnebt man d«r VVdi^. <iaipatft «iQhtU . ' f ! 

Okne dBes miifcte icfa hierbei alletf dasjenig^ ;<^riederholen , 'was schon'in einer zahllosen Menga 
▼onSdiriften za Ottnatan der neueren Miindlichkait Urid Oefientlichk^it gesagt \irorden ist, Avelchea 
su^wyderholen, onaibe hohen Rickfer nicht verlangen, ja nkht eiRBal >;vtin8chen 'w^erden, da hier 
bios Tom altdeiztachen Verfahran gekandelt 'warden soil. Ich besbhriinka mich daiiim riixr iioch auf 
die einxige Beiaexkung , dab in der That auck nnsere Voralteif^Kifoe Weise , ^ Uiiheite ^n ftntfen, 
fo die bestv hielteni -wie die Acktung vtnd wakre Verekrung solcker 9pn?ek(^ tthd Weifrktimer 
kinreickend beweifsti die man sogar salbst fiir die Quejimpes Reck tea zu kalten, nnd ^cft in a{)8^ 
teren Fallen darnack zn rickten pflegte. Bine Ansxcno^nnng, welcke eben nickt vielen 'lihsere^ 
keutigen Urtkeile zu Tkeil -warden mockte-l ' A\xs demselben Grunde erklart sick aber auck di^ 
grdCiere Acktung in Frankreick , • Britannien un^ auf JRem linken Rkeinnfer fiir die ge(undenen Ur- 
tkeile. Dakar erklart aick zumal der ungekeiiere Einflufs, ja die fast geseta^ic})e:Autorit&t der jur^ 
risprudence dea arrets in Frankreick , und der precedent^ in England , -welcke una, , ajri ^n^cre £in— 
ricktungen ge-w5knten Deutacken , auf den eraten AqibUck so sonderbar vorkotaQVtiv^V^^^''^ .^^^i 
nickta deato.weniger, seit den alteaten Z^iten Tomgro^tep jS^utaeu^-fiijr beide-lQf^ck^^gewesen iat. 
Durck sie. -ward z..B« in Frankreick sckon in friikeren Zeiten aus dem Romiapl^efi Bpec^e. ^llqSjda^ 
jenige au^gesckieden, was nickt fiir Frankreick zu passen sckieui durck sie wei^i^/qq^ H^^Vif 
die k^utige Stunde die Gesetze erlauteit, die in denselben beBndlicken Luc^ei^^rgiq;ijB:(,-^-^^ diea 
waiter auszufukren kier jedock nickt der Ort iat. . ^^» > 
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Grofs waren die Vortkdle. .nickt klein aberguck die Nc^cktkeile der altdeutscken Juatizeiiv* 
ricktungen. . « 

Die Vereinigung aller Civil— , Finanz- und IVIi1itarge>valt in einer Hand pnachte jeden Beamten 
gesetzlick sckon zurn Despoten, und wollte er nock obendrein seine Gewalt mifsbraucken , so 
standen ikm auck dazu nock Tkor und Tktire oifen ! Bei wem soUte man Sckutz sucken ge«!en 
eines solcken Allgewaltigen Unreckt? — Beim Konrg 2 — Ja der vermockte, so lang die Konig— 
Mcke Gewalt selbst nock nickt der Allgewalt ihrer Beamten i^nterlegen katte, -wokl viel, jedock 
aben auck nickt Alias!! — Bei den Sendboten? — Auck diese konnten wokl viel tkun, wenn sie 
wollten. Allein bald saken auck sie, dafs.sie gleickea Interesse mit den iibrigen Beamten katteni 
mackten gemeinsckaftlicke Sacke mit iknen , oder ikr Anseken sank mit dem ikrer Gewaltgeber, 
der Konige selbst! Darum mockte die Sacke nock geken unter den ersten kraftigen Konigen des 
zweiten Herrsckerstammes , nnd dock lesen -wir sogar unter Rarls dea Grolsen Heldenregierung von 
gar kauiigen Verbotken der Erpressungen und Unterdriickung der Armen , oder der Beraubunjg von 
Benelicien , und Gebotke der Restitution des Geraubten , -welcke Gekotke und Verbotke wokl ge- 
wifs nickt okne Grund ge-wesen seyn m5gen ! Aber was er sckon nickt durckzusetzen vermockte, 
toUten das wokl seine ikm so unaknlickenNackfolger verm ockt kaben?! — DieFolgen davon sin^ 
bekannt, und sckon angedeutet worden (§. 170. in £.). Und war die zu grofse Gewalt der Beam- 
ten zu alien Zeiten vom grSfsten Nacktkeil , so -war es zumal jene Allgewalt unserer altdeutscken 
Rickter. Darum war auck das erste , -was die Kdnige bei "wiedererlangter Gewalt , und die Landea- 
kafTD, ala aie kraftig genug geworden waren , tbaten, nickt allein Ci-vil-, Finadz?^ und Mili^firge- 



— 288 — 

wait, und spaterhin, in Frankreich wenigstens, auch noch AdministratiT'^ und Justisgewalt zu tren- 
nen, und jedes besonderen Beamten anzavertrauen , sondern auch in der Justiz selbst sachte man 
noch durch Trennung der Gewalten Willkiihr immer mehr zu ersohweren^ dean aie gans za ver'- 
bannen, ist bisher noch keinem Sterblichen gelangenil In Frankreich gescbah dieses sehr weise 
durch Trennung des Richteramtes von alien iibrigen Geschaften , welche nicht strenge zum Richten 
gehoren, und welche man den Siaatsprohuraiortn zuwiefs, dei\ Prauidenten selbst abe^zum pri- 
mus inter pares, zum blofsen Richter machte, der emzig durch groisere Geschicklichkeit nnid 
ILenntnifs glanzen und wirken sollte. In Deutschland dagegen, wo man dem Prasidenten die Lei- 
tung aller Geschafte, die Korrespondenz u. s. w. iiberlieb, sorgte man gegen Mifsbrauch seiner G«^ 
wait dadurch, dafs man ihm, wie den altdeutschen Richtem, in der Regel kein Votum zugestand, 
und bei alien Vorschlagen und Gutachten ihn an den Beschlufs des gesammten Gollegiums band, 
Nur allein Amtleate und Landrichter blieben bis auf unsere Tage nochy auch von Miisbrauchea 
abgasehen, gesetzliehe Paschas* 

§. 193. 

Anfser der Gewalt war auch der Beamten Gehalt verderblich. £r bestand, wie zum Theile 
noch hie und da bei nnseren Amtleuten und Landrichtern , theils in einem Antheile an den Ge- 
buhren und GeldbuTsen, theils in gewissen Gerechtsamen und Leistungen von den Gerichtsunter- 
gebenen, theils endlich in Giithern, deren Genu£s ihnen^ gewohnlich lehensweise, verlie- 
hen ward« 

So wenig sich nun auch an sich vielleicht gegen Natural leistungen als Besoldungen sagen laUst, 
und so einfach und natiirlich dieselben so^ar auf den ersten Anblick erscheinen, so wenig kann doch 
aber auch auf der anderen Seite geleugnet werden, dafs in der Art, wie sie geleistet und erhoben 
wurden, ein Hauptgrund des anarchischen Zustandes des spSteren Mittelalters zu suchen ist. Diese 
Leistungen gaben zu jenen Vexationen und Erpressungen , zumal gegen die Aermeren und minder 
Machtigeren, wovon wir schon die Capitularien Karls des Grofsen angefiillt finden, theils die wirk— 
liche Veranlassung , theils wenigstens den Vorwand. Statt abzunehmen, nahraen sie unter Kark 
des Grofsen schwachen Nachfolgern, bei ganzlich fehlender Aufsicht von Oben, immer noch zu, 
Um ihnen zu entgehen , mufsten gar viele der freien Gau-' und Centgenossen sich bequemen , als 
Vasallen , oder gar als Leibeigene in den Schutz ihrer Beamten zu treten , an dem einen Orte na- 
tarlich haufiger als an dem anderen, }e nachdem nach Umstanden nnd Charakter des Gaugrafen, 
oder sonstigen Beamten, der Driick grofser oder minder grofs geworden >^ar. Und so kam es, 
dafs in Frankreich, zum Ruhme unsercr Vorfahren weniger in Deutschland, im Mittelalter fast 
alles Herr (seigneur), oder Vasall, oder gar Leibeigener ward, und der freien Leute nur noch 
wenige, und diese sogar meistens nur im Gebiethe von Abtheien oder Klostern und etwa in Stad— 
ten tibrig blieben. 

Dafs aber auch spaterhin noch, ats schon die friiheren Beamten zu Herm geworden, und 
neoen Beamten wieder ihre Gewalt anvertraut hatten, auch abgesehen von den mit Gewalt abg«» 
nothigten Geschenken und sbnstigen Erpressnngen 49) , bei ahnlicheUrLeistungen ahnllche MifsbracH- 
che entstanden sind, die Criminaljustiz als die eintraglichste Finanzquelle betrachtat worden ist^ 
will ich nur mit einem einzigen Beispiele vom Jahr 1538 beweisen, welches uivs Petrus Hasti- 
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lius So) erhalten : lEs war damahls der gottlose Gebraach im Closterc (namlich im Kloster Zinne 
bei Jiiderbock) iwenn einer daselbst gerechtfertigt ward, so mdite in alien Dorfern zum CJoster 
sgehorig, jeder HofFner ein Ey, und ein Costet sechs Pfennige geben, welches eine grofse Summe 
itrug, das Geld bekam der Voigt , u. um solches Gelds -willen habe ich manchen daselbst sehea 
irichten, demzuviel geschah. Jetzo aber ist es abgeschafiV.ic Auch Sebastian Brandt 5x) klagt 
schon: — iwo sie einen faheoi er sey schuldig oder nit, will er aus deaiThurn, er miifs Geld ge-< 
>ben und anders mehr thun,a[ und Ulrich Zasius *«), — »die GerichtshviD strafen oft nur um ihre 
sEinkiinfte zu vermehren, da doch hierbey nuf aufs gemeine Beste gesehen werden solite.c Vergl. 
auch Malblank p. 42 ff., 174 fip. Daher die Richter, weit entfernt von ihren Herm besoldet zu 
werden, sogar noch etwas entrichten , die Justiz gleichsam pachten muCsten , wenn si6 nicht gar 
an andere verpfandet worden war ^). Und bis auf die heutige Stunde noch bringt das sogenannte 
Sportelwesen, wo es noch besteht, grolsen Nachtheil, und in ihm liegt der Keim zu noch weit 
grofserem Unheil unter ihm giinstigeren Umstanden ! 

Wohin aber der Lehenbesitz gefiihrt hat , ist jedermann bekannt. Mit der Erblichkeit alles 
Lehen wurden auch die Amtslehen erblich, und da man seit den altesten Zeiten gewohnt war, 
Amt und Gut als zusammen geh5rig zu betrachten, so ward mit dem Gute das Amt selbst ebeur- 
£alls erblich| oder auch umgekeht mit dem Amte das Gut. 

§. 194. 

Auch die Art^ wie die Gerichte gehalten zu werden pfiegten, und mit Urtheilem besetzt wa— 
ren, hatte ihre grobe Nachtheile. 

Schon der Umstand, dafs die meisten Gerichte nicht jedesmal mit denselben Urtheilsfindern 
besetzt waren, bald hier, bald da gehalten wurden, hatte zwar gar manches Gute (§. 171, 177 infOi 
aber noch grofsere Nachtheile. SoUte etwas schnell entschieden werden, so wuTste man nicht 
an welchem Ort und von welchem Gericht. Zeit, Ort und Gericht mulsten ja erst bestimmt 
werden!^ Und war man auch so gliicklich den Richter, der natiirlich auch nie auf dersel^ 
ben Stelle sals, recht bald zu finden, so dauerte es doch natiirlich noch immer eine geraume 
Zeit, bis nur die Gerichtsbeisitzer, die eigentlichen Urtheiler, ernannt, berufen und nun an dem 
bestimmten Orte zusammen gekommen waren. War nun dieser Nachtheil schon grofs, so war 
der andere noch weit grofser, dafs alizeit wieder andere Urtheilssprecher urtheilten, welches, 
da diese nicht bios, wie die hentigen Geschwornen, iiber die That, sondern zugleich auch 
liber das Recht erkannten, die nachtheilige Folge haben konnte, dais heute dieses, morgen j^ 
nes fiir Recht erkannt, und alles gleichfbrmige Recht dadurch unmoglich ward, sogar bei Schrann— 
gerichten, wo alle Anwesende zu richten hatten, da es doch auch hier nicht immer dieselben wa- 
ren, noch seyn konnten. Woher sich denn zugleich die ungemeine Terschiedenheit des deut- 
schen Privatrechtes un Einzelnen, bei aller Einheit im Ganzen erklaren mag. Aber noch mehr! 
In einer und derselben Sache konnnte es sich treifen, dafs beim definitiven Urtheile wieder 
ganz andere Urtheiler zngegen waren, denen die friiheren Verhandlungen vollig fremd, welche 
ganz andere Ansichten von der Sache batten, denen auf jeden Fall aber viel weitlaufti- 



50) In der Markischen Chrosiick ap, Scb5ttgens und Kreyilgs diplomatische Mschlete der S&chsischen 
Hislorie part. 3. p. 533. 

51) Kiagspiegel p. 122 «. 52) Opera I, p. 178. 
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ger die Sache wieder vorgetragen werden mafste, als cs nSthig gewesen ware, hStten dieselben 
Richter, welche zum ersten Urtheil mitgewirkt, auch nun beim endlichen wieder das Urtlieil 
gefunden. 

So grofs nun aber diese Nachtheile^ so leicht war auch die Abhiilfe ! Wo nicht die Meisten, 
doch gewiis viele Gerichte, \vurden ja schon zu bestimmten Zeiten, an bestimmten Orten gehalten 
(^. 121 fF. 126.), wie leicht hatte man nun auch fiir die iibrigen Zeit und Ort festsetzen konnen? 
Und auf gleiche Weise waren ja seit Karl dem GroCsen die Urtheiler gar vieler Gerichte, die so— 
genannten Schoifen, ein fUr allemal ernannt und beeidigt, wie leicht ware dasselbe auch bei alien 
und jeden anderen Gerichten moglich gewesen? Wftnn man nicht noch lieber, wie in £ngland| 
jedesmal zu emeuernde Geschwornen fiir die That, zur gleichformigen Anwendung des schwie- 
rigern Rechtes aber, standige herumreisende Richter hatte anstellen wollen, wodurch das obige 
Gute erhalten und zugleich die Nachtheile vermieden worden waren I 

Stattaber eines von diesem zuthun^ fiihrte man wohl standige Gerichte ein, allein mit ihnen auch 

fremdes Reckij fremdes Verfahren ! Und w^underbarer Weise schmiegte sich jetzt das deutsche 

Volk unter ein Joch, das es zum Erstaunen der Nachwelt zu Hermanns und Varus Zeiten mit so 

vielem Heldenoluth, mit so grofser Erbitterung gegen das damals weltVeherrschende Rom abge- 

schiittelt Vtte \ \ 

Den Ausdruck Joch wird man nicht milsdeuten, noch mifsverstehen. I(^ bin selbst Jurisf| 
und kein Jurist kann ein grofserer Vereh'rer, namentlich des romischen Rechts seyn^ als gerade 
ich. Alles was ich bin, und vielleicht noch leisten werde, verdanke ich dem romischen Rechty 
dem Unterrichte meiner friiheren Lehrer im romischen Recht, noch jetzt mit von den Ersien und 
Ay.$gezeichnetstenj und meinem spateren eigenen Studium im romischen Recht I Niemand ist mehr 
iiberzeugt, als gerade ich, dafs, so wie die Sachen nun stehen, kein Jurist ohne griindliches Studium 
des romischen Rechtes sich bilden kann, und dais dasselbe vielleicht noch Jahrhunderte lang die 
erste und vornehmste Quelle der ReChts^rlernuug seyn wird! Und auch das hanonische Recht 
ist ja vol! herrlicher und trefilicher Bestimmmungen, zumal fiir jene Zeit ! I 

Kein Mensch kann fester iiberzeugt seyn, als ich, wie nothig und niitzlich gerade im Mittel* 
alter das romische und kanonische Recht, nicht allein fur unser Deutschland, nein fiir fast ganz 
Europa gewesen ist, dais ohne beides )enes Faustwesen, jener gesetzlose Zustand iiberhaupt, viel- 
leicht noch nicht so fern von uns ware, dab ihn manche Stimmfiihrer unserer Zeit batten wieder 
zuriick wiinschen m5gen. Denn unverkennbar trat roraisches nnd kanonisches Recht, mehr als 
alles andere, das Faustrecht, neben welchem es nicht bestehen konnte, darnieder. 

Allein bedenkt man auf der andern Seite auch wieder das Unheil, welches dasselbe gestiftet 
wie sehr es alles Nationale, Instilutionen, wie Verfassung, und Sitte vernichtete, wie unzweckma- 
fsig dasselbe doch, neben alien seinen Vorziigen als Uebungsbuch, als Gesetzbuch noch bis auf 
den heutigen Tag ist, und fiir jene unwissenden Zeiten noch um so mehr seyn mulste, so wird 
man den Ausdruck Joch fiir dasselbe. keineswegs zu hart finden. 

§. 195. 

Auch die Persgerichisharheii^ %o grolse Vortheile dieselbe zumal in friiheren Zeiten gewahrte 
(§. 171, 184), war wenigstens spaterhin nicht ohne grofse Nachtheile. Einzig niitzlich war diese Ein- 
richtung nur so lange der Staat noch nicht in mehrere Stande, in mehrere Staaten im Staate, von 
denen jeder vom anderen verschiedenes Interesse hatte, getheilt war. Allein nachdem sich auf 
diese Weise das Volk in verschiedene Interessen gespalten hatte, von denen, wie bei alien ver- 



_- 291 — 

schiedenen Interessen, eines dem anderen feindselig gegeniiber standi da diente auch jene, mit 
Recht 50 geriihinte Persgerichtsbarkeit nur dazu, jene Spaltung noch zu vermehren, und die Par- 
theilichkeit sogar in das Heiligthum der Justiz einzufiihren. 

Nicht nor durften ja auch bios Genossen iiber Genossen richten (§. 84.), nur der Gleiche derar 
Gleichen vor Gerlcht als Vorspreche und Gewalthaber bei^ und vorstehen (§. 96, 102), ja die 
Ungleichheit unter den yerschiedenen Standen zeigte sich sogar schon bei der Vorladung vor 
Gericht (J. 145 inf.), bei gerichtlichen Terminen 54), bei Executionen (§. 107.), bei der Vertheidi— 
gung vor Gericht. Denn Fiirstenmafsige batten nicht nur schon das Ansehen ihrer Person Tor 
anderen voraus, sie erhielten zu dem Vorsprechen, mit welchem sich andere begniigen mufsten, 
auch noch einen Anweiser und Warner, Horer, Wehrer, Heifer, und wie sie alle hiefsen, standen 
ihnen noch zu Gebot (§. 103). Doch dies alles war nur noch Kleinigkeit im Verhaltnisse mit 
der schreiepdsten Ungleichheit beim Beweisverfahren selbst. Nur Ebenbiirtige konnten gegen 
Ebenbiirtige zeugen 55)^ nur der Genosse mit dem Genossen kampfen 56), und war kein solcher 
zu finden, so ging der Morder ungestraft nach Haus, wie dies schon der alte Verfasser des herr— 
lichen Gedichtes Reinecke de Vols mit so vieler Satyre bemerkt hat. Hatte aber auch einmal 
ein Edelmann den Edelmuth sich mit einem gemeinen Biirgersmann zu schlagen, so hatte er auch 
dann noch, man soUte es nicht glauben, das Vorrccht sich zu Pferd in voUer Riistung zu schla- 
gen, wahrend der Biirgerliche zu FuTs und fast ohne alle WaiTen kampfen mtifste, nach dem kla— 
ren Texte der Etabliss. de St. Louis liv. I. ch. 83 und Beaumanoir. ch. 61. p, 308. lig. 49. — 
iSe li hons de poote apele Gentil-houme il se combat a pie en guise de champion^ ei li Gentile 
nhons cL cheval armis de iouies armes I J c etc. 

Nur allein bei den kleineren Particulargerichten, bei den Huben-, Zins-, Meyerdings-, Mar-- 
ker- und anderen ahnlichen Gerichten, blieb nach wie vor ihr Nutzen sehr grofs. Denn da es 
hier immer nur der Mark- oder andere Genosse, einerlei ob adelig, geistlich, oder biirgerlich war,, 
der iiber den anderen richtete, alle also gleiches Interesse zur Handhabung der Ordnung batten,, 
so blieben wie zuvor, dieselben Vortheile, und der eben angefiihrte Nachtheil war ihnen fremd.. 
£s waren im Gegentheile, bei der immer hoher steigenden Gewalt der Gerichtsherren, solche Bei— 
sitzer fast noch das einzige iibrig gebliebene Mittel diese Gewalt noch einigermafsen unschadlich 
zu machen, wahrend, nachdem auch sie verschwunden , alles von der Gnade der Gerichtsherm , 
oder ihrer Gerichtshalter abhing. — Hatte man demnach bei diesen Partikulargerichten die Pers- 
gerichtsbarkeit gelassen, bei den grofseren Gerichten aber abgeschaiTt, oder ihnen vielmehr eine- 
bessere Einrichtung gegeben, so wiirde das Gute gerettet worden, die Nachtheile aber von selbst 
verschwunden seyn. 

§. 196. 

Der Umstand, dafs bios ungelehrte Manner aus dem Volke die Urlheile zu finden batten*,, 
war ebenfalls von grofsem Nachtheil, wenigstens seitdem die Verhaltnisse yerwickelter geworden,. 
und romisches und kanonisches Recht den Vorzug vor dem einheimischen Nationalen erhalten 
hatte. So lange namlich die Prozesse wie das anzuwendende Recht einfach, und zu deren £nt- 
scheidung nichts, als ein gesundes~ Urtheil und Erfahrung gehorte, da geniigten natiirlich jene un— 



54> Sachs. L. R. IT, 3. 

55y Schwab. L. R. c. 80. $. f , 3. Jus feod. Sax. c. 25, ). 1. Drerer, rtrm. Abh. Ill, 1235 bh 1256. 
Dreyer, ^'ebenst. 216. 217. 
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V 

gelehrten Manner aus dem Voike, und hatten auch manche, sogar grpFse, Vorziige (§. 171). AIs 
aber, zumal darch grofseren Verkehr und Handel, die Verhaltnisse verwickelter, die Menschen 
zugleich raiinirter geworden, als dazu noch romisches und kanonisches Recht gekommen war, 
welches die Gelehrtesten noch bis auf den heuti^ien Tas nicht er:ziindet haben, und'vielleicht nie 
ganz ergriinden werden, da reichten natiirlich jene schlichten Landleute bis hinauf zum Ritter und 
Edelmann, welche sich auf Pflug und Schwert besser verstanden , als auf ein so verwickeUes 
Recht, nicht mehr hin. Wie vermochten sie audi zu streiten gegen *einen damaligen doctor juris 
utrinsque? mit ihm in eine Discussion irgend einer Art einzugehen, da hier mit der Zunge, und 
nicht mit dem Schwert gefochten werden sollte?! 

Die Folgen davon waren, nicht allein Klagen iiber das allenthalben herein dringende fremde 
Recht und iiber die mit jenem aniangenden Doctoren, sondern auch Klagen in alien deutsclien 
I^anden iiber die schlechte Besetzung der Gerichte selbst^ iiber die mit jedcm Tag zunehmende 
Nachlassigkeit und Untiichtigkeit der bisherigen Urtheiler, z. B. der Bairischen Landstande im 
Jahr 1437^7). — . }»Item als dann gemeiniglich in dem Land grolser Gebrecher und Beschwernifs ist 
sin alien Gerichten, da£s sie nicht redlich besetzt seyen mit Urtheilern, Vorsprechern, und anderen die 
9ZU den Rechten gehSren damit die Leute grofs beschwert. — - Nota solches zu nnterkommen, damit die 
>Leute also ungewohnlich und grafslich nicht beschwert wiirden^ und jeder Mann zu seinem Rechten 
sgleichlichen kommen mochte, das wiire also bestellt, dafs meiner gnadigen Herrn Rathe Gericht und 
y^Schrannen hesetzten mit ehrbaren, Urtheilern, die dazu gut und iauglich waren, und allwegen zu der 
iSchrannen kamen, und deren warteten,und das waren solche Leute, die zu derselben Schrannen ge— 
:»hbrten, und welche man also darzu fordert^ dafs sie dessen willig waren€ etc. Und nach den Be- 
schwerden der niederen Landschaft im Jahr 1438 ^8), — sitem dafs die Pfleggerichte und alle Aemter 
)imit redlichen und ehrbaren Landesleuten — - besetzt werden. Item und dafs die Schrannen mit 
iVorsprechem und Urtheilern besser besetzt werden, dann es bisher gewesen ist, damit dafs nie-^ 
ymand in den Rechten verkiirztoc etc. Der unbekannte Verfasser des Gebrauchs bei den Land— 
schrannen auf dem Lande bemerkt im Anfang des 16ten Jahrhunderts ^9): — - :»und geben "^die 
}»Rechtssitzer nichts desto weniger ihr Urtheil, wie sie fur gut ansieht. Zu besorgen es habe man— 
jcher auf die Klage, Antwort, Rede und Gegenrede, dazu auf den Rechtsatz nie gedacht, daraus 
igrofse Irrthum, Kosten und Schaden erstehen ! — Dazu, so giebt sich gar viel und oft, dafs der 
^Richter, so er und Gerichtschreiber gesessen sind, aUererst auf die Rechtsprecher harren mUssen^ 
ibis dieselben kommen, einer vom Pfiugy der andere vom TXlad^ der dritte von seinem Handwerh 
lund dergleichen viele andre Nachtheile mehr, daraus den Partheien , Kosten und Schaden 
1 erstehen. c 

Die laysche Anzeigung, so alien Landsassen, und denen die ordentlich oder befohlen Ober«- 
kait haben, — zu Dienst. Gedruckt zu Miinclien durch Schobser 1532 sagt dariiber folgendes: — 
>\yo ich dienstlich rathen sollt, so bedeucht mich nit bos, man liesse den armen Bauersmann im 
uNiederlande bei seiner Feldarbeit, dazue er ohn Zweifel nutzer und geschickter ware, dann zum 
^Urihelsprechea^ sonderlich in peinlichen Sachen, da es Leib und Leben betrift, und dafs der 
iRichter allein urtheileuc 

Endlicli sagt auch noch die peinliche Gerichtsordnung Kaiser Karls V. in der Vorrede. — 
xnachdem durch unsere Churfiirsten , Fiirsten und andere Stende, stattlich an unfs gelangt, wie 
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a^im r5inischen Reich -— die meynsten peinlich gericht mit personen, die unsere keyserliche recht 
init gelert, erfaren oder iibung habeo, besetzt werdenc etc. 

Statt nun aber mit den Bediirfnissen der Zeit foitzaschreiten, statt die nationalen Institutionen 
Zeit gemab zu verbessern^ und zu vervollkommnen, wie es bei alien menschlichen Werken ge- 
schehen soUte, statt also eine bessere Auswahl unter den ungelehrten Urtheilern zu treffen, was 
zumal nach den eben angefiihrten Beschwerden der Bairischen Landstdnde eigentlich gewunscht 
\vard, oder wenn man auch dieses nicht fur zureichend gehalten hatte, statt wie in Frankreich 
oalehrte Bichter anzustellen, es iibngens aber beim nationalen, nur verbesserten Verfahren zu 
lassen, oder wie in England und im alten Hom^ das wir uns ja sonst in so vieler Hinsicht zum 
Vorbild gesetzt haben , das factum vom Recht zu trennen, und das^ erste, blofsen gesunden 
Menschenverstand erfordernd, der sich beim ungelehrten Volk weit haufiger, als unter dem ge-* 
lehrten iindet, Geschwornen oder einem judex pedaneus, das letzte aber, zu dessen Anwendung 
nun gelehrte Kenntnisse unabanderlich ndthig geworden waren , gelehrten Richiem zuzuweissen, 
statt dessen wahlte man gerade das Wenigstverstandigste! Man liefs die gelehrten Doktoren allein 
gewahren, die natiirlich nichts besseres zu thun hatten, als alles Nationale, das ihnen ohnedies 
schon fremd geworden war, wegzuwerfen, und statt dessen mit fremdem Recht auch fremdes an— 
tinationales Verfahren einzufuhren, da dieses, wenn auch nicht der Neigung und dem Interesse 
des gesammten Volkes, doch wenigstens ihnen selbst zusagte, sie immer unentbehrlicher machtei 
und daher immer Inehr im AUembesitze der Gerichtstellen befestigte ! ! 

§. 197. 

Die Art und Weise^ wie das Gericht gebildet ward, hatte ebenfalls grofse Nachtheile. Da 
namlich an vielen Orten und bei vielen Gerichten der. prasidirende Bichter das Gericht zu compo— 
niren, d. h. als Beisitzer und Urtheiler zu berufen hatte, wen er wollte C§* ^^O) ^^ geschah es, 
dab das Gericht immer im Sinne des Prasidenten war und handelte, indem dieser natiirlich 
nie unterlieb die zu Berufenden zuvor zu sondiren, wenn er etwas durchsetzen wollte, bios seine 
Creaturen zu berufen u. dergl. mehr. £in Nachtheil, welcher sich bis auf unsere Tage auch da 
noch findet, wo es den Gerichtsvorstanden iiberlassen ist, die verschiedenen Sectionen oder Senate 
zu componiren. Besonders auffallend waren aber diese Nachtheile bei Lehengerichten , welche 
aus ohnedies schon vom Lehenherrn abhangigen Vasallen bestanden, weswegen wir denn auch 
vergeblich nach Beispielen suchen , wo ein Lehenherr in einem Rechtsstreite vor seinem Lehen- 
hofe unterlegen babe. 

Diese grofsen Nachtheile waren es wahrscheinlich auch, welche an vielen Orten den Ge- 
brauch veranlafsten, die Berufung der Urtheilsfinder lieber der Willkiihr d«8 Fronbotcn zu iiber- 
lassen, ein Gebrauch, der aber wo moglich noch grdfsere Nachtheile hatte als der andere. Den 
allergrofsten Nachtheil hatte es jedoch, wenn gar kein Urtheiler berufen virard, und man es viel— 
mehr dem Zufall anheim stellte, ob jemand und wer sich bei der Schranne einfinden "wurde, denn 
die Folge da von war, dafs sich zuweilen gar niemand eiiHand, oder dafs wenigstens Gericht v^ie 
Parthieen erst lang auf die Urtheiler warten mufsten, wie dies nach einigen oben schon (§. 196) 
des Zusammenhangs wegen voUstandig angefiihrten 5tellen, bei Bairischen Ixindgerichieni and 
nach einem Urtheilsbrief von 1466 ^) auch bei Bairischen Hofhtarhgerichien der Fall war. 

60) M. Bote. II, 102 ^ — lAls ich an oflher Schrannen in der Hofmark Pilleriee mit gevraltigen Stab 
ssafs zu rechtcn: da Aomen die zwolf gtJtcA women Rcchtsprecher, die zu derSchranen geswom gesest sein, 
lund salsen da selben an die Schranen niderc etc. 
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§. 198. 

Die vi«Ien Exemrionsn nod Belreiangea von den Lo nig lichen Gerichten, ^rie sie schoo onter dem 
«rit«D Hemcherstamme begonnen, anler den Kaiolingern aber sehr hiiufijf, spiiterhin sogar, ali noch dii 
vielea Partikulargericht»bark«ten entatanden, wahrhaft xahllos gcwordeo sind, waren gleichEdU 
•in lehr grofier Nachtheil. Nichi nar ward darcb die dadurch vennlaTsien iiaufigen Jnrisdio- 
(ioniconfticte die Verwaltuog dei Justte schwieriger luid miihsamer, aach die Gerechtigkeit selbit 
lilt dabei. dean vr*a lie nie seyn soltle, sie ward nothwendig partheiiscb, iadem der geistliche BeamW 
natiirlich fiir die Geistlichkeit, der stadtische fiii seine Stadt, der Parrimonialbeamte fur Beinea 
Grundherrn u. *. w.| von welchem et emannt nnd bezahit war, Parthie nahm. Anf die allerleicb- 
teil« Wei»e konnte tich ein Verbrecher durch einen Sprung in ein befreitei Gebiet vor Veifol- 
citniz wo nichi ganz sichem, sie docH erschweren, des Asvltechtes der Rirche erst nicht eiomal 
xii gedeiikon! Die nothwcndige Folge davon war, die Straflosigkeil mehr als eines Verbrecliers, 
die Aiisiibung mehr als eines Unrechies, ja sogat die erste und mit dem giofsten Erfolge be^on- 
nune Umergrabung des koniglichen Ansehens selbsl l Und so 'ward denn durch die That selbst 
bewahrl, daft nicht* nachlheiliger in einem Staate isl and wirkt, als die Sonderunj seiner Bewoh— 
ner in Kasten unter verschiedener Gerichtsbarkeit. 

Da nun alle eximicten Richter, der Kirche sowohl als der Vasallen, nnd Muaidpien, onterder 
Aufsicht dor Grafen sowohl, als der Sendbolen standen, so 'warea jene Nachtheile noch \renigei 
tfrors, so lange diese ihr Aufsicbtsrecht noch ansuben konnten und wollten. Allein als dieses 
aufhiirte, da zeigten sich diese IVacbtheile erst recht in ihrem vollen Lichte. Das Reicb zerfiel in 
so vlele einzelne Territorien als Exemtionen schon da waren , oder noch nachfolgten , und so 
waren denn diese der eigentliche Grund del Auflosung des Heichs, and der Entstebung der Lan— 
deihobeitl Ein wamendes Beispiel weDigslens fiic die nachfolgenden Geschlechtec, mit Erthei— 
Jungen ahnlicher Befreiungen, verbunden mit Gerichtsbarkeit weniger freigebig za seyn, indem 
von je her alio Befreiten nach Unabhangigkett strebten, nnd unter giinstigen Umsiaaden za alien 
Zeiien dahin solche Be£reiung«Q in der That anch fiihren werden .'! 

§. 199. 

Aach das reine AnklageTerfahran in Criminalsachen hatte seine Nachtheile. Da namlich 
kein Beleidigtet oder Beslohlner den Thater einem Ricbter zut Untersuchuog und Erforschnng 
d«r Wahrheit von Amts%Tegen anzeigen konnte, sondern vielmehr selbsl klagend vol Gerichi aal- 
trelen ma&te, and wenn er nicht damit dnrchdrang, sogai eine Strafe, oder wenigstens eine ger- 
^chtliche Heraasforderung, wo nicht gar eieen formlichen Krieg mit der iiber die Anklage belei— 
digten Familie seines Gegners zn erwarten hatte, so blieb gar manches Unrecht nnbestraft und 
oar manche Wahrheit kam nie atu TagesUeht; indem der Beleidigte oder der Berauble lieber 
eniweder ganz schwteg <'), oder vorzog, gleich zu den Waffen zu greifeo, da es doch am Ende, 
jTnr haufig weni^sleni, die Waffen waren, welche enlschieden. 

Die ■''olge ilavon war Unsicherheit des LandesI Um nun diesem Uebel zu steuern, fing man 
fjf vielcn Oric-n, namentUch aach in Baiem, an, den beleidiglen Theil zur Anklage zu nfithigen. 
poch dies Millet war noch weit schlimmer, als das Uebel selbit, es ward darum ^Uenthalben 
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wieder abgeschafft, namentlich auch in Baiern auf vielfaltige Deschwerde der Landstande, und da*- 
fiir, was man gleich anfangs hatte thun sollen , der Inquisitionsprozels eingefiilut, wie ich dieses 
oben (§. 119) schon angedeutet habe, hier aber nicht weiter ausfiihren kann. 

England, "wo man die Verfolgnng der Spitzbuben Ton Amtswegen, ausgenommen wenn der 
Staat selbst dabei interessirt ist, noch bis auf den heutigen Tag fiir einen EingrifF in die Freiheit 
des Landes halt, die eben so gut dem Verbrecher, wie dem rechtlichen Manpe gebiihre, wo noch 
bis auf die jetzige Stunde jeder Bestohlne, jeder Beleidigte selbst den Dieb oder seinen Beleidi— 
ger vor Gericht verfolgen mufs , wenn derselbe anders bestrait werden soil, ist darum bis heute 
noch das gnte Land der Verbrecher, und keines ist unsicherer, als eben das freie Brittannien, wie 
ich von Reisenden und von gebomen Englandern selbst gehort habe. Denn abgesehen von dem 
gehassigen Charakter, den immer eine solche auf Tod und Leben gehende Privatanklage tragt, den 
Schein wenigstens der Bache, so konnen dock in jedem Falle nur sehr Reiche die Kosten einet 
solchen Verfolgung daran wagen und auch ihre Verfolgung kann natiirlich nie so schnell und so 
sicher zum Ziele fiihren, wie es eine wohl eingerichtete gerichtliche Polizei im Stande ist. 

Wie nun durch Vereinigung der Inquisitionsmaxime mit dem Anklageverfahren die Vortheile 
des einen wie des anderen zu vereinigen, deren Nachtheile aber zu vermeiden gewesen waren^ 
ist ebenfalls schon angedeutet worden (§. 175).* 

L 200. 

Dafs auch die bloCse miindliche Verhandlung ohne alle Schrift, namentlich ohne alles schrift- 
liche Vorverfahren, grofse sehr grofse Nachtheile hatte, ist schon von Herrn v. Feuerbach ^^) bemerkt 
und ganz vortrefflich ausgefiihrt worden, weswegen von roeiner Seite nur noch einige wenige 
historische Bemerkungen hinzu zu fiigen sind, so wie iiberhaupt der Zweck meiner ganzen Schrift 
mehr historischer Natur ist. 

So lange das Recht, wie die Sitten selbst, noch sehr einfach, das Meiste durch Eide mit oder 
ohne Eidhelfer, durch "Wasserproben oder den gerichtlichen Zweikainpf entschieden ward, mochte 
wohl die blofse MUndlichkeit ohne alien Nachtheil gewesen seyn. Jeder konnte da leicht, ohne 
lange Vorbereitung, voUkommen geriistet vor Gericht erscheinen, und die Urtheiler eben so leicht, 
dai einfache factum, gewohnlich von beiden Theilen mit Wahrheitsliebe nnd ohne alle Weit- 
schweifigkeit vorgetragen, auf!assen, und das eben so einfache allei^ bekannte Recht auf der 
Stelle darauf anwenden. AUein da auch die Urtheile selbst bios miindlich ausgesprochen 
zu werden pflegten , und so denn oft der ganze Spruch , weil er vergessen, oder die Zeugen 
gestorben, oder nicht mehr aufzuiinden waren, ohne alien Erfolg blieb, so hatte doch auch 
schon damals die blofse Miindlichkeit grofse Nachtheile^ die auch dem gesunden Urtheile un- 
serer Urvater kemeswegs entgangen sind, wie die schon sehr friih entstandene Sitte, die miind- 
lich ausgesprochenen Urtheile schriftlich abfassen und durch die gegenwartigen Zeugen unter- 
schreiben zu lassen, sattsam beweist (§. 24, 25). 

Als jedoch der gerichtliche Zweikampf abgeschafft, das gliihende Eisen, daskalte Wasser u. dergl. 
mehr vor Gericht zu schwinden, und ein regelmafsigeres Beweisverfahren nach und nach an ihre Stelle 
zu treten begann, als alle Verhaltnisse mit den Gesetzen selbst, bei zunehmendem Verkehr und 
dadurch entstandenem Reichthum verwickelter geworden, und mit den alten Verhaltnissen auch jene 
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$. 198. 

Die vielen Exemtionen and BeGreiungen von den koniglichen Gerichten, wie sie schon unter dem 
ersten Herrscherstamme begonnen, unter den Karolingern aber sehr haufig, spaterhin sogar^als noch die 
vieleo Partikulargerichtsbarkeiten entstanden, wahrhaft zahllos geworden sind, waren gleichfalls 
ein sehr grofser Nachtheil. Nicht nur ward durch die dadurch veranlafsten haufigen Jarisdio- 
fionsconflicte die Verwaltung der Justiz schwieriger und miihsamer, auch die Gerechtigkeit selbst 
Iht dabei, denn was sie nie seyn sollte, sie ward nothwendig partheiisch, indem der geistliche Beamta 
natiirlich fiir die Geistlichkeit, der stadtische fiir seine Stadt, der Patrimonialbeamte fiir seinen 
Grundherrn u. s. w.y von welchem er emannt und bezahlt war, Parthie nahm. Auf die allerleich— 
test^ Weise konnte sich ein Verbrecher durch einen Sprung in ein befreites Gebiet vor Verfol- 
gung, wo nicht ganz sichern, sie doch erschweren, des Asylrechtes der Rirche erst nicht einmal 
zugedenken! Die nothwcndige Folge davon war, die Straflosigkeit mehr als eines Verbrechers, 
die Ausiibung mehr als eines Unrechtes, ja sogar die erste und mit dem grofsten Erfolge begon— 
nene Untergrabung des koniglichen Ansehens selbst! Und so ward denn durch die That selbst 
bewahrt, daTs nichts nachtheiliger in einem Staate ist and wirkt, als die Sonderung seiner Bewoh— 
ner in Kasten unter verschiedener Gerichtsbarkeit. 

Da nun alle eximirten Richter, der Kirche sowohl als der Vasallen, und Municipien, unter der 
AuFsicht der GraFen sowohl, als der Sendboten standen, so waren jene Nachtheile noch weniger 
grofs, so lange diese ihr Aufsichtsrecht noch ausiiben konnten und woUten. Allein als dieses 
aufhorte, da zeigten sich diese Nachtheile erst recht in ihrem voUen Lichte. Das Reich zerfiel in 
so viele einzelne Territorien als Exemtionen schon da waren , oder noch nachfolgten , and so 
waren denn diese der eigentliche Grand der Auflosung des Reichs, und der Entstehung der Lan— 
deshoheit! Ein wamendes Beispiel wenigstens fur die nachfolgenden Geschlechter, mit Erthei** 
lungen ahnlicher Befreiungen, verbunden mit Gerfchtsbarkeit weniger freigebig zu seyn, indem 
von je her alle Befreiten nach Unabhangigkeit strebten, und unter giinstigen Umstanden za alien 
Zeiten dahin solche Befreiungen in der That auch fiihren werden \ \ 

§. 199. 

Auch das reine Anklageverfahren in Criminalsachen hatte seine Nachtheile. Da namlich 
kein Beleidigter oder Bestohlner den Thater einem Richter zur Untersuchung und Erforschung 
der Wahrheit von Amtswegen anzeigen konnte, sondern vielmehr selbst klagend vor Gericht auf* 
treten mulste, und wenn er nicht damit durchdrang, sogar eine Strafe, oder wenigstens eine ger 
Tichtliche Herausforderung, wo nicht gar eisen formlichen Krieg mit der iiber die Anklage belei- 
digten Familie seines Gegners zu erwarten hatte, so blieb gar manches Unrecht unbestraft und 
gar manche Wahrheit kam nie ans Tageslicht; indem der Beleidigte oder der Beraubte lieber 
entweder ganz schwieg ^^}, oder vorzog^ gleich zu den Waffen zu greifen, da es doch am Ende, 
gar haofig wenigstens, die Waffen waren, welche entschieden. 

Die Folge davon war Unsicherheit des Landes! Um nun diesem Uebel zu steuern, fing man 
an vielen Orten, namentlkh auch in Baiem, an, den beleidigten Theil zur Anklage zu nothigen. 
Doch dies Mittel war noch weit schlimmer, als das Uebel selbst, es ward darum ^allenthalben 
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wieder abgeschafft, namenUich auch in Baiern auf vielfaltige Deschwerde der Landstande, und da- 
fiir, was man gleich anfangs hatte thun soUen , der Inquisitionsprozels eingefUhit, wie ich dieses 
oben (§. 119) schon angedeutet habe, bier aber nicbt waiter ausfiihren kann. 

England, wo man die Verfolgung der Spitzbuben Ton Amtswegen, ansgenommen wenn der 
Staat selbst dabei interessirt ist, noch bis auf den heutigen Tag fiir einen EingrifF in die Freiheit 
des Landes halt, die eben so gut dem Verbrecher, wie dem rechtlichen Manne gebiihre, wo noch 
bis auf die jetzige Stunde jeder Bestohlne, jeder Beleidigte selbst den Dieb oder seinen Beleidi— 
ger vor Gericht verfolgen mufs, wenn derselbe anders bestrait werden soil, ist darum bis heute 
noch das gate Land der Verbrecher, und keines ist unsicherer, als eben das freie Brittannien, wie 
ich von Reisenden und von gebomen Englandern selbst gehort habe* Denn abgesehen von dem 
gehassigen Charakter, den inuner eine solche auf Tod und Leben gehende Privatanklage tragt, den 
Schein wenigstens der Rache, so konnen dock in jedem Falle nur sehr Reiche die Kosten einet 
solchen Verfolgung daran wagen und auch ihre Verfolgung kann natiirlich nie so schnell und so 
aicher zum Ziele fiihren, wie es eine wohl eingerichtete gerichtliche Polizei im Stande ist. 

Wie nun durch Vereinigung der Inquisitionsmaxime mit dem Anklageverfahren die Vortheile 
des einen wie des anderen zu vereinigen, deren Nachtheile aber zu vermeiden gewesen waren^ 
ist ebenfalls schon angedeutet worden (§. 175).* 

§. 200. 

Dab auch die blofse miindliche Verhandlung ohne alle Schrift, namentlich ohne alles schrift- 
liche Vorverfahren, grofse sehr grofse Nachtheile hatte, ist schon von Herrn v. Feuerbach ^^) bemerkt 
und ganz vortrefflich ausgefiihrt worden, weswegen von roeiner Seite nur noch einige "wenige 
historische Bemerkungen hinzu zu fiigen sind, so wie iiberhaupt der Zweck meiner ganzen Schrift 
mehr historischer Natur ist. 

So lange das Recht, wie die Sitten selbst, noch sehr einfach, das Meiste durch Eide mit oder 
ohne Eidhelfer, durch "Wasserproben oder den gerichtlichen Zweikainpf entschieden ward, mochte 
wohl die blofse Miindlichkeit ohne alien Nachtheil gewesen seyn. Jeder konnte da leicht, ohne 
lange Vorbereitung, voUkommen geriistet vor Gericht erscheinen, und die Urtheiler eben so leicht, 
dai einfache factum, gewohnlich von beiden Theilen mit Wahrheitsliebe nnd ohne alle Weit- 
schweiiigkeit vorgetragen , auffassen , und das eben so einfache alleif bekannte Recht auf der 
Stelle darauf anwenden. AUein da auch die Urtheile selbst bios miindlich ausgesprochen 
zu werden pflegten , und so denn oft der ganze Spruch , weil er vergessen, oder die Zeugen 
gestorben, oder nicht mehr aufzufinden waren, ohne alien Erfolg blieb, so hatte doch auch 
schon damals die blofse Miindlichkeit grofse Nachtheile^ die auch dem gesunden Urtheile un- 
serer Urvater keineswegs entgangen sind, wie die schon sehr friih entstandene Sitte, die miind- 
lich ausgesprochenen Urtheile schriftlich abfassen und durch die gegenwartigen Zeugen unter- 
schreiben zu lassen, sattsam beweist (§. 24, 25). 

Als jedoch der gerichtliche Zweikampf abgeschafft, das gliihende Eisen, daskalte Wasser u. dergl. 
mehr vor Gericht zu schwinden, und ein regelmafsigeres Beweisverfahren nach und nach an ihre Stelle 
zu treten begann, als alle Verhaltnisst mit den Gesetzen selbst, bei zunehmendem Verkehr und 
dadurch entstandenem Reichlhum verwickelter geworden, und mit den alten Verhaltnisse;n auch jene 
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den, zumal auch die MifsbrSuche der Schreibtaga abzuitellett vnd dergleichfen mehr, in den Jahreii 
1474, 1489, 1491 and 1501 ^a), wovon unten noch weiter geredet werden soil (§.217, 219 in f.). 
Diesem allgemein gefiihlten Bedtirfnisse kam nun daa framde, carnal aber das kanonische Recht| 
entgegen , das , wahrsoheinlich abs ichtlich , am ihm detto leichter Eingang xu verschaffen , in der 
That sehr vortrefiliche Bestimmungen iiber die Procedar uberhaupti znmal aber iiber die Schrift 
bei Klaglibellen , Einreden , Zeugenverh5ren , karc , bei dem ganzen Verfahren enthielt , and das 
sich nun mit Riesenschritten iiber einen grolsen Theii von Earopa verbreitete , and allenthalben die 
Einfiihrung des schnftlichen Verfahrens wenigstens beschleanigte. So schon im dreizehnten and 
Tierzehnten Jahrhundert in Frankreich^), wo sich das schriftUche Verfahren noch bis aof unsere 
Tage erhielt ^). Eben so in England die sogenannten pleadings ^). Aaf gleiche Weise aueh in 
Deutschland, jedoch erst weit spater and mit dem Unterschiede , dals^ wiihrend in Frankreich and 
England nur das Vorverfakren schriftlich geworden, die Verhandlang vor Gericht selbst aber stefs 
miijidlich geblieben ist , im schreibseligen Deutschland auch vor Gericht selbst kein Wort verloren 
gehen sollle, und so denn am Ende das Wort ganzlich von der Schrift verdrangt ward* Denn die 
in spaterpn Zeiten , nach dem Muster des kanonischen Rechtes aufgekommene Sitte des RecessirenM^ 
oder zu ProiokoU Dictirens^ oder wie es z. B. das Pfalzische L. R. ^) sehr passend nennt: >in di« 
nFeder reden,a verdtent nicht einmal den Namen der Miindlichkeit ! 

Brachte nun aber der ganzUche Mangel der Schrift , namentlich des schriftlichen VorverBulv- 
r«as in Civilsachen schon Nachtheil, so ward dies in Criminalsachen noch weit mehr vermibt. 
Ohne der ^iTentlich miihdlichen Verhandlung. vorgangige schriftliche Untersuchung, wodurch die 
Wahrheit erforscht , die Beweise gesammelt werden p lafst sich auch in der That keine voUstandige 
Verhandlung seibst denken. Blofsem Zufall blieb es demnach iiberlasseni ob der Anklageriu der 
Sitzung so glticklich war, seinen Gegner zu iiberfiihren , und fireilich erleichterte das altgerman>- 
sche Beweisverfahren gar sehr ein solches Beginnen« Als aber auch in Criminalsachen ein regeW 
mAfsigeres Beweisverfahren an dia Stelle des alten getreten war, so konnte es auch hier nicht mehr 
iange anstehen, bis man die Schrift zu Hiilfe nahm. In Franhreich ward schon in einer Gerichto- 
eitzung von 1299 der Besdiuldigte erst nach verlettnem Gestandnisse verurtheilt 2)1"^ %perlelsia 
3confessione dicti Petri Baya, et ea:po$iia per me Bemardum Matri notarium infra scriptumi et 
3»ipso Petro Baya persisienie in eadem etc^^t woraus zugkich folgt, dafs eine schriftliche Untersc^ 
4^iung vorangegangen seyn mttbte. Und bis auf die hetitige Stunde noch muCi der mundlichen 
Verhandlnng in offentlicher Sitzung allzeit eine sdiriftliche Untersuchung *voraasgehen^}. Aber 
«ttch in England J wo man dem alrgermanischen Ver&hren auch in Criminalsachen treuei geblieben 
tstj als irgendwo sonst, pHegt allzeit eine schriftliche Untersuchang der Verhandlang in der Si— 
tmng selbst voranzugehen <^). — Auf gleiche Weise faatte man schon sehr friih in Deutschland 
angefangen , die Schrift mit der Rede zu verbinden. Schon nach Kaiser Friedrichs II. Reichsab— 
scliied von 1235 §. 26. so) sollte jeder Kaiserliidte Hofrichter ein Achthuch haben, in welches alle 
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Aohtuitheile eingetragen werdan soIltaii| dessen Haltung spaterhin noch eiirmal Terordnet 9«) , uii<l 
•eit diesef Zeit aach stets gehallen worden iat, z. B« nach Urtheilsbriefen des Hofgerichts zu Roth'* 
Weil von 1379 und 1382 9s), und noch mehrere Urkunden von 1353, 1366, 1448 und 1449 bei 
HaltauSi gloss, Achtbach Eben so wtrd auch. in Speier und anderswo ein Achtbuch schon im: 
vlerzehnten Jahdiundert gehalteh 93). Eben so bei den Westphalischen heimlichen Geiichten ein 
so^enanntes Faem^-RegisierQ^), Auf gleiche Weise anch in Braunschweig nach ein em alten 6e-* 
liditsbnch yom Anfang des vierzehnten Jahrhunderts95)| wonach, wenn z. B. eiu Dieb vorgeladea 
worden ware, nur ganz kurz in das Buch geschrieben werden soUte: >talis inculpatus pro furta,. 
ajuravit solus ^c oder: iijuravit ipse Septimus, c oder wenn z. B. ein geladener Zeuge erschienen sey^ 
acomparavitc und der^Ieichen mehr. Auch iiber Aussagen der Zeugen wurden hin und -wieder 
•chriftliche Urkunden abgefafst, z, B. im Jahr'1430 iiber den gewaltsamen Einfall eines Adeligen 
in das Gebieth eines anderen 9^, wobei zumal die Aehnlichkeit des Zeageneides mit dem im Fran— 
zosischen Criminalprozefs 97) auffallt: sexhortati, monid — non vf, meiUj — sed ex mera libera 
%voluniate — et certa acientia — - ut ipsa Veritas eo clarius elucescat, altis intelligibilibus vocibua 
arespondendo dixerunt etcc Wie kurz iibrigens dergleichen Criminalakten noch zu seyn pfiegten,, 
beweifst auch noch die im Jahr 1492 zu Oldenburg statt gehabte Untersuchung gegen eioen Pfer-^ 
dedieb, wovon die sammtlichen Akten vollstandig also lauten: sBendix Hartung in de Hachte kar- 
amen den 1. Oct. darumme dat se stal Harm Gloyn, als darumme klaget, dat Moder Peerd. He 
abekennt, Dat Ordeelis: tom Galgen. Actum am 3. Oct. Hevet ock hude na Namiddage den 
iBand erleden, und dat Hilige is ehme von den Kerckhern, als men ehm uffohret, gewiset, Ac* 
itum am 3. Oct. 98).c — 

§. 201. 

War nun aber nach dem eben Gesagten die biolse Mtindlichkeit schon von sehr nachtheiligeia 
Folgen , welchen Nachtheil mufste erst das barbarische , und , man mag es nun erklaren, woher man 
will, wahrhaft unsinnige Beweisverfahren bringen? Wo das Meiste mit dem Schwert, mit glii^ 
henden Eisen, mit kaltem oder siedendem Wasser und dergleichen mehr abgethan ward, da mufste- 
doch wohl der Zufall oder die starkere Faust mehr wirken als das Recht selbst ? ? Jiatten hundevt 
Augenzeugen einen Diebstahl, oder Mord mit angesehen, der Beschuldigte , wenn er nicht das Un— 
gliick gehabt hatte^ in handhafter That erwischt zu werden, reinigte sich, trotz ihrer, durch einen 
Eid, mit oder ohne Eidhelfer, von dem Verbrechen 99). Selbst gestandige Verbrecher, gegen 
welche wahrer Schub und gichtiger Mund vorhanden war, mufsten an vielen Orten noch durch 
Besiebnung iiberfiihrt werden, wenn sie nicht freigesprochen werden soUten ^^). Ja sogar s^^hov 
dann, wenn die Zeugen oder Eidhelfer die ihnen vorgesagte Eidesformel stotternd, oder sonst oichc 
ganz genau, nachgesprochen hatten, wurden die Verbrecher , weil dieses kein gutes omen %%y^ 
freigesprochen i). 



90 K. Albrecfats Landfrieden ron 1303. Ok 37. ap, Senckenbei^, L, 42. 

92) Sencl<enberff, Ksrl. Grb. Aeil. p. 15. — lin daf Achtbach versehroben etc.,c und p. 17.. — tdta bed!- 
fgen Reichf Echthueh.t 93) Lehmaim p. 289. L 

94> Kopp, Weftph- Oer. j). 230. 

96) -Gencken, Scliottelius illustratiis p. 124 bis 128, oder bei Rehtmeyer, Braunschw. Ldn. Cbromei P..626;. 

96) Gaden, II., 1269—1275. 97) adMnstr. ar. art. 317. 

98) Dreyer, Nebenst. p. 174—176. 99) Rogge, p. 188. 214. ff. Dreyer, ItebentL p. 37—40. 

100) Hauf child, p. 199. Schiltor, gloss, p. lOS. MuUer, Reichttaffstheatmm unter K. ACadnuiian I. Yont. 
4. p. 458. Dre/er, ^thtX, p. 132. i> Dre/cr, Piabeiist. p. 132. ff, 

' 38 • 



— 300 — 

Statt nun aber ein •olche$ BeweUverfahren , wle es von Ludwig dem Heiligeii sckon im Jahr 
1260 in Frankreich geschehen ist '), mit einem besseren zu vertauscheni und das nationale vor- 
treffliclie Gericktsverfahren waiter auBzubilden , wie es in England und Frankreich wkrklich geschah, 
statt dessen schiittete man das Kind mit dem Bade aus , schaffto man das ganze Geraianische Ge- 
jrichtsverEahren ab, und naiun dafiir jenes Unding von bios schriftlichem ^nd heimlichem, aus Vor- 
schriften des R5mischen und kanonischen Rechtes , und einigen schwaehen Resten des Altgermani— 
schen Verfahrens zusammengeflickte Verfahren an. *— Ein wahres Meisterstiick zur Tddtung alles 
Volks- und Nationalgeistes , das Grab aller wahren Griindlichkeit , und aller geistigeren Rechts* 
pfiege , die Quelle des Geschaftsschlendrians und Pedantismus , wozu das ewig« Actenlesen und 
Actenabschreiben , was doch das Actenextrahiren gewohnlich nur ist, nothwendig fiihren mufstei 
und noch jeden Tag sogar die sonst talentvoUsten und tliatigsten Ueamten fiilirti 

§. 202. 

Dafs auch die vielen^ niclit allein nnniitzen, sondern sogar schadliclien Formalits^ten , wie z. 
D. die Wansprache, das Strampeln, Versprechen u. s. w. (J. 154. in f. , 156.) nur Nachtheil batten, 
versteht sich wohl ebenfalls von selbst. Darun\ wurden sie auch schon friih abgeschafl^, in Frank- 
reich z. B. im Ja]ir 1350 durch Konig Johann L oder II. '), in Baiern durch das Rechtsbuch Kaiser 
Ludwigs4), im Rheingau aber erst im seohszehnten Jahrhundert '). 

Auch der Mangel einer guten Taxordnung ward gar sehr empfunden, und das von je her unter 
den frohlichen Deutschen iibliche Zechen dadurch gar sehr zum Nachtheil der Parthieenl — Dafs 
namlich schon unseren Urvatem vor der Volkerwanderung die besten Gedanken beim Gastmahle zu 
kommen pflegten, ist bekannt^. Aber auch im spateren Mittelalter noch verging keine Gerichts- 
sitzung, weder in Civil- noch in Criminalsachen , ohne Schmattseireien.y). Die Riigegerichte en— 
digten mit einem tiichtigen 3chmaus ®), die Centgerichte im Koburgi schen hegannen damit 9). Bei 
den Markergerichten im Hessischen durfte ein Fuder Wein »•) , bei den Grubengerichten im Han— 
nbverischen ein ^Stiibchen Briihanv. nicJit fehlen««), und in Mainz erliielten gar die Schultheiben 
nnd Richter — lein Supp und versottene Hiiner darufF,< nach einer Urkunde von 1410 "). Aber 
ouch ins Ausland brachten die auswanderuden Germanen diese lobliche Sitte , nebst so vielem an- 
deren ebenfalls mit, woher es sich erklaren mag, dafs noch bis auf die heutige Stunde in Frankreich 
fast keine Assise ganz ohne Gastmahl vergeht, und die Sitzungen der Appellationsgerichte nach den 
Geriditsferien , wie von Rechtswegen , mit einem tiichtigen Mahle bei dem Prasidenten eroffnet zu 
werden pflegeni Und von England gar lesen wir in den Zeitungen mehr von Gastmahlem, als 
von anderen erheblichen Begebenheiten!^ 

Waren nun diese Mahle auf Kosten der Zechenden gegangen, nun so hatte kein Mensch et— 
w^as dagegen'gehabt, allein da sie, wie man es noch bis auf die jetzige Stunde nennt, avf unge^ 
rechle Kosten gingen, so waren sie den Parthieen selbst aufserst verderblich. Und vor AUem waren es 



2) Ord. duL. L, 87- 

3) Ord. da L. 11., 400. — Nos consideranles quod talis observiantia, sen consuetudo, ^uae v€riu§ trroty mui 
corrupfela did meruit, nulla potest ratificari temponiin successibne longaeva, — constitnimus etc. 

4> Ileumann p. ^8. 5) Bodmann, B., 660. 

6) Tacihis, M. 0. c. 22, 7> Lang, Gcsch. r. Bair. I., 86. 

8) MalbJank, Gescb. der peinl. Ger. 0. p. 24. 9) Roder, r. Ei bcr. p. 46. in f. 

i0> Wenek, I., 96. 1 1^ Sencltanberg, corp. iur. Germ. 1. 1, p. il. p. 54. 

12) Gvden, IL, 46^ ©' *' ' F F 
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die Schreihiage in Baiern | auf denen von je her mehr gezeoht , als geschrieben zu werden pflegte. 
Darum entstanden auch grofse, und wiederholte KJagen, iiberjien Mangel einer Taxordnung iiber-' 
haupt, und iiber diese Schreibtage insbesondere, wodiirch die Parthieen, ehe sie nur einigen Vor- 
theil erlangt hatten, halb ruinirt wurden , z. B. auf dem Bairischen Landtag im Jahr 1437 '3): — 
xdamit die Leute grofs beschwert, und iibernommen werden mit Siegelgeld^ mit Vorspreche rlohn^ 
»und mit Zehrungy also ob ein Mann einen Gerichtsbrief nTlsLnoX ^ oder einer Urtheil gen Hof ge- 
»dli}gt, ehe dafs ihm solches gefertiget wird, so hat er das Gui^ darum er gerechtet hat, halhs 
leader das mchrere Thell verzekri mit Richtem^ T^orsprechern und a/tder/i, und darum mufs oft ein 
narmer Mann sein Recht nnter wegen lassen;« und p. 76 ibid.: — sitem desgleichen zu setzen, 
»was von einem jeglichen GericlUsbrief oder von einem Ceding, das man gen Hof schreibt, \vns 
]idem Richter, dem Schreiber, den Vorsprechern davon werden soil etc.c Eben so auch noch im 
Jahr 1474, -worauf dann, in eben diesem Jahre, die verschiedenen Taxen genau bestimmt, und die 
kostspieligen Gastmahler '4), und spaterhin gar die Schreibtage selbst ganz abgeschafit wurden durch 
Landpot von 1489 <^). VergL auch noch oben §. 97. in f. 

^ufser diesen Gebrechen hatten sich aber, wahrend den Stiirmen des Faustrechtes , auch nocK 
viele andere ungesetzliche Gebrauche, zuraal in die Criminalgerichte, eingeschlichen , als z. B. die 
Sitte, die gestohlnen Eilecte nicht wieder dem Bestohlnen zuriickzugeben ^ sondern dieselbeh zum 
Nutzen des Gerichtes zu verwenden. Wagen und Geschirr der Fahrleute, die nmgeworfen, und 
zufaliigerweise jemand getodtet hatten, oder gai das gesammte.Vermogen aller zum Tod Verurtheil- 
ten zu confisciren, manchmal sogar aus Eigennutz Unschuldige mit dem Tode zu belegen und dev- 
gleichen mehr, Mifsbrauche, deren Existenz wir erst bei Gelegenheit ihrer Abschaffung erfahren^ 
und die so tief eingewurzelt waren , dafs sie nur mit Miihe , und auf langjahriges Verlangen der 
Reichsstande selbst , abgeschaiFt werden konnten <^). 

Zu diesen iibl^ Gewohnheiten mufs offenbar auch die Sitte, die aus dem Gerichtsring genom- 
menen Redner nachher bei Aburtheihing derSache wieder mitstimmen zu lassen (§.96.), und das nur 
zu haufig vorkommende Einmischen der Gerichtsherm gezahlt werden, wodurch zwar manche Un- 
ordnung und Verwirrung , aber zur Ehre unserer altdeutschen Richter doch nie etwas Ungerechtes 
veranlafst ward, wie dies Bodmann ^7) mit mehr als einem Beispiel aus dem Rheingau belegt hat. 
Endlich auch noch die , erst in spateren Zeiten , aufgekommene Sitte , auf die Fiirbitte irgend je- 
mandes, ohne alien Grund, die schwersten Verbrecher zu begnadigen. Ein Recht, das nicht allein 
Landesherrn, sondern auch blofse Beamten iiblen, und das so weit ging, dafs nach der Behauptung 
der Geistlichkeit in Worms, sogar alle Verbrecher in den Gefangnissen , an welchen sie mit ihrer 
Procession vorbeigezogen , frey sein soUten "8), wahrend in Baireuth wenigstens die Gerichlssitzung 
aufgehoben werden mufste, wenn die Pries ter«chaft , ^vie von ungefahr, mit dem Sakrament vox- 
iiber zog '9). 
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§. 203. 

Aach die Execution endlich hatte ihre grofse Nachtheile , namentlich in Criminalsaclien. Die 
Execution dutch den Anklager, oder einen der Verwandten des ErscKlagenen oder Beleidigten, 
trug zu sehr das Geprage der Rache , zumal "wenn sie mit solcher Eile f wie in dem »chon mehr— 
mahla erwahnten Falle von Bndstatt geschah (§. 190 in f.), als dafs sie auch nur entfernt auf die 
Umstehenden wirken, sie von ahnlichen Verbrechen abschrecken konnte. Ein Hauptz^eck der 
Strafe fiel demnach bei einer solchen Execution hinweg, ja sie mag im Gegentheil nur zu haufig 
die Verwandten eines auf diese Weise Gerichteten von neuem zur Rache gereizt, und also zu neuen 
Verbrechen verleitet haben, Eben so nachtheilis war es ofTenbar, dafs man dem Nachrichter die 
Art und Weise der Execution liberliefs (§. 168.), oder ihm gar eine Art von Begnadigungsrecht ein- 
raumte (J. 105. in fin.) , woher denn zuweilen statt einer Hinrichtung eine Heurath erfolgte *<>). Am 
alleremporendsten war es jedoch, den VoUzag der Todesurtheile sogar den jiingsten Ehemannem, 
oder gar geistlichen Herm zuzumuthen , von denen man doch wufste , da£s sie nach kanonischem 
Recht kein Blut sehen, vielweniger vergiefsen soUten (§. 166.). 

Gleich nachtheilig wirkte wohl auch in Civ'l- wie in Criminalsachen die Execution durch ei- 
nen Schoffen. Der Urtheiler sollte immer nur Urtheilsfinder bleiben! Am wenigsten Nachtheil 
hatte noch die Execution , in friiheren Zeiten, durch den Grafen, in spateren d^rch die Schulthei^ 
ben und anderen Richter, da sie eigentlich nicht Richter in unserem Sinne des Wortes waren, 
sondern die blofse Leitung der Verhandlung batten. 

Doch nnstreitig den allergrofsten Nachtheil hatte das , als Executionsmittel gebrauchte | Rechi 
der Pehde (J. 167. Nr. 8.), welches sich, trotz der haufigen Verbothe der K6nige; trotz der vielen 
Landfrieden , trotz der Bemiihungen der Geistlichkeit und ganzer Concilien , bis spat in das Mit— 
telalter erhielt, und zu alle dem Unwesen fiihrte , wodnrch sich die Kraft des damaligen Menschen- 
geschlechtes in jener, von manchen noch jetzt so sehr zuriickgewiinschten Zeit, mehr, als die Vor- 
trefflicbkeit und Musterhaftigkeit der damaligen Staatsverfassung bewahrte. Dies Fehderecht hing 
ja abei nicht nothwendig mit dem Gerichtsverfahren zusammen , und bestand vielmehr neben dem- 
selbeo, und trotz desselben, als Folge der Ausartung althergebrachter Sitten sowohlp als des ge- 
schwundenen Ansehens der Kaiser und K5nige ^ und des noch nicht wieder hergestellten der Lan-^ 
desherm. Das Beispiel Englands und Frankreichs hat es bewiesen ! Friiher noch als im Deutschen 
Vaterlande verschwand daselbst, mit der vdeder erstandenen Macht der K5nige, das Fehde-, und 
mit ihm das Faustrecht, - das altdeutsche Verfahren dagegen blieb bis auf den heuHgen Tag , natiir- 
lich nach nationalem Bedur&ib^ nach Zeit und nach Umstanden^ verandert und verbessert! 

s 

I 

f 204. 

Nach dicsen allgemeinen Bemerknngen komme ich nun auf die Beantwoitung der von meinen 
Richtem aufgeworfenen speeiellen Fragen. 

Nachtheiligen Einfluls auf die Verminderung der Rechtsstreitigkeiten weifs ich im Grande kei- 
nen andeien anzugeben, als den» dais dicselben durch die ungehen^e Gewalt dea Vaters, £he- 
mannes und Leibherrn , so wie durch die Armuth danudigen Zeiten , durch das Recht der Fehde und 
derjgleichen mehr nur zu sehr vermindert worden sind. Mitt^l^ wejche gewifs niemand mehr zuriick 



20) MalMaak, p. 30. 



— 303 — 

^riinschen vnri , nm jenen Zweck zn erreichen. Und wa$ noch vor nicht gar langer Zeit gegen das 
heutige oiFentliche Justizwesen eingewendet \7orden ut, dafa namlich die Moralitat dadurch verliere, 
und die Prozefssucht genahrt werde , wird wohl nach dem , -was schon afters dagegen , und aach 
oben (J. 186.) von mir bemerkt worden ist, nun niemand mehr glauben. Auch sollte ich meinen, 
dafa, da die Parthieen nnd anderen nicht betheiligten Anwesenden selbst mit anhfiren k5nnen, wie 
viel von Janaten, ohne grofse Miihe^ fiir die eine "wie fiir die andere Ansicht gesagt veerden kann, 
darch die 6fFentliche Verhandlung die Leute eher oft von den gerechtesten Prozessen abgeAchreckt, 
all ZVL zweideutigen hingerissen werden mdchten. 

Weit mehr dagegen liefa das altdeutsclie Gerichtsverfahren riicksichtlich der Abkiirzung der 
Rechtsstreite zu wUnschen iibrig. 

Wie nachtheilig die Gerichtsbesetznng selbst schon auf die Verlangening derProzesse ^rkte, dab 
oft Parthieen und Richter auf die Urtheiler warten mutsten , -wie verzogemd es namentlich war, 
dafs nicht alle Gerichte einen bestimmten Sitzungsort hatten , nicht immer mit denselben Urtheilem 
besetzt waren und dergleichen mehr , habe ich des Zusammenhangs "wegen schon oben beiperkt (§• 
194, 196, 197.). Aber auch die vielen Gerichte mit concurrirender Gerichtsbarkeit wirkten hochst 
nachtheilig. War jemand vor ein Kaiserliches Hofgericht geladen worden , so riskirte er auch noch 
vor das Gericht seines Landesherm geladen zu -werden, wie dies z. B. im Jahr 1415 der Fall 
war^>), worauf dann gewohnlich ein Streit entstand, wohin die Sache eigentlich geh5re , welcher 
die Parthieen wenigstens hinhielt| und an beiden Gerichten zu erscheinen, und ihre Griinde gel* 
tend zu machen nothigte. 

Oder hatte man an einem Gerichte eine Verurtheilung eriangt, so -wendete sich der unterlie— 
gende Theil haniig an die Westphalischen Gerichte , und die beendigte Sache begann von neuem, 
wie dies in den Jahren 1446 und 1448 der Fall gewesen ist^). Dazu kamen denn endlich noch die 
vielen Befreiungen von der concurrirenden Gerichtsbarkeit der Kaiserlichen Hof- und Landgerichte, 
welche, da sie gewohnlich nicht allgemein bekannt gemacht worden sind, die Parthieen haufig 
erst vor Gericht selbst erfuhren, und so denn ebenfalls zu nichts weniger, als zur Zeit- und Kosten— 
ersparnifs, dienten. 

Der Gebrauch , noch vor der Ladung seines Gegners dem gesammten Gerichte den Gegenstand 
seiner Klage vorzntragen (§. 145. Nr. 2,), war ebenfalls nicht zur Abkiirzung der Verhandlung er* 
sonnen. Denn , da jedesmal doch wenigstens einige Zeit zwischen der nun erst erfolgenden Ladung 
und der wirklichen Verhandlung der Sa.che zu verfliefsen pflegte, so vergafsen die Urtheiler doch 
wieder; was sie gehort, wenn nicht gar noch bei der wirklichen Verhandlung wieder ganz an- 
dere safsen. 

Auch die dreimalige Vorladung eines vor Gericht nieht Erschienenen, ehe gegen denselben in 
eontumaciam verfahren werden koiinte, war in mehr als einer Beziehungjiachtheilig. Erstlich wur— 
den dadurch die Gerichte oft unnothig mit einer und derselben Sache belastigt, der verfolgende 
Theil aber unnothigerweise hingehalten. Aufserdem hatte die verfolgende Parthie, da sie jedesmal 
selbst erscheinen, und bis znm Mittag, oder zum Abend, oder an anderen Orten bis ans End der 
Sitzung auf seinen Gegner warten mufste , neben dem Zeitverluste auch noch , wenigstens oft , be* 
deutende Kostenauslagen fiir Reisen und Aufenthalt. Und endlich hatte das mehrmalige Vorladen 
adch nicht einmal einen reellen Nutzen, indem, wer das Ersteraal ausblieb, gewohnlich alle drei- 
mal nicht erschien , wie dies eine Menge Urtheilsbriefe beweisen ^ oder hochstens , dem Grondsatz : 
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— vzweimal darf man wohl ausbleiben,^ — - getreu, ent aaf die drltte Vorladimg erschien, wie 
dies von dem schon angefuKrten Autor ans dem An fang des sechszehnten J^lirhunderts ausdriicklich. 
bemerkt worden ist^): — >Dem andern und driuen soli er nachgehen, wle der Schrannen Sitte 
9und Gebrauch ist. Solcher Urtheile wird ihm genuglich verfolgi, und wenn dem G^enriheil 
iBgleich verkiindei tuirdy so hommt er doch allererst zum dritten JRechien, Zu 2Leiten so verziekt 
»der Antworter bis in das vierie Hechi etc^a: Nichts desto weniger fand ich jedoch nur eine einzige 
Urkunde, wonach die friiher ausgebliebene Parthie in einer spateren Sitzung noch erschie— 
nen i8t*4). 

Sehr verniinftig schaffte man daher in Frankreich, wo in friiheren Zeiten ebenfalls eine drei— 
malige Vorladung erfordert ward , diese ab , und verfuhr auf das Ausbleiben auf die erste Vorla— 
dung schon in contumaciam, gestattete jedoch dem Ausgebliebenen, binnen einer gewissen Frist, 
eine Opposition gegen das Contumacialurtheil machen zu diirfen, welches denn die Folge hatte» 
dafs die Sache in dessen Gegen wart von neuem'vor Gericht verhandelt wurde. £in Verfahren^ daft 
sich noch bis auf den heutigen Tag erhalten und bewahrt gefunden hat. 

Und auch nach^dem altdeutschen Verfahren hatte ja, wenn es der in contumaciam Veiar* 
theilte binnen einer gewissen, eben nicht sehr kurzen Frist, verlangte, nochmalige Verhandlung in 
seiner Gegenwart vor Gericht statt! (§. 151. in f.), wozu also noch die dreimalige Vorladung mit 
alien ihren Nachtheilen? 

Wie nachtheilig , zumal in spateren Zeiten , die blolse Miindlichkeit auf die Beschleunigung 
der Rechtsstreitigkeiten wirkte, habe ich des Zusammen hangs wegen oben schon bemerkt (§. 200.), 
es bleibt mir daher jetzt nur noch iibrig, die zu grofse Eilfertigkeit, womit zuweilen verfahren 
wurde, zu riigen. Schnelle Justiz ist namlich ein grotser, sehr grofser Vortheil, allein doch ge- 
wifs nur dann, wenn sie niemand zum Schaden gereicht, also nicht zu schnell ist, wie es die alt- 
germanischen Gerichte, zumal in Criminalsachen , nur zu oft waren. War schon im Jahr 1470 
Herzog Wilhelm von Sachsen erbittert iiber die schon mehrmals erwahnte schleunige Execution in 
Budstatt, konnte er schon damals nach MuUerus ^) ausrufen : ]»lhr Herrn von Budstatt ziehet hin 
jmit eurem Berichte, Gott behiite mich vor eurem Gerichte, < um wie viel auffallender mufste erst 
den spateren Zeiten ein solches Verfahren erscheinen. Auch sprechen alle spateren Schriftsteller, 
wenn sie ahnliche Beispiele erzahlen, einer wie der andere, mit wahrer Entriistung davon, z. B. 
Heineccius*^), Dreyer*7j, Henke**), Bodmann >9) u.. a. War nun aber auch in de,n Zeiten des 
Faiistrechtes ein solches Verfahten nicht ohne grofsen Vortheil (J. 190.), so mufs es doch rein unbe- 
greiflich erscheinen^ wie noch im Jahr 1537 in Wiirtemberg, 1570 auf der Insel Bornholm, und 
1580 gar noch in Westphalen solch iibereiltes Verfahren gefunden werden kann 3«). 

j^ndlich iiber den nachtheiligen Einflufs des altdeutschen ofFentlich miindlichen Gerichtsverfah— 
rens auf die richtige Anwendung der Gesetze, weiis ich weiter nichts zu sagen, als was oben schon 
iiber die Composition des Gerichtes, und iiber die, w^enigstens« nicht mehr fiir die spateren Zeiten 
passenden, ungelehrten llichter, und die blofse Miindlichkeit bemerkt worden ist (§. 196, 197, 200.), 
worauf ich mich demnach beftiehe. 
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€• B e 3 h I u s s.' 

U^berlegt ttiati nun Me biih^r angegebenen Vorthdik uod Nvohtheile*, nnd aixBtrahirt man 
mentlich vdh' der* Menge 'zum Theil iiniiHtzeir PoltiralitSten-fiild''aItmahlig eingescklicHener-M 
brauche, T,on 'dem Fehderecht nnd di&m abentheu^lich^n Beweftverfabren^ ao -ivftrd man flndeir, 
dafs das altdeutsche Gerichtsverfahren keineswegs den Namete der Barharei verdknt ^ -womit man— 
che unserer Zeitgenossen daaselbe zu brandmarken beliebten. Ja es verdient urn. so mehr beachtet 
zu werden, je mehr es, seit.den altesten Zeiten (§. 3.), das groFse Problem loste, die Freiheit der 
Einzelne'n y"^ zum'Zwecke Hes S^aafes, so wehig aR m'8glich'zu bFschfahken. K^in eihzelnefflicfi— 
ter, der Konig sogar nicht ausgenomman^ durfte allein ohne Beisitzer zu Gericht sitzeo, welche 
allzeit Pers oder Genossen der zu Richtenden seyn muTsten. Denn nur dem Urtheil seines Glei- 
chen oder der von ihm selbst oewahlten Schoffensa oder des sanzen Umstandes seiner Genossen un— 
terwarf sick der freie. Germane.. Nur seines Gleicheu,. pier noclx H<ikere, konnten vor Gericht 
gegen ihn zeugen, mit ihm streiten, hatten nur allein Zutritt zu demselben Gericht/ durften ihn 
vor Gericht lade» u. 9. w*» als^saine P^rs bei.Adeligen.und LAh^nqtafipeay pder l^i anderen der 
hochgeachtete Fronbot* Kein gerichtlicher Akt koij^nte von einem Beamten , nicht einmal vom Ko~ 
nige selbst, von Amtswegen vorgenommerf treiden, 'weder in Criminal- und noch weniger in Civil- 
sachen. Nicht einmal ein Urtheilsbrief konnte^ ohne ausdnickliches Begehren der Parthieen, aus- 
gefertigt werden, denn zu alien Zeiten gait die reJne Verhandlungsmaxime , das reine Anklagever— 
fahren. Vor Gericht selbst gait die voUkommenste Qloichhei^! .Kais^F| ^l^^nige uQd,]Fursien wuTs- 
ten in Civil— wie in Criminatsachen ihr Kecht personlich, oder dufch einen Gewalthalier , vor Ge- 
richt suchen, wie der unbedeatendste Dorfhubner. Jeder, Hohe wie Niedere^ durfte selbst vor 
Gericht erscheinen y mit alien seinen Freunden und Verwandten^mit Rednerri,. Hohrern, Wehrern, 
Anweisem und Warn em , durfte selbst reden, ' odet einen andern* in seiner Gegenwart fur sich 
^eden lassen, oder aucK einen wohlunt^rrichteten Gewalthaberstatt Seiner sc^icken,. wei^n er ve%-. 
hindert war, oder dieses fiir zutraglicher h^elt! D'aiiiit nicht der arme Schuldner von einem Beam- 
ten allein abhange, ward die Execution gewohnUch' vom Richtpr oder Fronboten , welche beide 
beim Urtheil nicht mitgestimmt hatten ,' nur selteii yon einem der Uitheiler selbst besorgt, welche 
noch dazu in friiheren Zeiten immer, in spateren iabef doch haulig, zu grofserer Sicherheit des 
Schuldners, noch von Zeugen verbeistandet waren, Gewisse, uns zwar lacherlich erscheinende 
Formalitaten , umgaben das Ganze als schutzepde Formen , so die feierliche Hegung des Gerichles, 
^as mehrmalige ^us- nnd Aufrufen , ehe in contumaciam verfahreu wurde und dertjleichen mehr. 
Aus eben diesem Grunde der Fjceiheit aller Germanen folate endlich, aber leiJer zum grfelsten 
Nachtheil der Freien selbst ^ wie die Zeiten des Faustrechtes^lehren, das Recht, Richter und Zeu- 
.gen zum Zweikampf zu fordem^ wenn und wemi ihire Aussage, oder ihr Urtheil' nicht geniigte, 
Denn, da das Recht der Fehde nur so lang suspendirt ward, als man hoffen konnte, auf gericht- 
lichem Wege zu seinem Ziele zu gelangen . so konnte man sich auch dieses Fehde- , dieses Rampf- 
rechtes wieder bedienen, sobald man auf dem gerlchflichen Wege nicht ganz'befriedigt \vorden war. 
Ein Beweis wenigstens. der Consec[uenz des altgermanischen'Gerichtsverfahrens! 

. Zum .^chluTs will ich ^un nur noc^ das Urtheil eines allgemein anerkannt^en Kenners des alt- 
und neugermanischen Gerichtsverfahrens , des Freiherrn von oenckenoerg , in cter Vorrede zur Ab- 
handlnng iiber die Kaiserliche Gerichtsbarkeit pag. Vll. diesem Allem hinzufugen: -^ xMan'soIte 
iglauben , dais die alte Geiichtsveriassung derer mittleren Zeiten , da dfe Gelelusamkeit damafs auf 
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ischlechtem Fafs stundci nnordentlich ge\(relen seyow 'Abo d«nken diejenige, welche bey denen 
iGerichtspersonen , um das Gericht za pflegen, eine Menge Latein und Griechischi samt einex 
sHeerde von rechtlichen , mit aller Zier— uAd Unzieclichkeit geschriebenen Biichern, eine ziemli- 
»clici VerweUuDg auf UQivecsitiiteii , «men zothen Doctorhati ja weia niabt was vor Wiasensohafren 
ivorauMet^en. Unsere Alte war^n liurzer. Sie braucheten, vide die Soldaten, wenigex Ardpkel 
»iind die geaunde Vernonft. Ihr Rechtsverfabren vrare durch diesei lucid di^ darauf gefolgte Gtt- 
3wohxiheitj sfhrweisUcheingencf^tet ilL^ s.'W.K 
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DRITTE ABTHEILUNG. 
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I. TERANLASSUIfG UND GRUENDE DES UNTERGANGS. 

A. Gehrechen dea altdeutschen Verfahrens. 

• • . §. 206. ' . 

ln8<%mein.halt man die Aiifnahme der (remcten Rechte fiir den einzlgen und ausschliefsliclien Gruua 
des Untergangs cles altdeutscjien offentlich miipdiichen Gerichtsverfalirens. Dafs^ dem , wenigstens 
in der Art, ^n^ie man es gewohnlicb angibt, nicht so sey, haben schon andere ^.i) bemerkt , und 
auch icli trage kein Bedenken, der gewohnlichen Ansicht liicht beizustimmen. Weder das kano— 
niscbe und noch weni^ier das Romische Recbt tra<;en in sich allein die Ursacbe einer solchen Veran-r 
derung. Ware Alles in |der Heimath ruhig und zufrieden gewesen mit dem, was man hatte, nim- 
mermehr wiirde es einem fremden Rechte in den Sinn gekommen, .ui)d noch weniger geluiigeti 
soyn, das einheiinische zu verdrangen« . Also gerade dasselbe ,^ was den fremdeq Rechten die Auf- 
tiahme erieichterte und einzio moelich machte, das innere Bediirfnifs, das lieuerwachte Stieben nach 
•etwas Bes!|erem, oder mit anderen Woiien, die gefiihlten Mangel* und Gebrechen der heimischen 
Gerichts- und Staatsverfassung selbst yaren die erste und hauptsachlichste Ursache einer solcheq 
Erscheinung. 

Se^t Jahrhundert^ schon batten zwar diese Gelirecben bestanden , bhne dafs man aii deren Ab-> 
«tellung gedacht, pder sle auch nuri^ewoUt hsitte. Grofse, (iber ihr Zeitalter erhabene IVfanner^ 
wie Agobardus, ErzbischofT von Xiyon | u. a. ^ batten woHl sclion frtih dieselben genigt, Karl der 
^rofse u! a. sogar bin und ^iejer f{aiid angelegt zur Terbessemng,' Doch, nocb hatte die 2^ik 
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nicht genug gereift, det ersteren nrfbende Stimme verluUfe in der Wtiste, und de» letzteien weisr 
Verordnungen wurden zum Xheil gar nicht, zum Theil nicht ganz hefolgt, und vieles davon, bios, 
auf seinen Heldenarmberechnat, schwand ohnedies witder uater aeinen, des groiMn Vorgangers 80> 

UQwtirdigen , Nachfolgern dahin- ' 

Erst, nachdem »eit den Kreaaaiigeli die Welt aos ihxem Schlafe geriittelt, ent, nachdem vor • 
dem £rbfeind« der Christenheit , den Tdrken, fliehendende Griechen in Italien and Frankieichj 
wieder das langst erloschene Licht aageziindet hatten, begann es allmahlig auch ix^ieder vor Gericht 
zu tagen. Da erst begann ngavk das Thorigte im Altgermanischen Verfahren za erkennen, dessea* 
heiUose Wirkangen sogar die Menge des Guten in diesem Verfahren in der Art verdunkelt hatte, 
dais es dem ganzen Verfahren den Untergang bringen sollte. So wollte es wenigstens das Geschick 
des im Mutterlande znruckgebliebenen Germanen , wiihrend den nach Gallien undT Britannien 
A iisge wander ten daselbst ein gliicklicherer Stern zur Abschaffung des Unverniinftigen und zur Bei-- 
behaltung und allmahligen Verbesserung des Guten leitete, wie es gerade dem zeitgemaben Bediirf- 
nisse hier des Britten^ und dort des Franzosen, angemessen schien, 

Zwar hatten, wie die Franzosischen Konige, zumal seit Ludwig demHeiligen, also auch die 
Deutschen Kaiser und Fiirsten, zumal seit Friedrich dem I., wohl erkannt, worin eigentlich das 
Uebel liege. Ein Landfriede folgte bekanntlich auf den anderen fiir das ganze Reich, Provinzial- 
landfrieden folgten in Menge nach. Der Bund der Stadte am lUiein und in Schwaben, der 
Nordischen Hansa, anderer nicht einraal zu gedenken, wurden abgeschlossen , aber sie alle ver- 
mochten noch nicht, was man gewollt, eine gesetzlichere und bessere Ordnung der Dinge herbei 
zu fiihren. Da erst erkannte man, dafs diese Mittel allein noch nicht hinreithten, jenen Zweck 
zu erreichen. Da erst sah xnan ein , dafs in dem Recht des Fehde , in der Art der Verwaltung der 
Justiz selbst, in den Gebrechen , welche diesem Verfahren anklebten, zumal aber in den vielen; 
Mifsbrauchen , welche sich wahrend der Anarchie, wo es fast ganzlich an einer Au&icht von Seiten^ 
des Staates gefehlt, eingeschlichen batten, das groCste Hindernils liege; 

Schon seit dem Anfang des fiinfzehnten Jahrhunderts ward hie und da der Wunsoh eiher Ver- 
besserung laut. Zumal aber am Ende de^ Hinfzehnten und zu Anfang des sechszehnten Jahrhun— 
derts verging kein Reichstag, kein Landtag, wo nicht dort die Reichs-, hier die Landstlinde auf 
Abstellung dieser oder jener Miisbriiuche gedrungen batten; Vom-Volke selbst ging demnach der 
Wunsch einer Reformation der Justiz aus, und daher allein, weil das Rdmische und kanonische 
Recht diesen Wiinschen , sie wenigstens einigermafsen befriedigend, entgegen kam, nicht aus 5/o— 
fser Begiinstigung irgend einer Regierung allein , oder gar aus blofsem* Zufall , erklart sich das 
schnelle Aufkommen, und die noch schnellere Verbreitung der fremden Rechte. Nicht als ob das 
Volk die Einfohrung eben dieser fremden Rechte gewiinscht, oder auch nur entfernt begiinstigt 
b&tte! Nein, an mehr als einem Orte, mehr als einmal erhoben sich mehr als eine Stimme gegen 
die ungeheueren Fortschritte dieser Rechte zum Nachtheil des einheimischen , iiber die Doctoren, 
welche immer mehr und mehr sich allenthalben einzudrMngen , und das einheimische Verfahren zu 
verdriingen wulsten! Abstellung der Mifsbrauche, bessere Besetzung der Gerichte, Taxordnun- 
gen , um die Willkiihr der Beamten zu brechen, Verbindung der Schtift mit der Rede und derglei- 
chen mehr war es vielmehr, was die Stimme des Volkes auf den Reichs- und Landtagen. laut for— 
derte! (}. 196, 200, 202.) Keineswegs aber Abscha£Fung aller Miindlichkeit , oder der Abhor der 
Zeugen in Gegenwart der Parthieen | oder der Verhandlung von den Parthieen selbst, oder wenig- 
stens in ihrer Gegenwart vor gesammtem Gerichte, oder der Oefifentfiohkeit iiberhaupt! 

Statt nun aber dem Wunsche des Volkes Geh5r zu geben, und seinen 'Wiinschen gemafs die- 
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Refonn zu baginnen, wie man es namentlkh in Bu€frn schon mih so vielem Erfolg begonnen hatte, 
und auf diese Weise etwas Eigenes und deutschen Sitten Angemessenes zn schaffen , statt dessen 
fand m^n ^s Veqasmei*^ nach den iremden Rechten zu greifen^ 'welche 'weAigstens einigennafsen 
reichten, was man suchte. Die Gebrechen des altgermanischen Veviahrens, die Klagen dariiber 
das /allgemein gefuhlte Bediirfnift ihrer 'Abotellung, waien denmach die eigentliche Veranlassung, 
dib fremderi Redite mxr das Mtttel zur AbschafFung des alten und zut' E^ttfiihrnng eines neuen Ver— 
fahsens) Worin nun aber der Einflufs des romischen tind> kanonischen 'Recht^ auf die Vernich— 
tung des altdetttschen Verfahrens bestand, will ich nun im Einzelhen b^trachten. 



', ,,, . S. Einfiltiisa dea romischen Rechtes, 

'■ ■ §. 207. 

Da Cs das rofnische Recht grolsen EinfluTs auf die Ausbildung des Rechts, und namentlich auch 
des gerichtliohen Verfahrens erhielt, scheint mix ganz der Natur der Saehe gemafs zu seyn. War 
es nach dem Obigen die wiederkebrende Bekanntschaft mit dem klassischen Alterthum, und na— 
mentlich auch die Wiederbelebung des Studiums des romischen Rechtes, welche zuerst die seit 
Jahrhunderte^n dauernde F^nstemiEs wieder erhellt, so- mulste nothwendiger Weise eben dies kla»- 
siche Alterthum, eben dies romische] Recht, bedeutenden Einiluls auf die weitere Verbr^itung des 
neu entziindeten-Lichtes erhalten. 

Kaum hatte auoh Iraerius zu Bologna rombches Recht zu lehren begonnen, fl$ von alien 
Seiten, und Landem, Jiinglinge zu Tausenden herbeistromten, die neue Lehre zu ki)ren, als schon 
Placcniinus in Frankreich, Vac^rius in England dasselbe zu lehren begannen^ als iiber fast ganz 
Europa , namentlich auch iiber das deutsche Vaterland, sich die Zoglinge dieser viel bewun-* 
derten Lehrer verbreiteten , als das Studium dieses Rechtes nicht allein mit dem unermiidetsten 
Fleiftie, ja sogar, mit wahrer Begeisterung getrieben ward, so dafs es sich selbst in die oden und 
dtisteren Zellen der Kloster verlor, und den Monchen bei Strafe verboten werden mulste. ihr« 
Kloster deshalb zu verlassen, wie dief in der That schon im Jahr 1131 auf dem Concilium zu 
Rheims, und mehreren spateren zu Tours u. a. der Fall war ^). 

Darum blieb denn auch kein Land ohne Spuren des machtigsten Einflusses eben dieses Rech- 
tes. Schon sehr friih finden wir Ludwigs des Heiligen Gesetze, zumal dessen beriihmte etablisse-- 
mens, Bouteiller u. a. in Frankreich eben so voll romischen Rechts, >yie in England Glanvilla, 
Fleta, das l^eriihmte Rechtsbuch Regiam Majestatem u. a., wiewohl Her, aus von Millar ^^\ wait- 
lauftig entwickelten Griinden, der EinfluTs nie so grofs ward, wie im iibrigen Europa. Erst apa- 
terhin, aber desto dauerndei: und allgemeiner, im germanischen Mutterlande, wiewohl es IrneriuS| 
selbst ein Deutscher, war, der das ganze Studium zuerst erregt und geleitet battel 

Zwar finden sich aud^ in Deutschland schon sehr firiih einzelne Spurep desselben, z. B» in eincc 
Urkunde Kaiser Konrads von 1144 ^4), Im Siidlichen Deutschland und namentlich in Baiern schon 
seit 1147 35), in anderen Urkunden vo;.n 1147 und 1158 ^), und in einex C^arta an. 1,166 3?). 



32) ron Sarigny m, 341. 33) II, 233 ff. 

34) Ouden I, 1 56 of. pr. I. de jaif hia et jnre J, f . 

35) von Ijang, Bairische Jahrb, von 1179 ^ 1294 p. 333 ff. 

36) Lory, de origioe et progr. juris Boici $. 31, not. 6, p«. 33. 

37) M« B. y, 161. — squi anctore* Pretore postidet, juste possideli elo. 
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Eben so in Sachsen in einer Urkunde v. J. 1181 ^). Und seit 8em 13ten Jahrhiindert schon 
ziemlich haufig in Urkunden und Contracten, zumal der Geistlichen im Wiirtembergischen ^9), im' 
Hessischen 4°) u. s. w. Sogar kaiserlichen Verordnungen wurdc dasselbe zu Grund gelegt, z. B. 
dem praeceptum Friderici II von 1232 4*), wo das factor forum rei sequatur, nisi reus, vel d«hi- 
9tOT principalis ibidem fuerit inventus cc etc. u, drgl. mehr, oflenbar keln germanisches Hecht ent— 
halt. — Aber weit spater ward dasselbe doch erst vor Gericht selbst citirt. Die er«te Urkunde, 
in welcher ich vor dem kaiserlichen Hofgericht selbst desselben erwahnt finde, ist vom Jahr 
1342 4a). Aber vor der IVIitte des 15ten Jahrhunderts bei keinem Obergerichte der Reichsliir- 
tten 43^, und erst seit dem Ende des 15ten Jahrhunderts bei den Stadt*, Dorf— und anderen 
Untergerichten im Wiirtembergischen 44), So auch im Hessischen 45) u. s. w. 

Anfangs mochte wohl dies ganze Streben und Forscheri aus reiner Quelle geflossen , blofse 
Ueberzeugung und wahres Dediirfnifs gewesen seyn, aber bald gesellte sich dazu auch noch £i— 
gennutz und Selbstsucht. Sobald namlich die Kaiser und Konige den aristokratischen, antifeuda— 
len Geist dieser Gesetze kennen gelernt, sobald namentlich die deutschen Kaiser in Italien meh— 
rere dieser Doctoren, und deren Brauchbarkeit zu ihren Zwecken, kennen gelernt 4^), als die Deut- 
schen Kaiser^ nm als Nachfolger der Romischen Kaiser zu gelten, des romischen Rechtes bedurf-' 
ten, suchten sie dies Studium auf jede Weise zu befordern. Sie errichteten Universitaten zum 
Studium des Fremden, aber nicht des einheimischen Rechtes zu Prag 1348, zu Wien 1365. Sie 
beauftragten, wie z. B. Heinrich VI in Italien gethan hatte, Doctoren mit der Entscheidung wich— 
tiger Rechtsstreitigkeiten 47), zogen die so gebildeten Juristen an ihren Hof, wo immer einige von 
ihnen, judices Palatii Imperialis genannt, um ihre Person seyn mufsten 4^), gestatteien ihnen deii 
Zutritt zu ihren Hof— und Kammergerichten, z. B. in den Jahren 1438, 1472 und 1474 49), ja 
sogar schon im Jahr 1494 zu einem Fiirstengericht ^o), thaten nichts mehr ohne ihren Rath, tififne- 
ten ihnen den Zutritt zu den hochsten Stellen und Ehren, die S telle eines Kanzlers sogar nicht 
ausgenommen 5z), und benutzten sie iiberhaupt zu Unterdriickung des immer noch herrschenden 
Freiheitssinnes. 

Aber nicht allein die Kaiser selbst, auch die iibrigen Fursten und Landesherren fanden bald 
ihr Interesse bei diesen fremden Rechten. Auch sie errichteten Lehrstiihle, ausschliefslich fiir sie 
auf ihren neu errichteten LandeAuniversitaten , 1386 zu Heidelberg, 1388 zu Koln, 1392 zu Erfurt 
u. 8. w. Auch sie zogen in den fremden Rechten gebildete Juristen an ihre Hofgerichte. Die im 
Jahr 1462 angeordneten churpfalzischen Hofgerichte sollten z. B. besetzt seyn — 9 mit Doctori ge- 
9grund in weltlichen und geistlichen Rechten und vill wisen leihen von der Ritterschaftc ^a). 
Bei dem im Jahr 1475 zu Germersheim gehaltenen Hofgericht war ein Doctor und ein Licentii^t 
mit unter den Richtern f3), und bei dem im Jahr 1476 zu .Heidelberg gehaltenen ein Doctor Peter 



3d> Menlicn. script Rer. Germ, et Sax. I, p. 77Q. 

39) Gerstlacher, Einleitung p. 46 — 56. 40) Hopp, Hesi, Ger. p. 76. 

41) Schannat, hist. ep. Worm. Cod. prob. p. 112. 4:^) Guden III, 324. 

43) Gerstlacher I. c. p. 57 — 61. 44) Gerstlacher, 1. c. p. 65 ff. 

45) Kopp, p. 77 ff. 46) Morenae rerum loudens, hist. ap. Leibnitz I, 818. 
47) Chron. Slavor. lib. Ill, c. 10, $. 7. ap, Leibnitz II, 6^4. 

46) Leibnitz II. introduct. p. 34. 

49) Datt, de pace pupl. Jib. 4. cap. 1, §. 44, 45 p. 707. Eichhom ill, 327. 

50) Schannat, his/, ep. Worm. Cod. prob. p. 255. — xals wir mit — unsem gelerten ui^d OQdern tteth'enT 
s — zu recht geses4enc etc ^1) Heinrich, T. Reichsgesch. IV. 551. ; , ' *^ 
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Wacker H), Bei den Bairischen Hofgerichten %n Landshut im J. 1476 war ein Doctor Martein Maur 
und ein Licentiat Johannsen LofFelhoItz ^), im Jahf 1490 mehrere Doctoren ^). Bei den Wiir^ 
tembergischen Hofgerichten in den Jahren 1479 and 1482 mehrere Doctoren ^7). Eben so auch schon 
f riih im Hessischen ^), beim Hofgerichte zu Kulmbach ^9), and nach der Sachsischen Hofgericht^- 
ordnung von 1488 mulste es sogar schon eine bestimmte Anzahl, drei Doctoren seyn ^). Sogar 
die Kanzler der Hofe mufsten ja lange Zeit Doctoren der Rechte seyn I Vom allergrofsten Ein* 
flusae war es hier aach, daljB es zumal Lehrer der fremden Rechte auf den verschiedenen Universita* 
ten waren, welche die Fiirsten an ihren Hof, in ihren Rath, zu ihren Hofgerichten zogen ^'). 

Aaf gleiche Weise, and aus denselben Griinden, nahmen in die Ho he strebende StUdte be— 
riihmte Doctoren za Stadtschreibem und Syndicen an, so z. B. Freyburg Ulrich Zasius, Niirnberg 
Gregorius Heimborg , Strasburg Sebastian Brand , Basel Alexander Hugeh. 

Die nothwendige Folge von diesem Allen war denn, dafs jeder Ehrgeitzige, der Talent und 
Kjaft in sich ftihlte, sich aaf das Studium dieses fremden Rechtes verlegte, zumal, da wegen des 
schon so sehr iiberhand genommenen Gebrauchs des fremden Rechtes, sogar die Parthieen selbst 
sehr hauiig gezwangen waren, dergleichen Doctoren zu Gewalthabern and Anwalten zu nehmen 6^), 
oder sich Gutachten von ihnen ausstellen za lassen ^), oder sie sonst zu Rath zu ziehen ^), oder 
sie wenigstens zu Schiedsrichtern zu nehmen. So kommt z. B. im Jahr 1468 unter vielen iiirst- 
sichen Personen und Rittem auch ein Doctor Martin Mayr vor ^^), im Jahr 1505 unter fiirstli- 
chen Personen auch Johann Schneitbeck Ltehrerder Rechte ^), im Jahr 1513 Georgius Sinzendorfer 
Doctor der Recht und Hieronimus von Croarem^ auch Doctor der Recht ordinarii zu Ingolstatt ^), 
und im Jahr 1519 mehrere Doctoren und Licentiaten ^). Und bald war ganz Deutschland mit 
solchen Fremdlingen, wenn auch im Inlande geboren, liberschwemmt, deren Rath sich Richter und 
Parthieen bei vorfallenden Streitigkeiten bedienten ^). 

Zwar traten auf der anderen Seite auch die wahren Freunde des Vaterlandes und des einhei- 
mischen Rechtes auf zum Kampfe gegen das Fremde. Ulrich von Hutten and andere kraftige 
w^ahre deutsche Manner zeigten dem deutschen Voike den nachtheiligen Einflufs des fremden Rechtes 
and der mit demselben emporgekommenen Doctoren to). Das eiuheimische Recht ward schi'iftlich 

54) Kramer p. 637. not. 55) M. B. IV, 385. 56) Lori D, 21 3. 

57) Sattler. Gesch. des Heraogth. Wfirtemb. Th. II, Kap. 25, (. 27. Gerstlacher EinJeit. p. 60. 
.58) Kopp Hess. Ger. p. 81, 292. 59) Lang, 1, 78. 

60) Eichhorn III, 327 not. f. 

61) Zentner, oratio de memor. fac. for. in acad. Heid. ap» Act. sacr. secnl. acad. Heidelbergens. p. 201 t, 
Kremer, Gesch. Pried. I. p. 525 f. Malblank p. VZ W. vergl. auch die gleich unten angef. Steilen. 

62) Spruchbrief V. 1467. a/>. Lori II, 189. — cvollmechtig ^nu/a/c{« — der enyuroig und Aor^^e/eArf Maister 
snannfs Gosso1t« etc. vom Jahr 1504. ap, Hrenner XIV, 180. — iDarauf liefsen — durch ihren Redner Doctor 
iLamparter furtragenc etc., vom Jahr 1517 $. 3. up, Lori II, 257. — idnrch ihren Redner Doctor Belagien 
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abgefabt. Man ftihrte laute Klagen anf Reichs^ und Provimialtagen iiber das immer weitere Ein-> 
dringen der Doctoren. Bekannt sind die Worte der sogenannteti RefonnAtion K. Friedricha von 
1441 art* 5. 7<): sAlle Doctores der Rechten^ sie seyndt geystKch oder weltlich, ^ soUeh — an 
ikaynem Gericht bey kaynem RechteD| auoh in kayns Ftirsten oder andem RKthen mer gelitteni 
jisunder gantz abgethan warden. Sie sollen auch fiirbas hin vor Gericht odei Recht nicht weif ter 
ireden, schreiben, oder Rath geben.c Und in der Declaration zn diesem art. 5. ibid. p. 64. ->- 
sDarzu seindt es nun besoldt Knecht, nnd nicht JBrbdiener des Rechtes. — Daramb, dafs sie 
iStiffvater und nit die rechten Erben des Rechten sindt. Dann sie nemen ime den Grundt der 
»Warheit, und bringen durch iren nnordentUchen Geitz das Recht zn iiynem sollichen Ungkw-^ 
sben, das kein frum Man sein Vertrawen darein mer setzen mag. Das hat ewerf (werden die dobt<y-» 
res angeredet) iverkerte Lere inner 50 Jahren zn wegen bracht. Wo ist es-vi>r erhordt wordenPc 
Bekannt sind die Plane der Reichsstande zur Aufrechthaltnng der alten GerichtsVerfassung ts). 
Aber auch die Provinzial-^Landstande erhoben sich dagegeii, z. B. in Wiirtemberg im Jahr 1514 
*— awenn dieSache Unterthanen betreffe, dais die Doctoren nicht .zu Rathe zu Ziehen, das Hol-^ 
]» gericht mit ehrbaren redlichen und verstandigen Personen vom A del und den Stadten za besetzen^ 
:tdi€ nicht doctores styenK etc 73). Auf gleiche Weise die Ritterschaft in Franken, der Adel in 

Mecklenburg, Dohmen u.s. w. 74), und namentlich auch in Baiem, z. B. im Jahr 1497 75), »Be- 

»schwerung an unsem Laodsrechten, dafs die Hofgerichie und Rechte nach Ordnnng, wie vor 
n Alter nicht besetzt sind^ sondern viel der gelehrten^ und gering JLandleute Tom Adel, sonderlich 
lim Oberlande je zu Zeiten kaum ein Landmann oder zween, — * -wornacJi gerichtet soil werden, 
^dessen die Ausldnder nicht wissen haben^ noch davor halten wollen, darans nene Rechte er* 
isteheuy die bei unseren Vorvordem nicht gehortc etc. Vergl. auch pag. 34, 38. Eben so im 
Jahr 1499 7^), und im Jahr 1501 77), woranf dann, weil man die Doctoren wegen ihrer Geschicklich- 
keit zam Rechtsprechen nicht ganz entbehren konne 78), -wenigstens so viel beschlessen ward, 
dafs in Zukunft die Mehrzahl zwar ans nicht Doctoren besteheh , diese jedoch nicht ganz ausg^e-' 
sciblossen seyn aoliten, nach Herzog Georgs Landesordnung von 1501 79). «— ]»Ftirder ist auch 
»unser Wille, — dafs es mit Besetzung unserer Hofgerichie^ unserer Landleute vom Adel, auch 
tder Doctoren hotter unge^hrlich gehalten werden soil, dais allweg mehr Landleute dann Doc-^ 
stores — zu solchen Hofgerichten von Unsem wegen geordnet werden sollen c etc. 

Mehr als AUes beweist jedoch den Hafs gegen das &emde Recht und die Doctoren die^ Be- 
handlung derselben, wenn sie sich znweilen als Vorsprechen bei Gericht^n, von denen der alte 
Geist noch nicht gewichen war, einzafinden fiir gut fanden. Durch einstiqimigen Schlufs der 
SchoiTen des Laodgerichtes zu Miihlhausen ward der hochweise Doctor Jvnorr aus dem Gerichte 
gewiesen 8©)^ und wie es dem Doctor von Constanz ergangen, ist oben (J, 171 inf.) schon ange- 
fiihrt worden. Femer der Vertrag zwischen dem Churfiirsten Friedrich I, von der Pfalz mit Strafa- 
burg im Jahr ll57, in welchem derselbe ausdrticklich yersprechen mufste: sdafs er zur Entschei- 
3idung kiinftiger Irrungen zween Ltayen^ die nicht doctores oder Juristen seynd, dazu sezen sollt 
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9und wollec ^<)» Und in sehr vielen Einigungs-VertrMgen nnd Compromissen Ton den Jahren 
1429, i457y 1495 und il49d kommt die ausdriickliche Stipulation yor: »es soUe anch auf solichen 
^Tagen der Rechtfertigung kein Doctor Oder Licentiat gebraucht werden,c> oder: * »ghein Meister 
ydefT Rechte soil dasu komqien, wente ae, wo neea Gebreke is, Gebieke s5ken und maken,€ und 
dergl.' mehr -8^), 

Jahrhunderte lang dauerte der Kampf ^wischen (remdem und einheimischem Recht^ lang 
war der Sieg zweifelhait , bia e» sicfi endlich, 2umal seit Errlcbtung des Reichakammergerichteai 
auf die Seite des firemden neigte ^). Wie die Ruinen des alien Roms die Grundlage einer neuen 
Stadt wnrdeo» alsosollten auch elnige Bruchsiiicle «Wner 'Ge^^f ze,-waiiischeinlich fiir die spiiteste 
Nacfcwelt, das Fundament werden aller spatejren Gesetze und Rechtsbiicheri 

: £i?Ltsohiedeii war, d^mnach die Abschaffung der alten, . und die Einfiihrnng nener Rechte und 
Formen^ aber nO«h iiicbt^ 'welcher neaen Formen ! Zwar hatte man. nach denL bisKer Gesagten 
glauben soUen, dafs das roniisffbe Reoht aucJi die Grundlage des neuen gerichtlichen Vetfakrens 
htttte werden mU8S(en ?! Dais also offentlich itiiindliches Verfahren, wie es bis in die letzten Zei— 
ten des romischen Weltreichs gegolten^ nach wie vor geblieben ware?! Dem war jedooh nicht 
fto, und haUpt&achlicb im kanonischen Recht ist die Ursache da von zu suchen. 

CkEinflu^s de& kanonischen R^chtee. 
: L 208. 

K5nnte und diirfte ,ich hier eine voUstandige Geschichte geben iiber das Verfahren bei geist^ 
liahen Gerichten, das Resultat wiirde gewiCs hochst interessant seyn, und zugleioh grolse Auf- 
schliisse geben iiber manche Dunkelheiten in der Geschichte unseres eigenen Verfahiens > selbst. 
Da, dies n»n nicht moglich istj. so wild ^s mir wenigstens erlaubt seyn^ einige histoxische Andeo^ 
tungen zu geben iiber eben dieses Verfahren.. 

, Bekanntlich lebte die GeistUchkeit seit den altesten Zeiten nach romischem Recht. Bald ge-« 
seUtensich aber da;(u, auTser den ejigenen kanonischen Bestimmungen, auch noch eine iMenge alt^ 
deutscher Gebri&uche. Des Beispiels wegen nur fiihre ich an, dais auch geistliche Gerichte auf 
das gliihende Eisen erkannten ^4), eben so auf gerichtlichen Zweikampf ^), auf die kalte 
Wasserprobe ^)y und ein auch nur fliichtiger Blick in unser corpus juris canonici wird die Wahr- 
heit des eben Gesagten hoch weiter bestatigen. Die nothwendige Folge davon war, dais das Ver- 
fahren am Ende weder romisch noch altdeutsch, sondern ein Gemisch von diesen beiden, und ei- 
genen kanonischen Bestimmungen war. Man vergl. z. fi. die nachfolgenden Urtheile Mainzischer- 
vom Jahr 1248 und 1268 ^), Speiefer-- vom Jahr 1305^), Bairischei- undanderer Geistlicher Ge- 
richte von den Jahren 1270, 1198 und 1328 8^). 

Durch dieses Gemisch des romischen und altdeutschen Rechtes mit eigenen Bestimmungen 
mochte denn friihzeitig schon das geistliche Recht aulserst verwickelt und gelehrt geworden, und 



81 > Janson, Chnrpfalzische Verordnnngen I, 2, 

82> Eichhorn 111, 344 not 6. Dreyer ISebemt. p« 155f. 83> Eichhom III, 331 ffl 

84> Vita Meinvrerci e^p. Paderb. c. 99. ap, Leibnitz I, 558. — ^candenti ferro se exjiurgarit et ex d^crepi 
liuynodi post dnas Aeotes illaesas ap*aniil.c Gap. 122. — |iidiciojr<;m tgniti etnttntia' synodali te libei*aLit. 
Q&) Judicium an. 1153. ap, d'Achery4 spicileginm III, 502. b. 

86) Dipl. an. 1147. ap. Schdpflilk, Alsat. dipi. I, 235. 

87) Guden III, 957. IV, 909. 88) Guden IB, 29. 

mi M. B. Vm, 35. X, 457. XU, 168. ' ^ 
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es daher gekommen seyn, dab bei geistlichen Gerichten, bei welchen in friiheren Zeiten ebenfalU 
ungelehrie Richier das Urtheil zu finden batten, diese zaerst, und zwar langst vorhet^ ehe es bei 
w'eltlichen Gerichten geschah, durch gelehrte verdrangt worden sind. Sehon'Innocentius XU ei- 
ferte gegen die alte, zu seiner Zeit noch hie und da in Frankreich bestehende Sitte 90): »Ad no- 
»«tram audientiam noveris pervenisse, quod in tua dioecesi etiam in causis ecclesiasticis consue- 
9tado minus rationabilis habeatur, quod cum aliqua causa tractatur ibidem — a praesentibuslile^ 
yratis et iUiteratis, sapientibus et insipitntibus^ quid jurU sUquaeritur^ et quod illi dictaverint^ 
»— pro sententia teneatur — quod consuetudo, qucte canonicis obviat instituiis , nnllius debet esse 
»momenti| cum sententia a non suo judice lata nullam obtineat firmitatemc etc., und in spateren 
Yerordnangen iiber die geistlichen Gerichte pilegte es meistentheiis ausdrticklich vorgeschrieben 
su seyn, daJb alle Beamten (oEficiales), namentlich auch die Advocaten, Procuratoren, Notarien, Ge^ 
lehrte (literati), oder Doctoreo, oder -wenigstens Licentiaten seyn sollten. So z. B. in Mainz 9>), in 
Wiirzbarg und anderswo 92). 

Namentlich war auch das Ver£ahren bei geistlichen Gerichten seit den altesten Zeiten offenl-^ 
lich und mundlichf gerade wie bei d^n weltlichen Gerichten. Schon unter den Meroyingern 9^). 
Eben so unter den Karolingern 94). Auf gleiche Weise auch noch in spateren Zeiten, und zwar 
nicht allein bei Vbgien^ Prohsten u. a.^ wenn sie iiber die weltlichen Bewohner des Gebietes 
dieses oder jenes Klosters, dieser oder jener Kirche zu Gericht safsen 9^) , sondern auch bei alien 
iibrigen geistlichen Gerichten. Miindlich sprach jede von beiden Parthieen eine nach der ande— 
ren, und erst nachdem die ganze Verhandlung zu End und auch noch das Urtheil miindlich ge- 
sprochen war, ward das Resultet mit einer kurzen Uebersicht der Verhandlung von einem zuge— 
zogenen Notar, oder einem 4ndem des Schreibens kundigen schriftlich aufgesetzt 9^). Sogar noch 
nach dem c. 45, C. 11, quae^. 1. soUte wenigstens in Civilsachen miindlich rerhandelt werden: 
>sine scriptura omnia procedant et definitiva sententia sine scriptis ab eo proferatur. — In crimi— 
jinalibus vero causis nunquam sine scriptura.c Ja sogar im c. 43, X, de testibus 97), finden wir 
noch ein Beispiel einet schriftlichen Abfassung eines, langst vorher von einem geistlichen Ge^ 
xichte, in einer Ehescheidungssache gesprochenen, Urtheiles. Erst spaterhin, vieUeicht, weil man 
es wirklich fur zweckmafsiger hielt, vielleicht aber auch nur, um sich durch allenthalben einzufiih** 
rende Schrift immer unentbehrlicher zu machen, da es bekanntlich die Geistlichen allein waren, 
welche in dieser Zeit schreiben konnten, ward die Schrift vorgeschrieben, nicht allein ftir die 
JKlaglibeUe 9®), sondern auch fiir die Ladungen, Einreden, Eingestandnisse, Zeugenverhore u. s. w.. 



90) C. 3. X. de conniet Ip 4. 91) Chartl^ an. 1427. ap. Gaden IV, 162. 

92) Statntiun de reformatione ecclesiasticonmi judicionun ecclesiae Herbipoi. an. 1342. ap, Schneidt, Ab- 
•chnit II, 206. Vertrag von 1435. ap. Schneidt 1. c. p. 341. iDafs un«er Herr ron Wurtzhurg u. sein Naoh- 
•»kommen, sein vicariat- n. ofBcialat-Amt, besetzen soil, mit xweyen geUhrten Mannen^ die dociores u. Lic^n-^ 
uiaien^ In geistl. Rechten u. gnten gewissen — u. gtUhrie Leuth trerenc etc. Reformation der geistlicfaeK 
Gerichte in YVurzburg von 1447. a/>, Schneidt 1. c. p. 641. — vein solchen in rechten geUhrten Official 
vhabenc etc. 

93) Edictnm Chlotharii II. an. 615. 0. 5. ^ — tin audientia poBlicaf etc. 

94) Capit. I, an. 813. c 22. — >in publico pladto coram episcopof etc. cap. 25. — ipnbh'ce judicentsr 
>et pohlicam poenitentiam agani secundum canones, und beide Stellen sind aus Concii Arelat YI, c. 23, 26. 

. 95) Placitum an. 1129 und Constitutio an. 1020. ap. Martene I, 695 et 361. an. 1296 et 1440. ap. M. B. 
UI, 360. II, 426. 

96) Charta an. 1^4, und Lis coram offidali Colonifnsi. ap. Guden II, 1208 £ III, 1043. Pladtom an. 
1129. ap. Martene I, 695. 

97) n, 20. — I coram capitolo Rarennaten.c etc 98) C. 1, X. de libelli oblationell, I. 

40 




h^ 



kurz fiir die ganze Verhandlung vor Gericht 99). Auch das Urtheil endlich soUte schriMich ab- 
gefafst werden '<^) , und in erster Instanz abgefaliste Akten auch in der hoheren Instanz Beweis— 
kraft haben <). Nur allein in summarischcn Sachen konnten die Parthieen auch, wie beimspate^ 
ren Recessiren, mundlich zum ProtokoU verhandein, aber auch in diesem Falle mufste das Ur-^ 
theil wieder schriftlich abgefa£st seyn *). 

^o war denn also zuerst nach kanonischem Recht bei Gericht die Schrift an die Stelle der 
Rede getreten, woher es sich denn zugleich erklart, warum so firiih schon bei alien geistKchen G&* 
richten schriftliches Verfahren gait, nicht allein' in Frankreich schoii im 13ten und 14ten Jahrhun— 
dert^), und in England, sondern auch allenthalben in Deutschland. So z. B. im Erzbisthum 
Mainz nach praeceptum von 1423 4), — xad nostram pervenit audientiam, quod in nostro judicio 
lecclesiastico — gravis invaluit abusus videlicet quod notarii -— judicii praedicti, passim per quosli* 
nbet, sibi occurrentes scriptores, plerumque orthographiam et congruitates grammaticales ignorantes — 
spersonas scribunt, seu scribi faciunt processus et recessus, litterasque alias judiciales nee non re- 
}»gistra et acta jadicialia, qui tamen et que non deberent scribi| nisi per notarios — - ex quo plura 
ysurgunt in convenientia videlicet quod muiu — emanant processus et recessus in congmi et inepli 
jinec non — corrumpuntur registra et acta judicialia, sic quod sepe non concordant cum originalibus 
jjudicialiter oblatis, quandoque etiam a veritate rei in judicio geste deviantc etc. Eben so im Bis- 
thum Wurzburg ^), wo spaterhin noch mehrmals die Beobachtung der Schriftlichkeit von 
neuem eingescharft wurde, z. B. durch die Reformation des geistlichen Gerichtes von 1447 ^). 
Eben so in Bairischen Klostern nach Urtheil vom Jahr 1270 7^, in Regensburg im Jahr 1499 ^], 
und anderswo 9). Sogar einzelne Zeugenverhore wurden schon irlih schriftlich abgehalten, z. B. 
im Jahr 1278 in Gosheim <o), im Jahr 1357 beim geistlichen Gericht zn Mainz "), und im Jahr 
1433 bei Gelegenheit eines auf dem Concilium zu Basel unter den heiligen Vdiern entstandenen 
Rangstreiies ^'). Und dieses alles geschah nicht nur, wenn Geistliche, sondem auch wenn Welt- 
iiche vor einem geistlichen Gerichte etwas verhandelten <3), und sogar bei Lehenstreitigkeiten^ in 
welchen die Kirche iibrigens doch die Lehengewohnheiten beobachtete, z. B. vor dem Lehenho^ 
des Probstes zu Fritzlar im Jahr 1450 <4), auch schon 1297 >5^, — »aut per septem testes ydoneob, 
»aut per registnim nostrum judiciale docere tenereturc e;c., woraus wenigstens so viel hervorgeht, 
dafs die Urtheile schon schriftlich abgefafst, und dariiber ein registrum gehalten zu werden 
jjflegte. 

Wie der MiindHchkeit, so erging es auch der Oeffenilichkek bei den geistlichen Gerichten, 
Anfangs waren sie auch im spateren Mittelalter noch offentlich^ sowohl fiir die Parthieen selbst 



99) c. 11,! X. de probat. 11, 19. 

100) c. 11, X. de probat. Boehmer. princ. jur. can. % 622. p. 631. ^. 7ma. 
1) €. 15, X. de probat. 

!23 Clem. 'i. de verbor. signlf. V^ 11. — laententiam definitiram in scriptisc etc. 
3) Beaumanoir ch« 6 p. 39. 4) Guden IV, 151. 

5) Ecclesiastica statata episc. Wirceburg. «n. 142'^. ap. Scbneidt, Absobn. IJ, p. 288, 289, 320. 

6) Schneidt, Abschn. U, p. 543, 544, 548. 7> M. B. VIU, 37 ff. 

8) M. B. XV, 228 f. 

9) Statut urn ^ reformations eodesiast. ptdiciorum eccles* Herbip. an. 1342. ap. Schneidt I.e. p. 211,219. 

10) M. B. JX, 590 f. 11) Senvkenberg, ^electa iw. e( hisL 1, 240 — 248, :^50 — 258. 
12) Guden IV, 203. 

1 i) An. Vim. ap Guden fV, 900. -- ^liUllo porrteto^ in qoQ idem commendator petebat ^d«m bona.c 
l^> Hopp, Hess. Gcr. Bcil. p. 187 ff- 
1')) Ouden 111, 727. 
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als fur das iibrige Volk i^. Denn ware audi in dem letzten Falle, namlich c. 43 X, ciu, die 
Sitzung nicht offentlich gewesen, so wiirde man bei schriftlicher Abfassung des Urtheiles der 
Zeugen aus dem Umstande entbehrt haben. Und namendich pflegten auch die Zeugen 5iFentlich 
▼or gesammtem Gericht, und in Gegenwart beider Parthieen yernommen zu werden »7). Aber 
bald sollte sich dieses Alles andem. Schon nach den Decretalen bestand die ganze Oeffentlich- 
keit darin, dafs die Parthieen ihre Klagen, Einreden u. s. w. schriftlich bei Gericht einreichen, 
oder zum Protokoll dictiren konnten, da£s in ihrer Gegenwart die Zeugen beeidigt, der Zeugenro- 
tul eroflfhet, und das Urtheilpublicirt werden soUte, welches alles so bekannt ist, dafs ich es 
tiir unnothig halte, die Beweisstellen hier beizufiigen. Ausgeschlossen waren die Parthieen aber 
namentlich vom Zeugenverhor selbst <8), und von der Abfassung des Urtheiles, (also im Grande 
Ton der ganzen Verhandiung, da das Urtheil bios auf die eingereichten Schriften gebaut, und 
diese in Abwesenheit der Parthieen gelesen werden sollten), denn erst, nachdem dieses beendigt 
war, soUten sie zur Publication desselben geladen werden '9). Ob aulser den Parthieen und ihren 
Advokaten und Prokuratoren in den angegebenen Fallen auch noch das iibrige Volk Zutritt ha— 
ben, und wie es iiberhaupt im Uebrigen mit der Oeffentlichkeit gehalten werden soUte^ davon 
ist auch nicht ein Wort gesagt.. Allein. schon in den angefiihrten wenigen Satzen liegt das Grab 
aller Oeffentlichkeit, man hielt es daher wahrscheinlich fur unnothig^ und sogar fiir weiser dasje^ 
nige ganz mit Stillschweigen zu iibergehen,* was doch die nothwendige Folge der ubrigen Be- 
stimmungen seyn mufste, und was ausgesprochen, gar leicht Widerstand erzeugeh, und so das 
ganze Project wieder vereiteln konnte. 

Denn nachdem einmal fiir das ganze Verfahren die Schrift als wesentlicher Bestandtheil Tor— 
geschrieben, ja sogar verordnet worden war, dafs dem Richter gar nichts mehr, was nicht in sei-- 
nen Protokollen aufgenommen worden, geglaubt werden sollte s^), nachdem jogar die Parthieen, 
also um so mehr fremde nicht betheiligte Leute, vom Zeugenverhor und von der Urtheilsiindung, 
das heifst nach dem vorhin Gesagten, von der ganzen Verhandiung, ausgeschlossen waren, was 
sollte da noch eine weitere Oeffentlichkeit? Die Hauptsache war ja schon abgethan, ehe die Sache 
Dur in die 5ffentliche Sitzung kam ? Die Klagen , Einreden u. s. w., waren ja schon schriftlich 
unter den Parthieen und dem Richter zugestellt, die Zeugen schon verhort, und zwar, obgleich die 
Parthieen nicht zugegen gewesen, also sie nicht noch iiber dieses oder jenes firagen, nicht noch 
bei Gelegenheit ihrer Deposition iiber dieses oder jenes Aufschliisse ertheilen konnten, unahander" 
Uchl Und unmittelbar nach diesem Schriftenwechsel begab sich nun der Richter, gleichfalls in 
Abwesenheit der Parthieen, an das Lesen der Akten, und an die Abfassung des Urtheiles! Wann 
und wozu hatte demnach eine Parthie, oder gar ein aus Fremden, nicht bei der Sache Betheilig- 
ten, bestehender Umstand vor Gericht noch erscheinen konnen und sollen?? — Um jedoch das 
Volk glauben zu machen, als sey gar keine wesentliche Neuerung erfolgt, wurden auch geistliche 
Gerichte einige Zeit, wenigstens der Form nach, noch an offentlichen Orten, als z. 0. auf Kirch- 
hofen u. dergl. mehr gehalten, z. B. in VSTetzlar im Jahr 1226 ^<), und in Worms gar noch im 



16> Placitam an. 1129. ap, Martene I, 695. aach arg. c. 3. X de consuat. 1, 4. n.c. 43. X, de testibus IT, SO. 

17) Sententia an. 1203. ap. M. B. lY, 315. Urtheilsbriaf r. Jahr 1274. ap. Orundliehe Ausffihrung der 
Rcichsstadt Lindao. ^umberg 1643 p. 738 f. 

18) Bdbmer pr. jur. can. $. 794 p. 615, uiid wie dies audi noch tas den VonchriAjni im tit de tattibus 
X 11, 20 uber die Publikation der Zengenrotul herrorgeht. 

19) Bdbmer 1. c. $. 822 p. 63^1. 

20) c. 11, X, de prob. 11, 19. Grolman, Theorie des genchtl. Yerf. $. 33, p. 39 not. 

21) Gnden II, 49. — i Actum puUioe in eimii€no fFztslarienM etc. 
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Jahr 1348 *•), ohne dab weder in diesen Stelleni nocb in einer Menge yon Urtheilen geisdicher 
Gerichtey welche uns Guden in seinem iiberaus schaUbaren Codex diplom. auibewahrt bat, eines 
Umstandes erwabnt wird, "wahrend er docb sonst mit der gr6bten Genauigkeit der Gegenwart der 
und der Leate zu erwaboen pflegt, wenn ibrer wirklich zogegen gewesen waren. Und eben bo 
wenig finden wir aucb in spateren geistlicben Statuten, Synodalschliissen u. •• w., in welchen 
von geistlicben Gerichten die Rede ist, aucb nnz mit einer Sylbt der Oeffentlicbkeit gedacht, aio 
also stillscbweigend ausgescblossen ^), 

Demnacb batte denn also scbon friibzeitig, Jabrbiindertt friiber als bei weltlicbeoi bei geia^ 
licben Gericbten die^ Miindlicbkeit und Oeffentlicbkeit ibre Endschaft enreicbt^ and es bing daber 
nur Ton dem Einflusse ab, welcben das kanoniscbe Recbt auf di« Procedur erbalten wiirdei ob 
aucb bei den weltlicben Gericbten die altdeutscbe Oeffentlicbkeit und Miindlicbkeit untergebtn 
aoUte, oder nicbt. 

§. 209. 

Wober kam es nnn^ dab bei ^em neu einzufiibrenden Verfabren das kanoniscbe Recbt dem 
Vorzug vor dem so sebr bewunderten romiscben Recbt erbalten bat? 

Scbon der Um stand, dab es seit den altesten Zeiten zumal Geistlicbe waren, welcbe die ge- 
ricbtlicben und aubergericbtlicben Akte scbrieben (J. 15, 62, 108), war dabei vom entscbeidensten 
Einflub, wie jeder weib, der selbst >cbon ein Urtbeil oder einen sonstigen Akt gescbrieben bat. 
AUein weit mebr nocb mubte der iiberwiegende politiscbe Einflub, welcben sicb die Geistlicbkeit, 
seit den altesten Zeiten, in die inneren Angalegenbeiten der Gemeinden, wie des Reicbs^ zu ve»- 
scbaffen gewu&t batten, znm Siege des kanoniscben Recbtes beitragen. Ein Einflub, der beim 
unbedeutendsten Dorfgeistlicben anfing, und erst bei den Reicbserzkanzlern, den Erzbiscbofen von 
Mainz, Trier und Kolin endigte, und der um so wirksamer seyn mubte, da nicbt nur scbon jeder 
einzelne Geistlicbe ein Interesse bei der Verbreitung der Macbt der Geistlicbkeit, und also auch 
des kanoniscben Recbtes , welcbes darauf berecbnet war, batte, sondem aucb das Ganze wieder 
unter der Leitung eines Mannes in Rom stand. Da auberdem nocb gerade dio wicbtigsten weltlt- 
cben Stellen, die Scbreiber, Oberscbreiber, Staatssekretare und Kanzler an den verscbiedenen H6- 
fen, lange Zeit ausscblieblicb mit Geistlicben besetzt waren, bis aucb sie ibrerseits wieder von dea 
doctores juris aus diesen Stellen verdrangt warden M), Dazu kam nun femer nocb die richtei^ 
licbe Gewalt selbst, in deren Besitze die Geistlicbkeit sicb, seit den altesten Zeiten, befand, Zwaz 
'War dieses urspriinglicb nur eine achiedsricbterlicbe Gewalt iiber Streitigkeiten der Laien, wenn 
diese sicb desbalb freiwillig an sie wendeten. Und Jabrbunderte lang besaben sie keine grobef* 
Gewalt. AUein begiinstigt von den weltlicben Groben, im AUeinbesitze alles Wissens^ namentlieh 
aucb des gelebrteren Recbtes, und benutzend, wie von je ber, die ibnen giinstig gewordenen Zei^ 
iimstande, mubte mit Hiilfe der falscben Decretalen, bei ilirer berrscbsiicbtigen, immer b5ber stro* 
benden Politik , ibre friibere unbedeutende Gewalt bald zu wahrer Herrscbaft iiber die iibrigen 
Stande beranwacbsen. Unter allerlei Vorwanden wubten sie sicb nicbt nur eine concurrirende Gericbtf. 
barkeit mit alien iibrigen weltlicben Gericbten anzumaben, sondem sogar nocb eine Sache nacb dec 



22) Gnden Y, 622. iWtr ^e geiitlicbea Bicblere des Hofles an TToiVkSf n — gesprochen la Wormsen in 

>der Statt vjgf St. Paulus Kirchhoffi etc 

233 Statntnm de reformatione . eccles. judiciomm eccles. Herbip. an. 1342 nod Eccksiast. statuta tptse. 
V^'ireebnrgens. an. 1422. ap, Schneidt Abschn. IJ, ^05 ff. 286. 
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•nderen, aU z. B. Ehestreitigkeiten u. dergl. melir, ausschliefslich vor ihr Forum «n ziehen ^). 
Und da sie bei ihren £nt8cheidangen natiirlich, oft sogar auf ausdriickliches Geheib des Pabstes, 
wie dies noch im Jahr 1456 bei Gelegenheit der,^on Graf Philipp von Katzenelnbogen nachg«- 
sachten, Trennung von Tisoh und Bett der Fall war ^) , ihr kanoiiisches Recht zu Grund U^^ten, 
so mufste es schon dadurch sehr verbreitet werden, auch abgesehen von den zu alien Zeiten nicHt 
seltenen Fallen, -wo man sich Gutacbten von ihnen erbath *7), oder sie als Schiedsrichter er- 
vmblte ^), Da nun aber aufserdem noch die Geistlichen, und mit ■ dem grofsten Eifer, das wie— 
der zu grQlserei^ Ansehen gelangte romische Becht stndirten, und als Bacalaurien und Doctoren 
der Rechte einherzogen^ wie wir es schon aus Reinecke de VoJCs lib. II, c. 9. -wissen , und ihnen 
darum auch noch Zutritt zu alien anderen 'weltlichen Gerichten gestattet worden 'war, und z-war 
nicht allein als Vorsprechen *9) und Schreiber^ wie bei Hofgerichten, z. B. zu Heidelberg im 
Jahr 1375 3<'), so auch bei -Land- und Stadtgerichten '<), sondem auch als Richler selbst, nicht 
allein zu den Hofgerichten, z. B. zu Miinchen im Jahr 1441 ^) setn Tumher zu Fr^ysing^ ein 
:^Pfarrer zu unser Frawen xu Munchen vnd ein Prohst det'Siift zu Ilmunsier^ 9. im Jahr 1464 ^) 
ein Pfurrer und ein Probst^ im Jahr 1444 34) ein Prohst y und zum Hofgericht zu Wiirzburg im 
Jahr 1467 3^) ein Probst und mehrere Chorherren^ sondem auch zu alien und jeden anderen Ge- 
richten in alien und jeden Landen ^, Da sie ferner, ihrer Tendenz gemafs, nirgends ihr kano— 
■isches Recht vergafsen^ so konnte mit der Zeit, dessen Gebrauch nicht anders, als allgemeln 
werden. Dazu mufste es noch, als das neuere Recht, schon nach allgemeinen juristischen Regein, 
den Vorzug vor dem Romischen erhalten, in alien den Fallen, -wo es von demselben abwich , das 
heilst also, wo es die Geistlichkeit vroUte. 

Auch die juristischen, vom Staate errichteten und begiinstigten Lehranstalten trugen nicht 
wenig zu diesem Siege des kanonischen Rechtes bei. Z-war soUten nach den Stiftungsurkunden 
einer jeden Universitat, Lehrstiihle fiir das Romische, wie fiir das geistliche Recht errichtet -wer- 
den, allein allenthalben wufste es die Geistlichkeit dahin zu bringen, dafs nur die Lehrstiihle des 
kanonischen Rechtes besetzt -wurden. Wie in Paris ^) und anderswo, so namentlich auch in 
Heidelberg, wo schon im Jahr 1386 die Universitat errichtet worden ist, aber noch das ganze 
14te und 15te Jahrhundert hindurch nur Lehrer des geistlichen Rechtes gefunden wurden, die 
wohl gelegentlich auch das Civilrecht gelesen haben m&gen ^8^, bis endlich, aber erst in der Mitte 
dec 15ten Jahrhunderts , von Friedrich I, dem Siegreichen, auch fiir das Civilrecht ein eigener 
Lehrstuhl errichtet ward. Welches Ailes von mehreren Pfalzischen Gelehrten unumst6f8lich be-wiesen 
worden ist, z. B. von Wund ^9), von Janson 40), vor alien aber von Sr. Excellenz dem Freiherm 



25) Eichhom II, $. 320 f. p. 833 ff. 

26) Wenck I. Uric. p. 256. 27) Ratbschlag von 1432. ap. Lori U, 122. 

28) An. 1513. ap. M. B. XTV, 304. 

29) An. 1504. ap, Krenner XIY, 183. — tAnlwort Herzogs Ruprechls — eeschehen durcb Herm L«eii-> 
hard Ton EffloiTatein Domherm zu Bamberg.c An. 1467. ap. Lori II, 189. rein Thumprobst zu Freysing, und 
>ein Thambnerr zu Augfpnrg.c an. 1517. ibid. p. 257 ein Probst zu Dillingen. conf. Dre>er ^eben8t. p. 57 f. 

30) Wenck U, Urk. p. 449. 31) Dreyer Nebenst. p. 61. und verm. Abb. 0, 676 ff. 
32) M. B. X, 17J. 33) XII. 256. 34) XIII, 448. 

35) Schneidt, Abscbn. I, 4250 AT. 36) Dreyer, verm. Abh. II, 601, 669 ff. 

37) r. Savijgny III, 343 ff. und Ord. du L. 1, 502. 

38) y. Sangny III, 348, 350 f. u. Silbrrrad ad Heinecii hist. jur. p. 1030 ff. 

39) Programma de origine et progressu facuhatis juridicae m academia Heidtlbtrgtns]. Htidelberg. 1777. 
p. I, p. 11 ff. 

40) CburpfHls. Yerordni I^ 2. 
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Ton Zenintrj einem Manne, den jeder Baier, ja jeder Deutsche als Gelehrten eben so hock schatst, 
denn alt Staatsmann, in seiner orat. de memorabilibus facult. jurid. in acad. Heidelberg 4i). 

Vom aller entscheidendsten Einflosse auf die Procedur selbst war aber auch noch die Abfas- 
«ang des romischen und des kanonischen Rechtes , so wle beide auf uns gekommen sind. Das 
romische Recht, fur ganz andere Zwecke bestimmti enthalt nur Bruchstiicke, und namentlich uber 
das gerichtliche Verfahren verhaltnifsmaljig nur sehr wenige unzureichende Vorschriften, wahrend 
das kanonische Recht, absichtlich fiir eine Usurpation ersonnen und zusammengetragen, sehr viele 
und weitlauftige Vorschriften iiber die Ladungen, Klaglibelle, Einreden, Beweis, kurz iiber die 
ganze Procedur enthalt, also zur Grundlage eines gerichtlichen Verfahrens in der That weit 
geeigneter war, als das romische Recht selbst. Da es nnn endlich noch doctores juris utriusque, 
die in dem einen Recht so bewandert waren wie in dem anderen, hie und da sogar vorzngsweise 
Professoren und Doctoren des geistlichen Rechtes 4«), zumai in geistlichen Staaten 43j gewesen 
sind, welchen die Piirsten ihr Vertrauen gesehenkt, zu alien und jeden Gerichten Zutritt eihalten, 
das friiher so einfache Recht so verwiirrt und verwickelt, und sich selbst dadurch so unentbehtlich 
gemacht hatten, dais schon im Jahr 1501 die Herzoge von Baiern, mit allem Rechte, ihren Land— 
standen von ihnen sagen konnten: :DDafs aber der Doctoren an den Hofgcrichten so viel, ist die 
:pUrsache, nachdem sie der Rechten mehr, dann die Layen verstandig sind, dafs desto formlicher 
9Und rechtmafsiger Urtheil gesprochen, und die Leute mit nngebiilirlichen Urtheilen, und wand 
}»die an das Kammergericht wuchsen, nicht beschwert und Schaden gebracht werdenc 44j. Da es 
endlich Schrlftgelehrte waren, die wie schon v. Feuerbach 45^ sagt: :»mehr zu lesen als zu horen, 
ymehr zu schreiben als zu sprechen gewohnt waren, c denen also das durch das kanonische Recht 
begunstigte schriftliche Verfahren selbst angenehmer seyn mulste, so wird wohl jeder einsehen, 
dafs sich alles zu Gunsten des geistlichen Rechtes vereinigtei um diesem den Vorzug vor dem 
Romischen zu verschaffen. 

AUzeit pilegten darum, in den wahrend dieser Zeit erschienen Schriften iiber das gerichtliche 
Verfahren, die Grundsatze des kanonischen Rechtes zum Grande gelegt zu werden. So nament- 
lich das schriftliche Verfahren im Gerichtsbiichlein aus dem ISten Jahrhundert 4^. Wie nach 
kanonischem Recht sollten KJagen, Einreden, Replicken u. s. w. schriftlich eingereicht , oder 
doch wenigstens zum Protokoll dictirt werden 47), schriftlich sollten die Zeugenverhore 4Bj, und 
Urtheile abgefafst 49), und eben so auch die Verhandlung in der Apellinstanz seyn ^). Eben 
so sollte nach dem Layenspiegel die Klage schriftlich eingereicht "werden ^'), davon der Be- 
klagte Abschrift erhalten ^), schriftlich sollten die Einreden und Antworten des Beklagten 53)^ die 
Zeugenverh5re, so wie das Verfahren iiber dieselben, als Rechtfertigung u. disrgL mehr ^4), die Be- 
schlie£sung der Rechtsatze 5^), und das Urtheil selbst ^) abgefalst seyn, und eben so endlich auch 
das ganze Verfahren in der Apellinstanz, die Apellerklarung sowohl, als die Zulassnng, die Apet- 
lationsrechtfertigung und die Einwendungen dagegen ^). Und aof gleiche Weise sollte auch nach 



41) Acta sacror. secul. acad. Heidelberg 1787 p. 195 £ 

42) Kremer p. 525. &y Schuberlh p. 51 f. 44) Hrenner XIII, 191. 
45) pag. 22]. 46) Senckenbers corp jur. Germ. I, p. 11, p. 145 E 

iTi^ p. 149. 15J, 154 I. c. fe) p. 164. '^ ' *" 

49) p. 155. — >Oer Richter iol die urtail — m gvJtehrifte lesena^'o. gebcn.i 

50) p. 155. Them man sol in gschrif^ appelliern apposlelU etc. 

61) pag. 76 if. der ed. Strafiburg 1530. 52) p. 85. 53) p. 85 b. ff. p. 91 b. 

54) p. 104 b flf. 55) p. 99 a. 56) p. 100. 57) p. 101 — 103 
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einer Meoge von Foirnularen in der BKeiorica nnd Formulare durch AlexandJrum Hugen, Tubingen 
1532, das Verfahren in erster Instanz sowohl 5®) als in zweiter59) schriftlich seyn. 

Aber gerade wie die Schrift, eben so ward auch die Heimlichkeit des kanonischen Rechtes 
diesen Schriften zum Grand gelegt, z. B. nach dem angefiihrten Gerichfsbiichlein aus dem fiinf— 
zehnten Jahrhundert sollte die ganze OefFentlichkeit darin bestehen , dafs die Parthieen noch ihre 
Rlage, Antwort n. s. w. selbst iiberreichen, oder vorbringen konnten^), dafs in ihrer Cegenwart 
die Zeiigen beeidigt **) , das Zeugenverhor erofiPnet ^) , und das Urtheil publicirt ward ^). Ausge- 
schlossen waren aber auch sie, wie alle iibrigen, vom Zeugenverhor selbst^), und von der Ur— 
theilsfindung ^^), Auf gleiche Weise hatten auch nach dem Layenspiegel die Parthieen nur noch 
Zutritt, um ihre Schriften zu iiberreichen^), welches jedoch immer noch vor gesammtem Gerichte 
geschehen sollte ^): ]ftlch N. meines gnadigen Herrn Richter zu N. entbeut dem N. mein Dienst, 
>und thu Dir zn wissen, das, als ich heut dato das gewonlich Gericht mU sampi den geordneten 
:kheysitzern und geschworen urtaiUrn zu N. besessen , allda hat sich N. heclagi wie Du N. etc.c — 
lAlso ward auf sein anruffen mit ainhelliger uriail erhennt , Dir solch clag aiiffif nachsi rechi zu 
sverantwurten, verkunden — durch Dich selbst — zu N. vor gericht zu erscheinen und des rechten 
igewartest.c Femer durften die Parthieen auch noch der Beeidigung der Zeugen, der Eroifnung 
des Zeugenrotul ^) , und des Urtheiles beiwohnen ^). Vom Verhor selbst aber waren sie eben so 
wohl ausgeschlossen 70) , wie von der Abstimmung7K)^ "wie das letzte auch namentlich noch aus 
den verschiedenen , von Richter, Beisitzern, und Gerichtschreibem zu schworenden Eiden hervor* 
geht^a): }iDie gehaime radshleg und urtailen *- niemand on recht zu 5£[henc und dergleichen 
mehr. Und von volksthumlicher Oeffentlichkeit sollte nach dem Layenspiegel so wenig mehr die 
Rede seyn, dab erp. 17a. sogar ausdriicklich vorschrieb, der Sitzungsort soUe: ]»an ainer ^eAaiTii, 
xersamlichen stattc seyn. 

Erst, nachdem Jahrhunderte lang durch diese und ahnliche Schriften die antigermanischen 
Grundsatze immer mehr und mehr verbreitet, deren Befolgung von Schriftstellern anempfohlen 
(z. B. noch in der Layschen Anzeigung etc., Miinchen 1532: -— >Was Du weiter und mereresbe- 
uricht bedarfts, weise ich dich aufF die vier gemelde buecher, auch hat man sonst, yetz teutsch 
iprocefs, des rechtens, des Tannglers layenspiegel und ander teutsche rechtbuecher , die magst Du 
i$kauffen und lesen) ,c und dadurch sowohl als durch die allmahlige Einmischung und Anwendung 
des firemden, sowohl des Romischen als des kanonischen, Rechtes auf die heterogensten Gegen— 
stande das Recht selbst so verwirrt und verwickelt geworden war, dafs ganz buchstablich davoo 
der Wiirtembergischen Landstand» Klage gait: xDafs der gemaine Mann die Doctores nicht mehr 
sverstehe, wie seine Schoppen und Ortsrichter, und dafs die Rechtshandel immer lafigwieriger und 
jkostbarer wurden 73). c Jetzt erst, und nachdem 'es dahin gekommen war, dafs weder die alteii 
Richter I noch die alten Formen mehr geniigten, dafs sogar unter dem Volke selbst der Wunsch 



68) P. 40. ff. u. p. 53. ff. 50) P. 103. ff. 60) P. 149. 

61) P. 154. 62) P. 149, 154. 

63) P. 155. YDer Ricbtcr 80I die urtail — in ytdtr pariheye heywtsenn oder eines ungcborsamen tails ab- 
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64) P. 154. — lund bt i dem vt rhom sullen die Partheyen und Adrocalen nicht 8ein.c 

65) P. 154. in f. 66) P. 76, bb. 67) P. 85. 
68) P. 95 a. 69) P. 100. 70) P. 94 b., p. 95. 
71) P. 17 b., p. 100. 72) P. 3, 4, 5. 

73) Pfister, Henog Ghristoph an Wirtembeiig. JTobingen 1819. p. 219. rergl. auch Lehmanii, lib. 5. cap. 
69. p. 450. 
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nach einer Reform immer allgemelner ward, konnte man es wagen, an da» altgermanische Verfah- 
ren selbst Hand zu legen. Statt nun aber auch jetzt noch dem Deutschen Rechte ergebenen Mao— 
nern diese Reform zu iibertragen, so waren es wieder die doctores juris utriusque, denen sie anver— 
traut ward, woher es sich denn leicht erklaren mag, warum die neuen Prozelsordnungen dem frem* 
den Rechte so ahnlich, ja fast wie Copien davon zu betrachten sind. 

Aus dem Umstande iibrigens, daCs es das kanonische, und nicht das Romlsche Recht gewesen 
ist, welches der Oeffentlichkeit und Miindlichkeit den Untergang bereitete, erklart es sich auch^ 
warum sich beides in England und Frankreich erhalten hat. In beiden Reichen hatte namlich, wie 
schon bemerkt worden ist (J. 207.)^ das Romische Recht Eingang gefunden^ wie immer auch in 
Deutschland, nur nicht so allgemeinnnd nicht so bleibend. Ware- nun Romisches Recht Hauptursa- 
che dieses Untergangs gewesen^ so wtirde auch dort, ^e hier, dieselbe Ursache dleselben Wir- 
kungen hervorgebracht haben, wenigstens doch im siidlichen Frankreich, wo sich altgermanische 
Gewohnheiten allmahlig ganzlich verloren haben, verdrangt durch eben das R6mische Recht. 

AUein dem war nicht so! Die Hauptursache lag Im kanonischen Recht, und dieses hatte in 
Frankreich und England nie den Eingang gei'unden, wie leider in Deutschland. Zwar war auch 
in diesen Landern die Geistlichkeit hoch genug gestiegen, und nicht minder, wie das Deutsche 
Vaterland , litten beide Reiche unter des Pabstes Despotie. Aber friih auch schiittelten schon beide 
das ihnen auferlegte Joch ab , so yiel es wenigstens nach Zeit und nach Umstanden anging. Die 
Folge davon war, da£s das kanonische Recht in beiden Reichen^ theilweise zwar in den geistlichen, 
nie aber auch in den weltlichen Gerichten, seinem ganzen Umfange nach, eingeEiihrt worden ist. 
So z. B. erhielt in Frankreich wegen der Streitigkeiten Philipp's des Schonen mit Bonifacius VIII. 
der liber sextus gar keineT4), die ilbrigen kanonischen Sammlungen aber nur in so fern Gesetzee— 
kraft , als sie den Freiheiten der Gallikanischen Kirche nicht widersprachen 75^. Riicksichtlich des 
Trivatrechtes erhielt es aber nie Gesetzeskraft als solches ^) , wiewohl manches Einzelne recipirt 
worden, und in das Gewohi^heitsrecht iibergegangen ist. — Daher erklaren sich denn die vielen ' 
Spuren des kanonischen Rechtes im Franzosischen Gerichtsverfahren , ohne dafs doch im Ganzen 
die altgermanische Procedur, namentlich die Oeffentlichkeit und Miindlichkeit im CivUverfahre/t, 
verdrangt worden wfire , wahrend sich aus dem grofsereii Einflufs des kanonischen Rechtes aiif ias 
Criminalverfahren der Untergang der Oeffentlichkeit bei diesem erklaren mag, wie dies schon von 
Bemardi (essai sur les revolutions du droit francais etc. 1782. p. 272 — 276), und neuerdings wied«r 
von Bemardi (origine et progr^s de la l^gisl. Franc. Paris 1816. p. 445 ff.), und dem benihmten Nie- 
derlandischen Gelehrten , Meyer, in seinem espr. III., p. 235 ff., geschehen ist. 

Und daher, dafs in Britannien, und im ganzen Norden Europens, das kanonische Recht noch 
weit wen iger Einflufs erhalten 'hat, wird es klar, wie es gekommen ist, dafs sich daselbst bis auf 
den hentigen Tag das altdeutsche Verfahren fast in seiner ganzen Reinheit erhalten hat und erhaU> 
ten konnte. « 

D. Errichtung des Reichahammergerichtes. 

§. 210. 

Bekanntlich hatte schon seit Jahrhunderten ein Kaiserliches Hof- und Reichskammergericht 
bestanden. Ob beides urspriinglich wenigstens und auch spaterhin noch eines Und dasselbe gewe- 



74) Louet, recueil d'arr^ti du parlement de Paris, lett. P. ch. 43. Nr. IS. 

75} Histoire du droit canonique p. 51. 76> Lepretre, 'qnestions de droit ch. 76b 



— 321 — 

ten tind, -oder wie und wann etwa eines aiu dem anderen hervorgegangen seyn mag, kanir hier 
liicht nntersucht, und mit wenigen Worten entschieden werden, was seit Hanger als.einem Jaht- 
hundert die gelehrtesten Manner entzweit hat. £s geniigt roir,, hier zu bemerken, dafs von dea 
eben genannten beiden Gerichten fast alle die Gebrechen galten, -welche oben (§. 194^-197, 204.) 
im AUgemeinen geriigt worden sind. Auch hatte man dieses schon langst gefiihlt, and die Stande de» 
Reichs Abhtilfe dieser Gebrechen begehrt. Umsonst .hatte man sich jedoch in den Jahren 14«>1>, 
1441, 1467, 1471, 1474, 1486, 1487 und noch 1489 bemiiht, diesem gemchten Verlangen zu 
willfahren 77) , erst das Jahr 1495, und dieses sogar nicht ganz ohne Miihe7B), brachte, was so- 
lange ersehnt, woiAich so lange gestrel])! wa]pd* Offenbar war auch die Errichtung des Reichskam- / 
mergerichte^ von tinschat9barem.N,^tisen,,Hn^ aUf^ erkannten die Wohlthat, die dadurch Deutsch— 
land widerfahren! Sejne £i|Mrif{{it)|iig war zweokmafsig , es erhielt einen bestimmten Sitz, atao— 
digOy ein fiir allejDI^ ernannteyj^den damaligen Bediirfnissen entsprechende Richter, alle frii* 
here Gebrechen waren gehobfngf- and dazu war es noch auf altgermanische Miindlichkeit und Oef*- 
fentlichkeit berechnet. 

Die Kammergerichtsordnung von 1495 , in so weit sie uns hier nur allein interessirt , verord- 
nete namlich : 

1) dafs das neu errichtete Reichskammergericht in einer bestimmten Stadt im Reich gehalten^ 
und immer versammelt seyn solUe 79) ; 

2) dais Unterthanen bei ihren ordentlichen Gerichten gelassen werden sollten ^) , wodurch die- 
so nachtheilige Goncurrenz der Kaiserlichen Gerichte ausgeschlossen ward ; 

3) dais das Gericht aus einem Richter ^ der ein Fiirst, Graf oder Preiherr seyn sollte,. und aus 
sechszehn , spaterhin achtzehn , zwei und dreifsig u. s. w. , ein fiir allemal ernannten und beeidig- 
ten Urtailern , spaterhin Assessoren oder Beisitzer genannt , zur Halfte Jpder Recht gelert und ge- 
swirdigtydc zur Halfte aber ]Daus der RitterschaiFt geboren ^'),(( feiner aus ein fiir allemal ernannten 
Gcrichisckreibern J Rednerriy jidvohafen und Boten bestehen sollte®*), dafs das Verfahren 

4) in der Regel noch mundlich^ die Schrift jedoch nicht ausgeschlossen seyn sollte, wenn diese 
den Parthieen mehr zusagen sollte, nach der K. G. O. 1. c. J. 14. — 3»sol hinfiir einem yeden zu- 
i^gelassen werden, sein Sachen — in Schrifften Hirzubringen etcc Nur allein die Ladungen soil* 
ten auch jetzt noch, wie es seit den altesten Zeiten bei Hofgerichten der Fall gewesen ist, allzeit 
schriftlich erlassen w^erden ^). Und endlich 

5) sollte die Verhandlung auch noch offenillch in Gegenwart der Parthieen ^ die ja, wenn sie 
woUten, ' sogar selbst reden durften, statt haben ^4). Nur allein von der Abstimmung waren auch 
jetzt schon die Pathieen ausgeschlossen, wie dies aus dem von den Urtheilern und Gerichtschrei- 
bern zu leistenden Eide hervorgeht, nach der K. G. O. §. 3. — sund was in Rathschlegen und Sa- 
}ichen gehandelt wiirdet, den Partheyen oder yemants zu offhen, vor oder nach der Urtail etc.,< 
und nach^. 5. — sund den Partheyen oder nyemandts anders zu eroffiien , was von den Sachen in 
}»Rath5chlegen des Richters und der Urtailer gehandelt wird, auch die heymlichen Gerichts-^Handel 
myemandts zu offnen etc.cc 



77) Datt, de pace publ. lib. 4. c. 1, §. 26—54. p. 7%. ff. 

78> Putter, histor. Bnttr. I., 309. Herchenhahn, Geteh. des Reichshofr. L, 479. C 

79) $. 18. und Handbabung des Priedens $. 5. 80) H. G. Q. v. 1495. $. 29. 

81) Kammerger. O. ron 1495. $. 1., von 1500. ^. 2 , von 1521. art I. 

82) K. O. O, V. 1495. §. 5, 6, 7, 9, It. 

83) K. G. 0. 1. c. §. 4, i5, 17. 84) K. G.O.^. IC. 

41 
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Ware man nnn auf diesem Wage fortgef ahren , hatte man nach und nach das nationale Ver— 
fahren verbessert and von seinen Gebrechen gerelnigt, man wiirde gewifs zu etwas VortrefFlickem 
gelangt seyn. AUein angliicklicherweise hatte man gleich bei der ersten Composition zu vielen 
doctores jaris utriusque den Zutritt gestattet. Sie rissen , wie dies den Rittern gegeniiber nicht an— 
ders seyn konnte, die Herrschaft bei Gericht an sich, and anter dem Vorwande^ als habe die ersto 
Kammergerichtsordnang zu wenig an eigentliche Prozefsvorschriften gedacht, bewirkten sie schon 
im Jahr 1500 einen Nachtrag, in -welchem das ganze altdeutsche Verfahren seinen Untergang linden 
soUte* Die Kammergerichtsordnang von 1500 art. XVIII. ordnete nMmlich schon zwei Referenten 
aus den Beisitzern, welche dem Gerichte aus d^ Akten releriren, and art. XX. ein Gerichisbuch,. 
oder Register an, in welches alle Urtheile eirigetragefi''werden soUten, welche »bddd Vdrschrjften 
allein schon ein ganz schriftliches Verfahren voraussetzen^ 'All^if weit bestimmter noch sind die 
zu Lindau und Freyburg erlassenen, und in eben diesem Jahre ratiflcirten | Aftikel des Kammerge^ 
richts^s), wonach dieKIagen, Einreden, Replicken, Zeugenverhbi© a. tjt^r., sowohlwenn in er- 
ster^) als in der Appelinstanz ^) verfahren ward, schriftlich verhandelt werden sollten, und nach 
der Kammergerichtsordnung von 1 507 art. V. durften sogar die Procuratoren nichts weiter mehr re- 
den, als: sin der Sachen zwischen A. und B. gib ich diese SchriiF^, nehmlich libell^ exceptiones, 
lArtickel, replicas, duplicas etc«c Nar allein die Reichsfiskale scheinen fortgefahren zu haben, in 
gewissen Fallen wenigstens, mundlich za verhandeln , welches aber, als zu viel Zeit wegnehmend 
(?? wahrscheinlich weil alles niedergeschrieben wurde), durch Abschied von Xbil^) ebenfalls ah- 
geschafft wurde. 

So war denn in wenigen Jahren die altdeatsche Miindlichkeit bei des Reiches hochstem Ge- 
richte vollig untergegangen , and zwar in der Art, dafs man in den spateren Kammergerichtsord— 
nungen von 1521 ^), von 1527, von 1531 u. s. w. auch nicht eine Spur mehr davon iindet, dafs 
sogar bei den oifentHchen Audienzen jedes gesprochene Wort aufgeschrieben werden mufsteso). 
Nur allein das beim Contumacialverfahren sogar bis in die letzten Zeiten iiblich gebliebene Aufrufen 
des nicht Erschienenen durch den Gerichtsbothen oder Pedellen 9^) erinnerte noch einigermafsen an 
das vormahls iibliche Verfahren. 

« 

Aber mit der Miindlichkeit war auch die Oeffentlichkeit, die nach dem Obigen (§. 208.) neben 
einem solchen schriftlichen Verfahren nicht mehr bestehen konnte, zu Grab gegangeni Da die 
Parthieen, oder vielmehr ihre Procuratoren, nur noch Zutritt zu Gericht hatten, um ihre Schriften 
einzureichen 9^), um der Eroffnung des Zeugenrotul 93), und der Publication der Urtheile beizuwoh- 
nen94), von allem iibrigen aber, also gerade der Hauptsache, ausgeschlossen waren, welche Art 
Ton OeiFentlichkeit hatte da auch noch statt haben soUen ? Zwar warden jede Woche noch einige 
offentUche Audienzen bei oiFenen Thiiren zur Publication der Urtheile, zur Uebergabe von Schrif— 



85) Senckenberg, Reichsabtch. 11., p. 72. ff. 86) Art Xm. bis XV. 

87) Art. XVI., XIX. bis XXI. 
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\ 89) Art. XIX., XXIII., XXIV. -- 
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94) Kammerger. O. von 1507. art II., und von 1517* art. II. 
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« 

ten^ und einigen wenigen anderen Geschaften gehalten^^), welche sogar noch bi» in die aUerletz^ 
ten Zeiten im Gebrauch geblieben sinds^. AUein sie waren nur noch ein schwacher Schein von 
jener alten beriihrnten Gerichtsoffentlichkeit, wie jeder aus dem, was eigemlich hier verhandelt 
ward, leicht sdbst entnehmen kann. Pennoch. hielt ich es nicht fiir uninleressant, hinten sub 
Nr. C. ein Bild dieser Audienzen in ihrem letzten Zustande beizufiigen, dessen ungemeine Aehn-^^ 
lichkeit mit dem Bilde sub Nr. D , das jetzige Bezirksgericht in Frankenthal vorstellend , jedermann 
•ufFallen wird. 

Aaf diese Weise war denn im Verlaafe weniger Jahre beim Reichskammergericht die altdentsche 
OefFentlichkeit and Miindlichkeit, sammt der firiiher bei jedem Gerichte iiblichen^Persgericktsbarkeit 
(^. 2ii,), also das ganze altdeutsche gerichtliche Verfahren, nntergegangen , und damit zu gleicher 
Zeit dessen Untergang in ganz Deutschland ausgesprochen. Da namlich dieselben Bediirfnisse und 
Wiinsche, welche die Errichtung des Reichskaramergerichtes herbeigefiihrt batten, sich auchin den 
elnzelnen Tenitorien vorfanden, da die Landstande auch in ibren Landen dieselben Zwecke zu er- 
reichen suchten, w^ie die Reichsstande fiir das ganze Reich^ und auch hier die Doctoren sich schon 
langst eingenistet batten , so mufsten schon darom dieselben Griinde dieselben Wirkungen herbei- 
fiihren. Dazu kam denn aber noch das Beispiel von des Reiches hochstem Gerichte, an welches 
von den tibrigen appellirt ward^ nach dessen Grundsatzen und Einrichtungen sich diese um so 
mehr richten mufsten , weil sonst ewige Reformationen und Vernichlungen der Urtheile vorauszu^ 
sehen waren; wie dies schon im Jahr 1501 die Herzoge von BaiernPsehr richtig bemerkt haben 97), 
Waren es endlich die Reichsstande, welche die Bliithe der Ritterschaft und gelehrten Doctoren zu 
Kamroergerichtsassessoren prasentirt batten , so waren es, wie noch bis auf unsere Tage in Baiero 
und anderswo , eben diese Fiirsten wieder , welche sich bemiihten , beriihmte Beisitzer , oder selbst 
Kammerifichter, in ihre Dienste zuerhalten, welche dann natiirlich, wie z. B. Joachim Mynsinger 
in Braunschweig, die Grundsatze des Kammergerichtes weiter verpflanzten. Die ganz natiirliche 
Folge dieses Alles war unter anderem denn auch die Errichtung von Hofgerichten in fast alien 
Deutschen Landen, am einen Orte friiher^ am anderen spater, welche alle dem Reichskammerge* 
richt glichen^ wie Copien dem Original 98). 

Anfangs ward es jedoch nur faktisch mid freiwillig nachgeahmf, namentlich auch bei dent 
Schwabischen Bundesgericht in dessen Ordnung von 1500 99), in der Gerichtsordnung im Fiirstenth^ 
Ober- und Niederbaiem von 1520 «<»), und auch in der schon ofters citirten Layschen Anzeigung,, 
Miinchen 1532, wird an verschiedenen Orten der Kammergerichtsordnung gedacht, and auf deren 
Gebrauch verwiesen. Bald sollte es aber sogar lechtlich geschehen, Schon die Kammergerichts^ 
Ordnung von 1555 ') hatte, um die Appellationen an das Reichskammergericht zu erleichtern, vor^ 
geschrieben, dafs alles in Schriften verhandelt werde, aber der Reichsabschied von 1600 ^. 15. battl- 
es gar den Reichsfarsten zur Pflicht gemacht, dafs »die Unter- Ober- und HofFgericht mit verstiin- 
idigen Urtheilema besetzt, und ihnen }ieine gate, richtige, dir rechtett Reicks-- und Kammerge^ 
3richisprozefs gemabo Ordnungc gegeben werde, und der J. R. A. von 1654 §. 137.: sie soUten 



95) Kammerger. O/ron 1531. $• 4—7., yon 1555. art XL, §. 4w, und Th. III., art. I., U. ap. Senckenb. HI 
53, 109. f. 

96) Malblanc, con«p. rei jud. §. 285. p. 462. Hfibcrlin, T. Slaats-R. II. 347—350. Malblank, Anleit. aui" 
Op. m. Kanzleyv. I., 491—502. 97) Krenner, XIII., 191. conf. oben §. 209. 

98) Putter, hist. Entw. I., 324. ff. Hellfeld, Geicli. der Hofger. in Sachsen, p. 124. AT. 

99) Dalt, lib. 2. cap. 28. §. 5—9. p. 461. ICO) P. 35 a: in f. 
1) Art XXXI. §.2. 
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ibey ihren Untergerichten die Verordnungen thun, damit, so viel moglich, bey denselben die 
It Norma des Cammer'-Gerichilichen Procefs obtervirt werde.dc Daher iafst es sich denn leicht er— 
klilren , woher nicht allein die Aehnlichkeit des Territorialjnstizwesens mit dem des Reiches ge- 
kommenist, sondern, warum auch dort, \vie hier, das altdeutsche Verfahren , und zwar, da es 
nicht durch einen Machtspruch von Oben bewirkt ivard, erst allmahlig verschwunden ist, am ^ineo 
Orte friiher, am anderen spater. Wie und i^trann dies geschehen, soil nun in den folgenden §§• 
gezeigt vrerden, und zwar in der Art, dafs ich nnr vom Untergang der Persgericbtsbarkeit , der 
Miindiichkeit und OefiPentiichkeit handelen will, da in diesen drei Worten das Wesen ^^% altdeut- 
schen Verfahrens besteht, und hier nur dessen Untergang » nicht aber das allmahlige Aufkommen 
und Verbreiten des fremden Verfahrens gezeigt werden soil, wiewohl beides sehr nahe verwandt ist. 



II. UNTERGANG DER PERSGERICHTSBARKEIT. 

i 211. ' 

Dafs schrifrlich abgefafste Rechtsbticher ungelehrten Richtem nicht giinstig sind^ und sie, wo 
nicht, 'wie im alten Rom, oder in Btitannien, oder in Frankreich wenigstens in Criminalsachen^ 
die That vom Recht getrennt. und beides verschiedenen Richtern zugetheilt wird, nothwendig mit 
der Zeit ganzlich verdrangen miissen, habe ich oben schon (J. 84. Nr. 17.) an Baierns Geschichte 
gezeigt; und die Geschichte der Geistlichen Gerichte (^. 208.), so wie die Einfiihrung der fremden 
Rechte bestfitigt von Neuem, was dort schon bemerkt Wjird. Ungelehrte Richter konnten sichnimmer 
mehr mit dem gelehrten Rechte befreunden, und wollte man demnach nicht Roms oder Britanniens 
Beispiel befolgen, so mufste man eben von den Gelehrten sein Heil erwarten. Das letzte geschah in 
Frankreich und Deutschland. In Frankreich schon an vielen Orten im dreizehnten Jahrhundert *), 
in Deutschland aber zumal erst seit Errichtuhg des Reichskamraergerichtes. 

Dafs nun aber mit seiner Errichtung die Persgericbtsbarkeit des alten Kaiserlichen Hofgerichies 
Hire Endschaft erreicht hatte, so wie es derselben schon nach der Kammergerichtsordnung von 1471 
|>r. §. 1. und 17. beim ^hemaligen Kammergerichte ergangen war, folgt aus dem, was ich oben schon 
von dessen Besetzung mit standigen Richtern gesagt habe, und aus dem Umstande, dafs es eigent- 
lich an die Stelle jener beiden alten Gerichte getreten ist. Von der friiheren Genossenschaflt war 
nun nichts weiter mehr geblieben, als ersiUeh das Prasentalionsrecht der Kammergerichtsasses^oren 
durch di6^ Reichsstande, welche sich nu;i gegen einander verhielten, wie Reprasenlanten zu Repra— 
sentirten, wahrend es friiher die lefzten selbst waren, aus denen die Urtheiler genommen zu wer* 
den pflegten, und femer noch ein Kammerrichier vom hohen Adel nebst Beisitzern, welclie wenig— 
«|ens sum Theil aus der Ritterschaft seyn sollten. Womit es jedoch in spateren Zeiten , aus g&*- 
wissftR Griinden, ebenfalls nicht mehr so genau genommen wurde. 

Hatte der Schwabische Bund nicht wenig zuc Errichtung des Reichskammergerichtes mitge- 
wirkt ^) , so soUte auch dessen Bundesgerfcht die ersten VTirkungen von dessen Existenz erfahren. 
Schon im Jahr 1496 fiihlte man dessen Einflufs an den abzuleistenden Eideu 4), und nach der Bun- 



2) Beatimanoir ch. 1. p. 11. Bouteiller h>. I. ch. 2 et 3. p. 5, 13. 
3> Eichhorn, III., 106, 11.^. 

4) Dalt, de pace puM. lib. ?. c. 15. p. 333. — lund den aid Ihun, ,in gleicher Form, nie dann der Kftnigl. 
iMajr. Cammtrrichter und Bcysilzer zu iJiun schuldig sind.x 
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desordnung Ton 15Q0 wurdeti schon die alten Beiaitser durch drei ttandige und golelme Richter 
(sdrei weifs verstandig Mannc) verdrangt 5), daher -wir auch seit dieser Zeit fast lauter Doctoren 
bei iJinen erblicken ^), wobei es auch noch nach den spateren Bundesordnungen von 1M2 und 
1522 blieb 7). 

Auch die Fiirstengerichte kamen mit der Verbreitung der frvmden Rechte seit dem sechszehn— 
ten Jahrhundert auCser Gebrauch , und Rechtsgelehrte erhielten auch hier den Vorzug vor den Ge- 
nossen, -wiewohl noch bis in die letzten Zeiten den Fiirsten nichts im Weg stand, nach Fursten— 
Recht von ihren Genossen gerichtet zu werden , verlangen zu konnen 9). 

Wie das Reichskammergericht ^ so erhielten auch die KaiserL Provinzialhofgerickfe, z. B, zu 
Rothweil 9) und anderswo, neue Gerichtsordnungen mit standigen Richtern, wie dies schon im Jahr 
1435 projectirt worden war »). Und eben so auch die Kaiserlichen Landgerichiey z. B. das in 
Franken schon im Jahr 1512. Nach dessen Reformation von 1512 >>) sollte namlich das Gericht 
aus einem Richter bestehen , ferner aut standigen Urtheilem aus der Ritterschaft (welches iibrigens 
spaterhin ebenfalls noch abgekommen ist) , die alle in Wiirzburg ihren 'Wohnsitz o^ehmen mu£s* 
ten <>) , endlich aus einem LandschreiSer als Secretair des Gerichtes i^). Zu gleicher Zeit wurde 
auch noch eine bestimmte Anzahl AdvokaUn vnd ProJiuratoren angestellt, wahrend sie frtiher aus 
den Urtheilern selbst genommen zu werden pfiegten '4), eine Anz.'^hl Bothen >^), ein VoIIzieher der 
Urtheile, AnUyler genannt, welcher sogar ein Edelmann seyn sollte'^), und von alien diesen Be*- 
amten vorgeschrieben , dafs sie ein fiir allemal beeidigt werden soUten ^7), 

Nach den Kaiserlichen Hof- und Landgerichten , hie und da noch friiher^ kam die Reihe an 
die Hofgerichte der Reichsstande, Im Crzstift Mainz sollte dasselbe bestehen aus einem Hofrichr- 
ier , der Graf oder wenigstens aus der Ritterschaft seyn sollte , und aus zehn Beisitzern , fiinf Ge- 
lehrten , entweder Doctoren oder Licentiaten , und fonf aus der Ritterschaft '&). Eben so in CAur— 
Pfalz aus einem Hofrichter, der ein Graf oder aus der Ritterschaft seyn sollte, und aus fiinf Docto- 
ren oder Licentiaten , und fiinf aus der Ritterschaft >9). In der Grafschaft Sponheim aus einem Hof- 
richter ans der Ritterschaft geboren, und sechs Beisitzern, namlich drei Rechtsgelehrten , Doctoren 
odej L^pentiaten, und drei von Adel^<^). Im [^erzogthum Wurtemherg aus einem Hofrichter, der 
Adelig seyf^ sollte, und ^s z^olf^As^sessoren, a^ch Rathe und Beisitzer gen^nnt, welche theils 
von Adel, theils doctor^^ juris seyn sollten, ohne d^s jedoch bestiromt worden ware, wie viele 
von jedem*')! Im Herzogthum Zweibriichen aus einem Hofrichter, aus der Ritterschaft geboren, 
und sechs Beisitzern, von denen wenigstens zwei Doctoren oder Licentiaten, die anderen aber von 
Adel seyn sollten^). Auch die Sachs ischen Obergerichte sollten theils aus Adeligen, theils aus 
Gelehrten bestehen, daher die.gelehrle und die adelige Bank beim Hofgericht in Dresden*^), bei 
der Landesregierung in Dresden, welche in vieler Hinsicht auch in Justizsachen Appellationsin— 
stanz war^), beim Hofgeridit in Leipzig'^), und beim Hofgericht in Jena ^). 



5) Dalt. I. c. cap. 26. $. 17—42. p. 453—455. 6) Datt. 1. c. §. 21. ff. 

7) Datl. 1. c. §. 43. ff. p. 455. 8) Dreyer, verm. Abh. Iff., 1l84. f 

9) Gerichts-0. des Hofjf,'er. zu Rothweil Th. 1. tit. 1. ap* Liinig, Reichsarchiv III., 229. 

10) Senclcenber^, R. Absch. L, 150. II3 Bei Schneidt thes. 

12) $. 2—4. 13) §. 7. 14) $. 8—10. 15) §. 16, 17. 

16) §. 6. 17) 40-45. 

18) Hofger. 0. von 1521. p. 3 a., yon 1682. p. 3 a., von 1669. tit. 2. 

19) HoQjer. O. von 1610. tit. U.. . .20) Hofger. 0. von 1586. tit. 2. p. 2. 

21> Hofeer. O. von 1654, Th. 1. tit. 1. 22) Hofger. O. von 1605. und von 1722. tit. 2.- 

23) WaJbst, hist, ^achr. p. 86. f. 24) Wabst, p. 60. f. 

25) Wabst, p. 100. f. Hellfeld, Gesch. der Hofger. in Sachsen p. 134. 26) Hellfold p. 155 
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Bei alien diesen Hofgerichten wurde eu gleicher Zeit ein Sohreiber^ ge-w^hnlich Secreiair ge- 
nannt»7); ferner eine bestimmte Ansahl HofgerichiS'-Prokuratoren und Advokaien^) und Hofge^ 
rich»*^oten und Pedelle angeordnet '9) , und zuglcich verordnet, dafs alle diese Beamte ein fiir alle- 
mal beeidigt warden sollten 3o). Auch soUten alle diese neu cnichteten Hofgerichte an htsiijnmitn 
Orien^ das Hofgericht des Erzbisthums Mainz z, B. zu Mainz auf dem Rathhause 3«) , dex Grafschaft 
Sponheim zu Trarbach »in der Kellerey auf dem grofsen Saal3»),c daS Brandenbutg-Culmbachische 
zu Culmbach^^), das Herzoglich Wirtembergische seit 1515 schon zu Tiibingen ^4) , das Churpfal- 
zische zu Heidelberg in der Kanzlei^^), und zu hesiimmien Zeiien gehalten werden, gewohnlich 
viermal im Jahr, z. B. das Hofgericht in Jena 36) ^ 2u Culmbach^^), zu Ma^nz^*), zu Heidel- 
berg 39) u. s. "W. ^ 

Auf diese Weise waren denn auch die Hofgerichte der Relchsstande zu standigen Gerichten ge- 
worden , und von der alten Persgerichtsbarkeit war weiter nichts geblieben , ah ein Adeliger Prasi- 
dent, einige Adelige Beisitzer, und der privilegirte Gerichtsitand des Adels vor diesen Hofgerich- 
ten. Aber auch die Adeligen Beisitzer sind schon langst verschwunden , die Adeligen Prasidenten 
und der privilegirte Gerichtsstand jedoch hie und da bis auf unsere Tage noch geblieben, wahp- 
rend mit der Persgerichtsbarkeit iiberhaupt, schon langst ihre alte Bedeutung und Sinn dahin ge- 
schieden ist, in der. Art sogar, dafs die Wenigsten wissen/ woher nur ein solches Vorrecht des 
Adels entstanden seyn mag! 2 

Nur in sehr weni^en Landem, wie z. B. im Holsteinischen , hat sich der Adel bis tief in das 
siebenzehnte Jahrhundert noch in seinem alten Vorrechte, bios von teinen Gcnossen gerichtet zu 
werden, behaiiptet v>) , und anderswo wenigstens in dem Rechte, einige seiner Genossen zum Bei- 
sitz abzuordnen 4>)! 

§. 212. 

Dieselben Griinde, wie bei den iibrigen Gerichten, namlich das seit EinRihrung des Longo- 
bardischen Lehenrechtes immer vetwickelter und gelehrter werdende Recht, bewirktcn auch bei 
Lehengerichten den Untergang der Persgerichtsbarkeit, meistens im Laufe des sechszehnten Jahr- 
hunderts, wie z. B. im Mecklenburgischen 4^), Vriewohl sich noch bis ganz an das End £eses Jahr- 
hunderts und noch langer Spuren von alten' Mani^engerichten erhalten haben. In Baiem ward z. B. 
auf die Beschwerde der Landstande im Jahr 150143^ noch in Herzog Georgs Landesordnun^ von 
150144) entschieden, dafs alle Lehenstreitigkeiten vor Lehengerichten verhandelt werden sollten* 



27) Mainzcr H. 0. v. 1521. p. 3 b., v. 1582. p. 3b., r. 1659. tit. 5. Sponheim. H. O. tit. 5. p. 9. Wirtem- 
berg. H. a Th. I. Ut. 4. r > r , r 

28) Mainz. H. O. v. 1521. p. 3 b., von 1582. p. 3 b., ron 1659. Ut. 6. Sponheim: H. 0. tit 6. p. 11. Wip- 
temberg. H. Q. Th. I. tit 7. *^ 

29) Mainzer H. O. von 1521. p 4 a., von 1582. p. 4 a., ron 1659. tit 7. Sponheim. H. O. tit 7. p. 13. 
Wirtemb. H. 0. Th. I. tit. 5. 

30) Mainz. H. 0. von 1521. p. 4, 5., Ton 1582. p. 4, 5., von 1659. tit 9—15. Sponheim. H. 0. tit. 9—12. 
.15—20. Wirtemb. H. O. Th. L tit 9. 

31> Hofecr. O. von 1521. p. 3 a., von 1582. p. 3 a., von 1659. tit K 

32) Hotger. O. von. 1586. tit 1. p. 1. 33> Hofger. 0. von 1543. art. I. 

34) Verordnung 1515. ap. Gerstlacher, L, 70. Hofger. 0. von 1654. Th. 1. Ut 7. §. 1. 

35) Hofger. 0. tit L 36) HellMd L c. p. 155. 

37) Hofger. O. art. I. 38) Hofger. Ord. von 15il. und 1582. p. 3 a., und von 1659. tit 3. 

39) Hoiger. O. tit 3. 4U> Dreyer, verm. Abh OL, 119^—1203. 

41) Dreyevj Nebenst. p. 152. not* 42) Drever, verm. Abh. III., 1191. f. 

43> Hrenner, XIU., Ib3. 44> Krennerj I. c. 277. 
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Eben so nach der Reformation des ^Bairischen Landrechtes von 1518 45^. Der Abt von Gengenbach 
nodi nach Privilegium von 1516 4^, im Jahr 1543 der Abt von Fiilda47), im Jahr 1544 im Liine- 
burgisehen 4d) , im Jahr 1561 im Osnabriickischeii 49) , im Jahr 1567 irf Usingen 5<>) , bis ins Jahr 
1590 su Wisenbronn in der Grafschaft Castell 5<), und 1727 noch im Hochstiit Bamberg ^a). 

Da nun aber das gelehrte Lehenrecht den Genossen fremd , die Mannengerichte aber schon seit 
deii altesten Zeiten bei Hof gehalten worden "waren, so "war es natiirlich, dafs nun auch die Lehen- 
sachen an die Hofgerichte oder Regieningen , wohin auch schon die Streitigkeiten der iibrigen Ade- 
ligen gewiesen worden Mraren , iibergingen. So erhielten die Hofgerichte im Brandenburg-Culmba— 
chischen die Entscheidung; dariiber, nach der Hofgerichtsordnung von 1543. art. I. und schon frii-« 
her 53)^ eben so in Churpfalz nach Hofgerichtsordnung tit. 14. und anderswo. In Chnrsachsen da— 
gegen war die Landesregierung in Dresden der Lehenhof ^) , wiewohl auch die Streitigkeiten nnier 
Vasallen selbxt vor die Hofgerichte zu Dresden, zu Leipzig oder zu Wittenberg gebracht werden 
durften 55). Im Bisthum Wiirzburg "war eine Section der weltlichen Regierung, das Lehenamt ge— 
nannt, der Lehenhof schen seit der Kanzleiordnung von 1684 §. "2. 56) ^ bis in die letzten Zeiten 5?). 
Eben so im Hochstift Bamberg 58). An noch anderen Orten endlich wurden die Lehensachen an 
eine Section der Ministerien selbst gewiesen , so im Badischen j und , wenn ich nicht irre , auch im 
Hessischen noch bis auf unsere Tage, 

§. 213. 

Waren nun aber die Obergeiichte des Reiches sowohl als der^inzelnen Territorien neu orga— 
nisirr, und mit gelehrten Richtera besetzt worden, so mufste dann, sollte Einheit in das Verfah— 
ren komtnen , dasselbe auch bei den Untergerichlen geschehen. Darum folgten denn in fast alien 
Deutschen Landen den Hofgerichtsordnungen bald Untergerichtsordnungen nach, in welchen allen- 
thalben standige Gerichte mit gelehrten Richtern angeordnet wurden. So z. B. im Erzbisthum 
Mainz schon ^im Jahr 1534, wonach eki jede« Gericht aus einem Karomerer oder Schultheifs, oder 
Centgraf 59) , aus ein fur allemal emannten und beeidigten Schoffen als Beisitzern ^o) , aus einem 
Gerichtsschreiber ^i) , einem Biittel^*) und Fiirsprechern oder Advokaten bestehen sollte^), wie 
es auch noch nach der Untergerichtsordnung von 1582^4) blieb. Im Wirtembergischen sollte je— 
des Untergericht bestehen aus einem Amtmann nebst mehreren Beisitzern, Richter genannt^5^, ei— 
nem Gerichtsschreiber ^) , einem oder mehreren Biitt^n ^) und Fiirsprechen , auch Redner oder 
Advokaten genannt^). In Baiern aus einem Plleger oder Landrichter, einem Gerichtschreiber , ei* 
nem Fronbot, auch Amtmann oder Scherg genannt, und einigen Vorsprechen, und nur hier und da 



45) P. 89 b. art 5. 46) Lunig. corp. jur. fend. I., 523. Haltaus, gloss. Dinggericht. 

47> Schannat, client. Fuld. p. 375. Haltaus, gloss. Manngen'cht 

4b) Drejer, Nebenst. p. 151. not 49) Lunig I- c. I., 1760. Haltaus, Umstand* 

50) Haltaus, Manngencht in fin. 

51) Lunig 1, c. JII., 23. ff. Buder, de judiciis duodecimviralibus §. 16. in fin. p. 578. 

52) Schuberth p. 46. 53) Lang, I., 82. 

54) Wabsl, hist. ISachr. p. 35, 72. ff. 55) Wabst, p. 72, 89, 107, 116. 

56) Schneidt, ALschn. II., 1465. 57) Schneidt, elem. jur. Franc, p. II. lib. I. $. 20. ffr. 3. 

58) Scbuberth p. 139. 59) Unterger. 0. p. 3 b., 4 a. etc. 

60) Unterger. O. p. 2 b. ;p. 12 b. 61) Ibid. p. 2b. - 62) P. 3 a. 

63) P. 3 a. 64) P. 2 b., 3, 4, 12 b. 

65) Landrecht von 1567. p. 2, 3, 51. 66) P. 5. ff. 67) P. 48. 

68) P. 67. ff. 
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auch noch ana einigen , jetzt aber ein f iir allemal ernannten nnd beoidigten i Beisitzern , nach Re- 
formation des Bairischen Landrechtes von 1518. p. 3 a., Gerichtsordnnng im Furstendmm Ober* 
und Niederbaiem von 1520 p. 3 a., 4, 7, Bairische Landetordnung yonl553>{>. 38 b., Oberptal— 
zische Landesordnung von 1590. p. 165 — 179, 202. ff., Bairische Gerichtsordnnng von 1616. Th. I., 
5. 2—10. Vcrgl. auch oben §. 84. Nr. 17, 

Nach anderen Untergerichtsordnungen sollten zwar bei jedem Untergerichte SchuItheiCse, ein 
fiir allemal emannte Schoffen, Gerichtsschreiber , Biittel und Fiirsprechen fingestellt seyn, z. B. m 
der Grafschaft Solms ^) , in der Grafschaft Sponheim 70) , in Churpfalz 7>) , iih Herzogthum Zwei- 
brucken7«) u. s. w. Allein ihre Gerichtsbarkeit blieb nicht lange, wie sie daselbst bestimmt ist. 
Allenthalben erhielten die Amtleute, Oberamtleute, Keller, Vogte und wie sie alle an den einzel— 
nen Orten hiefsen , friiher blofse herrschaftliche Beamte in den Kammergiithem der Fiirsten , Ge— 
richtsbarkeit , anfangs nur wenig, am Ende aber, da auch zu ihnen bios Gelehrte genommen %yur- 
den, fast alle, so dafs Schultheifs und Gericht nur noch iiber hochst geringe und iinbedeutende 
Streitigkeiten zu entscheiden librig blieb. So namentlich in Churpfalz, in der Grafschaft Spon- 
heim, so auch bei den Dorfgerichten in Baiern, da wo sie sich erhalten hatten. Nur allein in Wir— 
temberg erhielten sich die Siadt— und Dorfyerichte bis in neueren Zeiten in einer der altdeutschen 
Weise ahnlichen Form 73^ ^ und etwas neu bestimmt, aber immer noch mit ungelehrten Richtern,* 
sogar noch bis auf unsere Tage. 

Auf diese Weise war denn auch bei den Untergerichten in den verschtedenen Territorien die 
Fersgerichtsbarkeit untergegangen^ ja sogar an den meisten Orten bios ein Amtmann, Oberamtmann, 
Pfleger, Landrichter, Keller, Vogt oder ein sonstiger Richter ohne alle Beisitzer iibrig geblieben, 
und da, wo wir bei Civil- wie bei Cnminalgerichten auch in den letzten Zeiten nochSchofFen erblick- 
ten, geschah dieses bios der WUrde des Gerichts, der Feierlichkeit , hochstens des Beweises "we- 
gen 74^. -« Die Bairischen Landgerichte erhielten ihre Assessoren erst wieder in neueren Zeiten. — 
Alles dieses in Gefolge der Anordnungen bei des Reiches hochstem Gerichte. Hiithe loan sich je- 
doch, den Untergang der altdeutschen Gerichte allenthalben und einztg der Art, wie das Reichs* 
kammergericht errichtet und eingerichtet wurde, zuzuschreiben. Dieselben Griinde, dasselbe Be^ 
durfnifs, dasselbe fremde Recht, dieselben Doctoren, welche allmahlig die Errichtung dieses h5ch— 
sten Reich sgerichtes, der Hofgerichte u« s. w herbeigeftihrt, den Untergang der alten Einrichtungen 
bewirkt, hatten an einzelnen Orten auch schon friiher, schon langst vor Errichtung dieser Gerichte 
gewirkt und zu ahnlichen Resultaten gefiihrt, namentlich in Stadten. 

Schon die statUi&che Verfassung war, wie die meisten Sfadte selbst, neueren Ursprungs, auf 
deren erste Entstehung schon das R5mische Recht emigen Einilufs gehabt haben mochte. Da— 
durch kam denn gleich in die erste oder bald darauf folgende Einrichtung etwas, dem altdeutschen 
Verfahren Fremdartiges. Bei dem immer hoher steigenden Bediirfnisse nach etwas Besserem in den 
durch Handel und Verkehr an Reichthum, Macht und Ansehen schnell eroporgekommenen Stadten, 
mufste des Fremdartigen mit jedem Tage mehr werden, theils durch Zusatz aus den immer -be** 
kannter werdenden tremden Rechten, theils durch eigene Verbesserung , bis darin zuletzt, schon 



69> Gerichts. O. von 1671. p. 1. if., ron 1599. p. 1. ff., von 161?. p. 1. ff. 

70) Unterger. O. von 1578. art, 1—8. p. 1— 11. 71) Unterger. 0. tit. 29. R. 

72) Unterger. 0. von 1536. pp., von lD68.)pr., von 1722. art. 1. 

73) Gerstlacher, Einleitung p. 69—71. 

74) Martin, bui^erl. Prozefs $. 69. Orolmann, Grim. R. $. 414. p. 580. f. Uttmann, Handb. der Straf* 
rechtswiss. §. tKiO. lY., 177. ff. 
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im 15ten JaJirhundert, langst vor Errichtung de) Reichskam merger! chtes in mehr als einer 5tadt 
eben nicht viel mehr vom altdeutschen Verfahren zu finden war, zumal in Stadten, welche unfer 
dem Einflusse dcs Kaisers, oder der Bischofe, oder eines anderen Gonners der fremden R^chter 
oder in naheren Handelsverbindnngen niit den Lombardischen Stadten, standen. 

Da, wo sich dies Bediirfnifs oder diese Begiinstigung zuerst gezeigt hatte, entsfand natiirliclr 
auch zuerst fremdes Verfahren, namentlich in den Lombardischen Stadten 75j^ in Deutschland zu- 
erst in Koiln nach dem Stadtrecht von 1437, in Niirnberg nach der Reformation von 1479 und 
in Worms nach der Reformation von 1498, w^o es sich auch spaterhin ununterbrochen erhalten 
hat, z. B. nach der Reformation der "weltlichen Gerichte in KoUn von 1537 7^^ nach den XVormser 
Statuten von 1531, und der Niirnberger Reformation von 1564 rr), Dafs aber auch die Wormser 
Reformation von 1498 hier genannt werden darf, rechtfertigt sich von selbst aus dem,. was ich 
oben liber das Reichskammergericht bemerkt habe. War durch-die Kammergerichts Ord» von 
1495 bei diesem selbst das altdeutsche Verfahren noch nicht ganz abgeschafft worden, so konnt^ 
auch diese Reformation daraus nicht schopfen, anderer Griinde nicht einmal zu erwahnen. 

Auf diese Weise war denn schon langst vor Errichtung der oben genannten Reichs- und 
]an4esherr1ichen Gerichte in vielen Stadten das altgermanische Gerichtsverfahren verschwunden, 
und weit entfernt, da£s )ene auf diese, mogen vielmehr umgekehrt diese auf jene gewirkt haben. 
I)ie steigende Cultnr in den Stadten konnte nicht ohne EinfiuTs auf das jQache Land bleiben, die 
stadtische Gesetzgebung auf die des ganzen Landes, ja sogar des ganzen Reiches, wie dies na-« 
mentlich von der Criminalgesetzgebung Niirnbergs dargethan worden ist von Malblauk , Geach^ 
der peinl. Gericbts-0. p, 33 et 143. 

§. 214. 

Waren es aber nach dem eben Bemerkten Stadte, in welchen zuerst das neue Verfahren em- 
por gekommen ist, so waren es auf der anderen Seite au^ wieder Stiidte und Dorfer, welche das— 
selbe am langsten , zum Theil bis auf unsere Tage zu bewahren wufsten. In Hamburg z. B. 
blieben bis in neuere Zeiten DingleuU^ die Urtheiler in Rostock, Parchim, Crempe und Buxtehude 
Burger J in Bergerdorff xti;» aus der Gemeinde erwahlte Uriheihleuie ^ in Schwerin Findelsman-^ 
Iter 78), eben so auch in Stade Dingleuie noch nach der Gerichts-O. von 1606 79), aber seit der 
Ordnung von 1619, §. 3^) wenigstens noch zwei unpartheiischc Burger. In Strafsburg waren 
es w^enigstens in Polizeisachen beim Zuchtgerichte biirgerliche Beisitzer ^i), bei den Katspel-- 
(Kirchspiel-) Gerichien im nordlichen Deutschland die verstandigsten Kirch spielleute, G^nosaen 
Kirchgeschwornen oder Lehenmanner genannt ^). Und bis auf unsere Tage noch urtbeilen ini 
Bisthum Basel gemeine Landleute unter Vorsitz des Stadthalters, ihres administrativen Beamteh 
der zwar die Verhandlungen leitet, ohne jedoch eine Stimme zu haben. In anderen Stadten end* 
lich kamen zwar die alten Urtheilsfinder ab, an ihre Stelle traten aber keine standigen Rich— 
ter, sondern z. B. in Liibeck die Frocuratoren , und in Luneburg die Vor«prechen ^), wiewohl 

75) r. Sarigny UL 76, 82, 92 ff. 

76> Yollstindlige Sammlnng der ChurlidUn. Verordn. KAlIn 1772 I, 412 ff. 

77) tit. 1, art. 1. tit 2, art. 1. tit 6, art. 1 and 4.4it 8, art. 4. 

78) Dreyer, verm. Abh. IB, p. 1208 — 1210. 

79) Pufendorf, obsenr. n, app. p. 296, 2^7, 304, 307. 80) Pnfend. 1. o. 319. 

81) Strafsb. Polizei>0. 1628 tit 17, art. 14, 15. 

82) Drejer, verm. Abh. Ill, 1493 ff. II, 748 f. 

83) Dreyer,rerm. Abb. Ill, 1211. 
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auch dieses in Liineburg schon wiedev nach der Niedergericlits-OrdnaDg ^) abgekommen xa 
seyn scheint. 

Zum Schlasse fiige ich jetzt nur noch einige Bemerkungen iiber den Untergang der altdent- 
schen Gerlchte iiberhaupt bei. Pafs namlich mit diesen neu angeordneten standigen Geriohten 
die alten Lancl^^ Cent- oder auch Femgerichfe nicht b-^stehen konnten, fallt wohl jedem von 
selbst in die Augen, und doch warden dieselben nirgends ausdriicklich abgeschaff^. Wie in frii— 
heren Jahrhunderten, zamal im lOten^ und 11 ten die Gaugerichte, so wurden vielmehr in spateren 
Zeiten auch diese Gerichte durch die neuen Justizeinrichtungen mit jedem Tage mehr beschrankt, 
an vielen Orten allmalig ganz verdrangt, an den meisten aber zu blolsen Kiige- oder Centgerichten 
im neueren Sinne des Wortes herunter gebracht. 

Dafs dieses der Uraprung der Rugegerichte^ oder des geschwomen Montags an der Lahn, in 
Churhessen-in Wiirtemberg und namentlich auch des Stuhlgerichts in Dortmund gewesen ist, 
haben schon Eberhard ^)y Kopp 86)^ Gerstlacher ®7) , und Malblank W) , auAer alien Zweifel ge- 
setzt. 8ie hie&en auch an manchen Orten T^ogt-^ Jahr-^ Land^j Dreydings-^, Vngebots^^ Quor- 
iemher-y Hader-, Inzicht-, und Frevelgerickie. Dahin zahle ich auch die Ekehafisdingey oder 
Ehehafts-TeydingCj und die Echidinge in Baiern, Sachsen und Liibeck ^), die Bating sgerichte in 
Stade, Seehusen und zu Werben, im Herzogthum Schleswig und Holstein aber die Bauergerickte^ 
die sogenannten Hardesdinge, Godinge und Loddinge 9o), die an yielen Orten, namentlich in 
Sachsen, in Corvey u. s. w. gehaltenen Feldgerichte 9*), das Liand- Eigen- und Rugegerickt zu Ober— 
Eifsenhausen, das Haugirgericht bei Alsfeld, die Gerichte zu Kirdorf und Crainfeld 9^)^ die im 
Trierischen jedes Jahr gehaltenen Bauerngerichte 93) , und die im Hannovrischen hie und da ge* 
haltenen Grubengerichte ^ iiber welche man eine aufserst merkwiirdige Urknnde bei Sencken— 
berg 94) findet, deren Name wahrscheinlich von Wrugen, Riigen herkommt, wie dies zumal aus 
dem von den Vorstanden abzulegenden Eid 9^^: ]»was ruchbar ist woUet ihr riigen und wrugen 
:iauch was ihr sehet und horetec etc., hervorgeht. Aber auch die Centgerichte da, wo sie bis auf 
ubsere Tage gekommen sind, namlich in Churpfalz^ Hessen, Churmainz, Franken und, da es frii— 
her zu Franken geh&rte, zu Meckmiihl in Wiirtemberg, scheinen mir desselben Urspmnga zu 
seyn. . Dies beweifst aufser dem Namen auch noch ihre ganze Einrichtung und Verfahrungsweise, 
welcKe wie mit den alten Centgerichten, so namentlich mit den Riigegerichten voUkommen iiber- 
einstm.oit. Wie namlich bei den Riigegerichten, wurden von den Centen bestraft, geringe Uebei^ 
tretungen znancherlei Art, Vergehen gegen Gott und die Religion, als z. B. Ehebruch, Hurerei u. 
dergl. mehr. Bei beiden wurde inquisitorisch verfahren und wie bei den Rtigegericljten Riiger 
odar jRu^ricA/er, so waren bei diesen Cenischoffen in den einzelnen Gemeinden, welche auf alles 
Acht geben, das Strafbare bei Aint angeben, zur Bestrafung anzeigen muTsten u. dergl. mehr. Ja 



84> Ptfendorf, observ. Ilf, app. 346 ff. 85) von dem geschivornen Montag. Marb. 1768. 

86> Hess. Ger. (. 238. p. 309 ff*. und Verf. der heimL Ger. $. 33. p. 53. 

87) 11, Abh. V. der peinl. Gerb. p. 10 — 23. 

88) de judiciis, quae Riigegerichte vocanturTub. 1773 vnd Gesch. der peinl. Or* O. p. 22 ff. 

89) Dreyer, verm. Abh. 11, 815, III, 1214. Westenrieder, glossar. Ehafaaftsgericht. 

90) Dreyer, verm. Abh. Ill, 1215 f, 

91) Schottelius, xsap. 29. Pufendorf, jurisd. Germ. p. 637 f. 

92) Kucbenbecker, anal. Hass. HI, 89 ff., 206 ff. 



93) Hontheim, prodromus hist. Trevir. p. 299 not. d. 

94) Corp. jur. Germ, med, aey. 1. 1, p. U} p. 51 ^ 54.] 



95) pag. 52. 
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sogar Aer Name Cent- vnd Rtigegericht ward bie and da, z. B, im Cobnrgidien alM^ecludad 
geforaucht 9<). 

Bei fast alien diesen Riige--, Bettings-, Leddings-, Centgerichten und Ehehaftsdingen Ixraren es 
ann, nach -wie ver, un^elehrtey ehenhuriige Sandmdnner^ Burger oder Bauern^ welche das Ur- 
theil fanden 97), denn auf die8e*vUein ward hn Laafe der Zeit die Dingpflichtigkeit ein^eschrankt, 
als wenn alle iibrigpn iiber alle Riige and Fehler erhaben gewesen war en ! 

Aas eben dem Umstande, dafs die altdentschen Geriehte nicbt auf einmal abgeschaA, sendem 
nur allmalig durcb neue verdrangt worden sind, erklart es sicb anch, warum dieselben: 

a. nicbt auf einmal, im eiuen Lande friiber, im anderen spater untergegangen sind, obne dafs 
man sogar im AUgemeinen die Zeit dieses UiUergangs anzugeben vermocbte, wiewohl die meisten 
Veranderungen dem 16ten Jabrbundert angeboren. Ja "wie es sogar moglicb war, dafs sie sicb bie 
und dabisanfdieallerneuesten Zeiten erbalten konnten, namentlicbim CohurgUchen die drei Landge— 
ricbte 9^), in Scbwaben das kaiserlicbe Landgericbt, das nocb im letzten Jabrbundert an den vier 
Malstatten, Ravensbnrg, Wangen, IsiM und Altdorf, an jeder Malstatt zwolfmal im Jabr gebalten 
wUrde 99)\ das in Banhweil im Vorarlbergiscben unter dem Vorsitz eines Landammans bestandene 
Gericbt, dessen Gericbtsbarkeit sicb iiber einen grofsen Tbeii der Scbweitz, sogar bis nacb Grau- 
biindten erstreckte, bis zur Bairiscben Besitznabme in diesem Jabrbundert; im Bisihum Basel we— 
nigstens die Criminalgericbte nocb bis auf die beutige Stunde; und aacb nocb an einigen Or« 
ten in Baiern bis in die allemeuesten Zeiten, wie icb aus guter Qtfelle gebort babe. Warum 
ferner : 

b, mancfae sogenannte Partikulargericbte , da sie der neuen Justizreform im Grunde nicbt im 
Wege standen, an ibre Stelle mit ibrer Competenz keine neuen erricbtet, sie selbst bocbstens von Zeit 
za Zeit neu, aber ibrem Geiste gemafs, organisirt worden waren, sicb langere Zeit, bie und da sogar 
bis auf unsere Tage, besetzt, wie in grauer Vorzeit, mit ebenbiirtigen Genossen, erhalten konnten, 
z. B. die Huhiengerichte in der Pfalz »<»), im Rbeingau wenigstens nocb bis in das 17te Jabrbun-^ 
dert>); die Mn'tfrc^t/i^ag'^r^cAleim FlirstentbumHildesbeim und anderswo ^), die HofgerUhte oder 
Ltaihanke in Jiilicb und Berg^); die Probstings-^ Hogerdings^y Budings^y L/udinc^^ Ammecht-~y 
Freidingsgerichie im Braunscbweigiscben, Hildesbeimiscben und apderswo, bei welcben die Urtbeiler 
Kumoten^ Dingnoien oder Genossen biefsen ; die Hausgenos sen— Reekie und Hofgerichfe in Westpba— 
len 4) ; das Lo wen stein iscbe Voglgericht zu Zennem und Wabern ^) ; manche Landsiedel^ und 
Zins^Lehengerichie in Cburbessen ^); die Forsi- und Zeidelgerichte in Niirnberg 7); die Haiw 
Hohr- and Markergerichie in Westpbalen, Braunscbweig, Liinebnrg, in der Wetterau, ipi Rbein- 



96) Rdder, r. Erbger. p. 66. 

97) Drever, vermisch. Abh. IB, 1214 AT. Hontheim 1. c. p. 299 not d. Kopp, Heti, Ger. Beil. p. 159.^ 

98) Rdder, v. Erbgerichten p. 46, 49 f. Gruner Beschr. des Furstentb. Cobarg p; 82. 

99) Joachim von Hagung der Ger, unter freiem Uimmel $» 91 

100) Unteiigcricht8*0. ron 1610 lit !• 

1) Bodmann II, 697. not a. 

2) Gericlcen, Schottelius, illuslratos p. 177 ff. StmBen de bonis Meierdingicis, $. 29, p, 646 f. Pafendorf, 
de jarisdict Germanica p. 739. 
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7) Reformation von 1564. tit 1. art 7. 
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gAa und andenwo d). Wahrend an anderen jOrten, x« B. im Rheingaui in Calenberg, Lanen- 
ttein und hie und da in Westphalen diese HoP- oder Vogteigerichte tchon friihcr yerdrangt wor- 
den siad 9). . ^ 



III. UNTERGANG DER MUENBLICHKEIT IN CIVILSACHKN. 

§. 215. 

Waren nun einmal, wie bisher gezeigt worden ist, die alten Urtheiler, die alten Pert, Bieder— 
leute u. a. mit einigen wenigen Ausnahmen, durch die Doctoren der Rechtei durch lanter gelehrte 
Richter verdrangt und ersetzt, so war mit ihnen zu gleiclier Zeit auch die altgermanische Rtcht- 
weise versehwunden, da bios in fremden Rechten erfahrne Manner, weder Lust noch FMhigkeit 
hatten, nach einheimischen Redhten und Formen zu verfahren, die sie nicht kannten. 

Wie, wo und wann nun namentlich die Miindlichkeit und Oeflfentlichkeit untergegangen ist, 
soil nun im Einzelnen gezeigt werden, jedocK so, dats ich zuerst von Civil-, und nachher erst 
vom Criminalverfahren reden will, da das kanonische Recht, zunachst nur auf das Civitverfahren 
berechnet, auch nur dieseij^ den Untergang bringen konnte, wahrend dieselben Gninde, namlich 
eben das fremde Recht, aber auf eine ganz andere Weise, dem offentlich miindlichen Criminalver- 
fahren den Untergang bringen soUten. 

§. 216. 

Daff schon seit den alleraltesten Zeiten dem altdeutschen Verfahren die Schrift nicht ganz 
fremd gewesen ist, dafs wenigstens zu alien Zeiten und bei alien Gerichten Urtheilsbriefe ausgefer- 
tigt, bei Hofgerichten auch die Ladangen schriftlich erlassen, und, in spateren Zeiten wenigstens, 
schon hie und da ganz kurze. Gerichtsbiicher gthalten zu werden pilegten, darf ich nach dem Obi- 
gen (§. 24, 25^ 72, 142, 143.) als bekannt voraussetzen. Aber auch die Unzulanglichkeit dieser 
Art von Schrift in spateren Zeiten, bei veranderten Umstanden, bei immer grofserem Einflufs der 
fremden Rechte, ist schon angedeutet worden (§. 200, 209.), und hier soil denn nun von der all- 
xnaligen Verbreitung der Schrift bis zu ihrer ganzlicben Verdrangung aller Rede selbst gehandelt 
-werden. 

Waren es nach dem Obigen die fremden Rechte, zumal aber das kanonische und die mit 
ihnen emporgekommenen Doctoren , welche das altdeutsehe Verfahren unt^graben , und allmsilig 
andere Bediirfnisse herbeigefiibxt batten, so mufsten natiirlich da, wo diese Rechte und Doctoren 
zuerst gewirkt haben, auch die crsten Spuren der vermehrten Schrift sich ieigen, also namentlich 
in Bischofs- und Rcichsstadten, bei Hof- und Fiirstengerichten. 

Sciion im Jahr 1384 ward zu MunsUr verordnet, dafs beim Stadtrathe daselbst allzeit Klage 
wtd Antwort ^chxiMich eingexeicht, und in das Stadtbuch eingesc^irieben werden sollten «j): — 



8) PDfenderf, de jarisdict. German, p. 638^ 643, 653. Drev^r, rerm.Abh. Ill, 1213 f. vnd l<iebeiiBtt p 
152 not. Bodmann I, 465 f. . 

9) Bodmann 11, 681. Grupcn I. c. p. 1045 not. Hindlinger I, 129. 

10) Hindlinger I, la not. a. { ^ 
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iProoonSisilet et ^bini decreverunt^ dftt men vortmer na dussen Dagen nytn Ordel van des stades 
ihttese tho Munster geven sail, men geve clage und aniwordt heschreven^ und scrivcn dat in dea 
^Siadts Boih.€' In Numberg konnten urn das Jahr 1464 die Parthieep nicht nur schon nach 
WUlkiilir fchrif^lich oder mimdlich verhandein, sondern es wurden sogar schon Vorkehrangen 
gegen die un^othigen Schrifien und Reden getioffen, -welches vorausgesetzt, dafs die Schrift schon 
langst bekannt, und in Uebung gewesen ist, nach Privilegium K, Friedrichs III von 1464 i') : — • 
iWir woUen auch, daCs Biirgermeister und Rath der Stadt Niixnberg — darob sollen seyn, damit 
ivermieten u. ahgesteUet werden, die vergebenen Rede u. Worter^ die man im Rath u« Gericht da-* 
sselbst 3u Niimberg in rechtiichen Handen schriftUch und mundUch iibet u. gebrauchetc etc. 
Und nach der Reformation Von 1479 war gar schon das ganze Verfahren schriftlich, denn sowohl 
Klage ah Einrede^ RepUc und Duplux soUten entweder schriftlich in doppelter Ausfertigung ein^ 
gereichty und die verschiedenen Schnldtitel in Abschrift beigelegt, oder wenigstens in das Ge^ 
richtabuch eingetragen werden nach Niirnberg. Reformation von 1479 >'); — sEs soil ein yeder 
)Clager auf das gericht u. recht seins ersten Fiirpotts, sein Clog oder spruch in daz Gericht 6«— 
^schrieben geben oder in das gerichisbuch schreiben lassen , damit der verantwnrter des wissen 
Sgehaben mtige.c Und tit. 5^ art. 3 p. 18: —^ ijn derselben ersten Schrift u. darauf der Ciager 
asein widerrede u. der verantwurter sein nachrede, n. darzu erbietung nottdurfftiger schrifilieher 
9oder persdnlichev weisang, auf das kiirtzst als er verfiigen mag, anziehen u. einbrlngen. Also^ 
j^das yedweder tail sein notturffijn zweyen achriffien flirhringen soL — Atich soli yettweder tail in 
:tuberantwortung der schr^t in das gericht die schrift zwifa^cien, in ^leicher Innhalt, damit die 
»ein Schrifft in dem gericht, jnnligend bleib, u. die ander der widerparthey behendet werde, mit und^ 
Tiierschreiben des gerichizschreibers, Und darzu soil anch einer yeden partheyen seiner widerparthey 
s einbrachter urA^uncI u. Arte^gleichlautend Copicn oder a&«cAri^ mit des gerichtsschreibersverzeichnus 
>auf sein des begerenden Cost gegeben werden. € Auch die Verhandlung vor Schiedsrichtern sollte 
schon schrtftlich gesch^hen '^^^ um so mehr also adch das Ver£ihren in der Apellcuionsinstanz h). 
Auf gleieh^ Weise solhe das Verftihren schriftlich seyn nach dem Stadtrecht von CvUn von 
1437 und namentlich auich nach der Wormser Reformation -Von 1498. Schriftlich odet miindlich 
Txuh Frofoioff soUte Mrnlicfa der .KZ%tfr seine Klage vorbri nTgen, sowohl wen n derReklagte aus-- 
geblieben «*), als-wenn er erschienen war/nach cben dieser Reformation «6j: — »Wo ober der 
^antworter uff dem benannten Tage zugegen were ' u. gehorsamlich erschyene, so soil der kleger 
3Dsyn klag oder Znspruch in das Geiicht beschriben geben oder montlich thun u. in das Gerichis*-. 
3buch beschribeti l^sexij datait de¥ antwocter derselben abschrift ob er der begehrt gehaben mogec 
etc. Vbn' di'eset Khgeeriiielf d^nil also der Bekliigte oder Antworter Abschrift, ufld> nach dem 
Brmessen des Richfers ein^n Termin von acht bis "i^ieriiehn Tag^n^ um darauf ebenfalls schriftlich 
zu antworten «7), vrelches eben so bei Re- und Dupliken beobachtet ward '•).' Bei bedeutende- 
ron und weitlauftigeren Prozessen sollte aber der Klager, ganz nach kanonischem Rechte, in der 
Form von artikulirten Behauptungssatzen eidlich eiliartete Positionen iiberguben, wozu derselbe 
im Nothfalle auch noch einen Termin erhielt '9J, welche der Beklagte ebenfalls schriftlich oder 

miindlich zani ProtokoU zugesfehen oder fefdKch'abfeugneh mulst^ «^). Audh das Zeugenverhor 

* * • * * ^ * ' ..... ... . . 
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hatte, Auf von beiden Theilen schriftlich etngereichte Fragstttckc, sehriftlich smtt ^),'tmd schnft- 
lich oder miindlich zam Protokoll warden darauf die nothigen Bemerkungen gemacht m). War 
nun die ganze schriftliche Yerhandlting zu End, so wurden die Akten vom Richter geschlossseni 
f die Sache beschlossen^c gelesen s3^^ und ein schriftliches Urtheil gefallt ^4), — - ^Die wol zu 
^besUntlichkeit einer urteil not ut dieselb in Schriffi zu verfassenc etc. SehiiftHch oder miind- 
lich zum Protokoll ward auch die Apellerklarung gemacht, and die Betchwerden gegen das Ur- 
theil a quo Torgebracht, worauf dann, und anf die vom Richter erster Instanz einzusdiickenden 
Akten, das Urtheil ebenfalls schriftlich erfolgte ^). 

Aber, wie in Bischofs- und Reichsstadten, so linden wir anch schon friih bei haiserlichen 
Hof" und Fiirsiengerichien Spuren vermehrter Schrift. Im Jahr 1403 iibergaben z. B^ beide Par- 
^hieen ihre Rlage and Antwoct schriftlich *^}, and schriftlich pflegten die Urtheile abgefabt za 
werden, z. B. im Jahr 1494 ^7). Und eben so warden auch bei Hojgerichien der Reichssidnde 
schon friih Klagen and Antwort schriftlich bingereicht, z. B. im Jahr 1442 beim Ho^ericht za 
Heidelberg <9^, in den Jahren 1442 and 1415*9) bei den Landgrafen von Hessen-Kassel, oder 
die miindlich Vorgebrachten Klagen and Antworten niedergeschrieben , z. B. im Jahr 1453 vot 
eben den Landgrafen von Hessen '<>), und dann anch die Urtheile schriftlich abgefafst. Itti Jahr 
1432 gestattete man sogar beim Hofrath in Miincheui nachdem die Sache verhandelt, aber- zam 
Sprnch vertagt worden war, dafs die Urtheiler, welche zar Urtheilspoblikation nicht kommea 
\irollten oder konnten, ihr Urtheil oder ihr votum schriftlich einschi<^en diirften^ welches dann 
bei der offentlichen Abstimmung erofinet and vorgelesen werdensollte ^'). 

* 

$. 217. 

WoUte man jedoch einxig dem firemden Rechte das Aufkommen des schrifUich^n Verfahrens 
luschreiben, man wurde sehr irr€n.. Laogst vor der Au&ahme der fremden Rechte finden. wis 
hie und da schon den vermehrten Gebrauch der Schrift^ in Lindern sogar , in denen das fremde 
Recht gar keinen oder nur geringeo Eipgang gefunden hat^ wie a.. B. in dem Norden Europens, 
Bei zuoehmendem Verkehr unttt den Menschen^ bei immer h5her steigender Kultor iiberhaupt| 
zumal abeE seitdem das fniher von alien bewahrte Recht der Schrift anvertraat, immer gelehiter 
und verwickelter geworden war, muC^te das Bediirfnils der Schrift bei.Gericht, wie von selbst, 
entstehen, and entstand auch wie oben (§. 200.) schon g^zeigt worden ist; So wenig schrif^liche 
Rechtsbiieher sich mit ungelehrten Richtefn< vertragen (§. 84, Nr. ;17.u« {. ^211)^; so wei^g ganiigt 
ihnen auch in die Lange rein miindliches Verfahren» , Dies bewei^t Qfit^i^niens und Frankreicha 
Geschickte, wie aller nordischen Reichei wo^ wemgaten# bei dpn Qbesgi^iphteit m^t dex schziftUr 
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chen Abfassung ihrer Gewohnhehen und Gesietze die Schrift in Aufnahme kam. 'Und auch Bai- 
erns Geschichte des schiiftlichen Verfahrens bestatigt die Wahrheit meiner Beoierkting. Schon 
Kaiser Lndwigs Rechtsbnch ^^) gestattet dem Richter, die Klage durch den Gerichtsschreiber nie- 
derschreiben' za lasaen. Dies mochte nun, nach den in den Monum. Boic. entbaltenen Gerichts— 
briefen zu urtheiien,' anfangs nicht h&nfig geschehen,-attch'ohne Nachtheilunterlassen worden seyn. 
Erst'ndcKdem das Rechtsbnch einige Zeit bestanden, die Rechtsverhciltnisse verwickelter geworden 
und dbr Richt«T einzig nach des Buches Sage, oicht mehr nach eigenem billigen EnnesSbn, das sich mit 
schriftlichen Rechtsbiichern nieht mehr' vevtrSgt , urtheilen soilte, -vrard jenes Unterlassen von den 
LandstSnden im Jahr 1474 geriigt, und daranf angetragen , dem Gerichtsschreiber aufzugeben : swie 
idie Partheyen ihre Sachen in Gericht fiirbringen oder fiirbringen lassen, nach seiner besten Ver- 
xslandnifs hnd Veraunft eigeftUieh xu Sk$tkrti6€H€ «t€l ^), Airelthes denn auch in Herzog Lud- 
wigs Landesordnung von 1474'^) geschah^ ond^'zugleich vefordnet ward, dad auch die Zeugen— 
verhore schriftlichaufgenonmen- werdeo^sollten 35^. -Das Landgebot von 1489 bestiiumte ferner 
wie esfim Falle der Apellatioh gehalten werden sollte ^): -*- vdafs — kein Schreihia^ meht ge- 
ssetzty sondem also gehalten werde, so oft • sich begiebt ein Geding oder Apellation in unsern 
sHof, oder Urtheil oder Gerichtsbiief zu fertigen, dafs du dann mit sammt unserm Gerichtschrei* 
iber Klagey Anfufcrt Rtie u. Widerrede, so dirvon heiden Partheien iiberantwortet werden, ersehest 
snnd horest, und was darin zuviel, das' im Recht nic?a gebrauckt, gesetzt und ges^hrieben ist,* ab^ 
sthuest u. alsdann solche Schnftea mit sammt deinem Urtheil daranf ausgegangen, in Schrift ver- 
>schlossen -^ in unsern 'Hbf ievlSgestr etc. Und auf gleiche Weise sollten avfch die schnitlich 
abgefassteti Zeugenverh6re versclUossen mit ^geschickt werden 3/^. 

Doch auch dieses mochte leicht noch nicht geniigen. Danim erfolgte auf weitere Besohwerde 
der Landstande 38), Herzog Georgs Landesordnung von 1491.^): «— »und solch beider 'Partheyen 
iRirbringen soU durch den geschwomen Gerichtsschreiber in Gericht nach l^gs aufgeschrieben 
^werden, dieweil'dietRedmer oder Fiirsprecher ihre Rede thun, dArob dti und der Richter auch 
»seyif solletj dafs die Redner und Fiirsprecher desto langsamer und lauter u. nichts iiberildssigesi 
»das zu der Sache nicht dientreden.a Und auch das Urtheil sollte niedergeschrieben, und so of-^ 
fentSch vom Geriohtschreiber abgelesen, vorher aber den Urtheile>m nochmals vorgelesen- werden : 
— jdieselbe Urtheil — sollen in solchen Gesprach u. Rath ordent]ich u. fbrmlich aufgeschrieben 
ju.> den Urtheilspreohern, die sie gegeben und verfolgt haben, ehe sie ofiPentlich vor Gericht ge-* 
>offnet wird, gelesen werden, damii sie mit ihrem Wissen, u. nicht anders, dann wie sie geurtheilt 
a haben, — ordentlich ausgehen. — Und so man. also die UriheUe off tun will, so soil der G^— 
lirichischreiher dieselhen UriheiUf wie sie im Rathe aufgeschrieben u. gefafst sind, offentlich vor 
"^Gericht lesen^ damit sie durcf^ ^miindliches Aus^prechen unverkehrt ble;iben(. etc. Wie weit man 
iibrigens auch jetzt noch von^rein schriftlichem Vej^fahren ^ntfernt war, beweist Herzog Georgs 
Landesordnung von 1501, wonach es armen Leuten allein, die keinen Redner bekommen konn- 
ten, gestattet ward, ihre Sache sehriftlich vorzubriugen 4o): sWer auch Armuth oder anderer 
suQgefahrlichen Ursachen halbe;n keinen Redner ha^en^ derselbe mag seine Klage u. GegenreJe 



32) Kap. XYin, art. 2. bei v. Feuerbach p. 310 not. 
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Yfiir uns oder ansare Hofirathe in Sehrifi einlegenc etc. Und wie wenig uberhanpt noch geschrie^ 
ben wurde, ersi^t man aua der Klage des ahen Autors aus dem Anfang des i6ten Jahrhunders 4i)} 
— :odi6 Klage wird aber self en von dem Gericktschreiber von des Redners Muttd cuif^e$ohrieben^ 
:»dem mehrern Theil gar tinterlassen , allein, daXi der Gerichtschreiber mit kanen Wotteo auf-* 
)Dzeichnet: N. ist hente zu Recht erschienen^ U^gt nm oder "was dann die Sacfaeiaur . 

Aus "welchem Allem hinreicbend hervorgeht, dab. das Bedurfoifs der Schrift in Baiern' b«i 
verandvrten Umstanden yon selbst, liingst Tor EinfiihruDj der fremden Rechte entstand, und <la£iy 
-vveon auch weder die Stande recht wursleni wo sie.der S^huh .driickle, noch die'Hemogei wie 
dem am zweckmafsigsten abzuhelfen seye, man doch unabbangig vom firemden Reobte Abhiilfe 
sucbte und versacbte. 

Aus gleicbem inneren Bedtirfnisse.etftstaBden, ebenfalh unabhSngig vom fieemden Rechjte, su- 

mal im I4ten und ISten Jahrbundert, in fast ailed deutschen Landen, freilioh scblecbt genug ge* 

fiihrte, Gerichl$huoher^ deren.ich oben (^. 143.) schon £rw&bnang gethan h^be, deren aber noch 

mebrere zu finden sind b^ei Haltaus, . gloss. Gerichtsbuch, und "Seiche in der That verbreiteter ge* 

wesen seyn miissen^ als man es gewdbnlich glaubt, da schon in fast alleh alten Landrechten und 

Gerichtsordnungen ihrer, als schon langst bestehend y gedacht wird. Allenthalben wurden aueh 

schon liingst vor Einfiihrung des rein schriftlichen Verfahrens wenigstens Zeugenverh&re sehrihlich 

abgehalteUy z. B* in den Jahren 1367, 1449, 1457 4«),< 1373 uhd 14.76 das Verhdr eines aUea 

'SOjahrigen Mannes 43); wahrscheinlich, weil er sichnicht mehr aclbst an das Geribbt verfilgea 

Iconnte, und 1349 ad perpetttam*.rei nemoriam 44). Je mebr Jbailich daa fremde Recht* fiingang 

fand| desto haufiger wnrden die schriftlichen Akten jeder Art* z. B.-schriftliche von Notarien ver- 
falste Apellakte u. dergl. mehr 45), 

Auf diese Weise hatte sich denn schon lanjgst vor Einfiihrung des schriftlichen VerfthrenSy 
theils .unabhangig vom fremdeq Recht, theils auf desseit Veranlassung, die Schrift iaimer mehr und 
weiter verbreitet^ und wav am Ende wahres Bedurfnils geworden* Hatte man nuii auf eigne Kraft 
vertrauend^ dieses BediirfniTs z» bebiedigen gesucht, wie dies namentHoh in Baiem versucht ward| 
des Deutschen verstandiger 3inn wurde ihn geTrifs, so gut wie seine ausgewanderten 'Briider zajBt 
Wahreh und Rechten g^iihrt habeki, namlich zu einem schriftlichen Vorver&hren^^ aber zur Bei- 
behaltung der bios mundlichen Verhandlung vor dem eckennenden Gericht selbst. Statt de»sen 
verliefs man die Weise der Vater, undzwangte sich in firemde, nur den damaligen, wie den 
keutigen Doctoren ecwiinschte^ sonst aber jedem verhai«ite Formen 1 

'.>'... ' • • •. ... ' • 

^ , , §. 218. 

Erst seit Errichttmg des Reichskainnfiergericlites erhietr jedocU ' ^llenthatben dtis s'chrifitliche 
Vcrfahren diese antinationale Richtu^g, welche' der Miindlichl^eit selbst dett Untergang bringen 
sollte. Es erhielt nSmlich das fremd& Recht das Uebergewlchi liber das einheimische, das kano- 
nische Recht ward bei ihm selbst Grandlage des Verfahrens, und so denn zu gleicher i^.eit bei alien 
ihm nachgebildeten Gerichten, das heifst nach dem Obigen (}. 2tO inf.) fast in ganz Deutschland. 
Wie nun in anderer Hinsicht dessen EinHaTs sich zuerst bei den Obergerichten gezeigt hatte, io 
ward er au^h bier zuerst bei thnen bemerkbar^ und vo^ Allen wie4er9 wie billig» beim sckw 
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hischen Bundesgericht. Nach der Bundesordnung yon 1500 schon soUte nicht allein Klage und 
Antworty sondern auch Duplik und iEleplik schriftlich abge&Tst, in doppelter Abschrift bei Gericht 
eingereicht, dem Gegentheil mitgetheilt^ und erst nachher vor versammeltem Gericht miindlick 
beschlossen werden 4^), -— sdex clager sein dag in schriffi verfassen u. zwu copeien darvon dem 
yrichter uberantwurten , der die einen copey dem anttwurter zusenden soil, u. so das beschicht 
YSoU der antwurter damach, in dr^yen wochen den nechstenn, sein antwurt oder red, auch in 
3Mchr^ien begreifen lassen, u. xwu copeyen darvon dem richter %\3l seanden; u: alfsdann die einen 
licopeif von dem ricKter dem clager auch zugeschickt werden, darnach soil der clager seiner 
^gegenred auch zwu copeien in drey wochen den nechstenn dem lichter zuschicken , der die einen 
i^copei aber dem anttourtier zusenden soil. Darauf soil derselb antwurter seiner widerred aber 
l^zwu copeien dem richter in drey wochen den neehsten uberantwurten, u. der richter die einen 
liCopey dem hlager zuschicken lassen; u. so das also geschehen ist, sbllen von einichem teyl. wei— 
Iter oder mer schrifflen nii iiberschicht werden^ sunder nachmalGi die partheyen auf einen beslinp^ 
'Mpten tag, den der richter nach iiberantnnirtung der vierden schriffi fiir sich und die Zusetz unge— 
jverlich auch iiber drei wochen ansetzen mag, tniindilich beschiiessen^ u. sollen also von yedem 
Iteyl zu einer yeden urteyle nit mer dann zwu reden in schriffien iibergeben, u. darnach miindlick 
)besch]ossen werden c etc. Auch nach der Bundesordnung von 1512 blieb es im Wesentlichen 
dabei 47); in der Bundesordnung von 1522 ward aber auch noch diese kurze mundliche Verhand- 
lung beim Beschluls dadurch noch mehr beschrankt, dafs den Parthieen aufs Heiligste eingescharft 
wurde, in ihren schriftlichen Aufsaitzen ja nichts zu vergessen , damit die miindliche SchluTsver- 
handluiig recht kurz seyn konne, ]»kurz und forderlich, c wie es in Bundeso. §. 24 heibt 4^), den 
Richtern aber anbefohlen ward, darauf zu halten, dafs dabei nicht mehr viel geredet werde 49), 
Die Folge davon war, dafs diese Schlulsverhandlnng, als unndtluig, bald ganz hinwegfiel, und da- 
mit der letzte Schatten der M iindlichkeit. 

Nach dem schwabischen Bundesgerichte kam die Reihe an die haiserlichen Land^ und Hqf^ 
gerichie, Nach der Reformation des haiserL Landgerichis in Franken von 1512, soUte im Gan— 
zen zwar die Verhandlung noch mundlich seyn 5o^. Doch sollte die Ladung schriftlich und vom 
Landschreiber unterschrieben seyn S'), die Klage in das Landgerichtsbuch summarisch einge- 
schrieben ^), oder xartikelsweise vermittelst des Eides eingegebenc ^3), und dem Beklagten auf sein 
Begehren, einerlei ob der Klager einwillige oder nicht, Abschrift davon gegeben werden ^). 
Auch Zengenverh5re und Urtheile soUten schriftlich abgefalst 5^), und iiber AUes, was vor Gericht 
vorging, vom Landschreiber ein gerichtliches Protokott aufgesetzt werden ^)i — jalle Spruch, Ant- 
]»wort u. Ftirbringen, auch die urtheil von deh urtheilem am Landgericht fiirgebracht u. gesprochen 
Ygetrewlich einschreibenoc etc, so dafs im Ganzen schon jetzt das Verfahren schriftlich war. Was 
aber auch jetzt noch an Miindlichkeit iibrig geblieben seyn mochte, ward durch die Landgerichts- 
ordnungen von 1580 und 1618 voUends vernichtet. 

Auch nach der Gerichtsordnung fiir da5 kaiserliche Landgeridt der Grafschaft Hirschberg^ 
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von 1518 sollte die Ladlung, die Klage, Antwort und das [Jrtheil schrifrlich abge&sst seyn ^). 
I^ach der Gerichts-0. des Hofgerichtes zu Rothweil Th. Ill, tit. 2 if. M) war aber achon das 
ganze Verfahren schriftlich. 

Nach den kaiserlichen Obergerichten, hie und da auch noch friiher^ kann die Reihe an die fio/^ 
gerichte der Landesherrn. 'Schon f^iih -wurde beim Hofgerichfe zu Culmbach die Klage zu Prnto<« 
koll genommen ^), im Jahr 1507 aber zum erstenmal schrirtlich iibergebcn, und dem Beklagten 
Tor Gericht selbst verlesen. Im folgenden Jahr schon ward dieselbe dem Beklagten in Abschrift 
mitgetheilt ^). Und so brachte jedes Jahr einen neuen Zusatz, bis endlich das ganze Verfahren 
schriftlich war, nach der Brandenburg-Culmbachischen Hofgerichts-Ordnung von 1543 tit. 30, 
33, 34., eben so nach der Ordnung des fiirstlichen obern Hofgerichfs zu Culmbach von 1543^ tit. 
6 u, 7. Beim Landgericht zu Bamherg^ das sich noch neben dem Hofgerichte erhalten hatte, 
war schon nach der Reformation von 1503 das ganze Verfahren schriftlich ^<). 

Auch das Verfahren beim Hofgerichte zu Mainz war seit seiner ersten Errichtuug rein 
schriftlich, sowohl die Ladung ^), als das Begehren des Apellanten wie des Apellaten ^) , als die 
Zeugenverhore ^4), Und waren alle Schriften gewechselt, und die ganze schriftiiche Verhandlung 
zu £nde, so ward aus den Hofgerichtsbeisitzern ein Referent ernannt, auf dessen Bericht vom 
Hofrichter Umfrage gehalten, und das nach Mehrheit der Stimmen gefafste Urtheil in ein dazu 
bestimmtes Buch geschrieben, nebst Bemerkung der Namen der Beisitzer, und im Falle einer 
Meinungsverschiedenheit, auch der Griinde ^^y 

Auf gleiche Weise war das ganze Verfahren beim Hofgerichte des Herzogthums Wiirtem- 
berg ^, und der Grafschafi Sponheim schriftlich *7), eben so beim Hofgerichte der Grafsckafk 
Solms nach Gerichts-O. Von 1571 W), von 1599 ^9) u. von 1612 7©)^ und des Herzogthums Zwei^ 
hruchen nach Unterger. O. von 1536 und 1568 7i), und Hofger. O. 1605. In Baiern hatte zwar 
die Gerichts-Ordnung des Fiirst. Ober- und Niederbaiem von 1520 7*) schon schriftliches Verfah- 
ren fiir die ganze Apellinstanz vorgeschrieben, nichts desto weniger war noch im Jahr 1533 beim 
Hofrath in Munchen die Verhandlung mtindlich, das Urtheil ward aber schriftlich erbffnet 
uad hiefs Ahschied 73): — »und nach langen Reden und Gegenreden verhort, haben wir einen 
ofenlich diesen nachvolgenden Abschid verlesen lassenc etc. Vermuthlich war jedoch diese 
Miindlichkeit es nur dem Namen nach, und in der That ein Verfahren zum Protokoll, wie der 
haniig schon vorkommende Name Becefs fiir die dartiber aufgesetzte Urkunde zu beweisen 
scheint 74). Erst, wenn solche protokoUarische Instruktionen die Sache nicht genug aufhellten 
pilegte der Hofrath selbst die schriftiiche Instruktion der Sache zu verordnen, z. B. nach Spruch- 
brief von 1553 75): — }jlst innen abschidlich gesagt, dab sy soliich ir miindlich Anzaigen, unter- 
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ischidlich ariichhls Weifs in Schrifffen iibergebenff etc. So blieb die Sache wahrucheinlich lange 
Zeit, daher es noch dn so vielen Spruchbriefen zfi heifsen pflegt : »ist — auf der Partheyen schrifft- 
^lichs u. mundlichs Fiirbringen — abschidlich erkenntec T^j^ bis am Ende auch hier alles im 
Schrijkenwechsel verhandelt ward, Spmch von 1600, 1617 und 1668 77), zumal seitdem dieser 
nochmals fur die Hofgerichte sowohl , als die Vitzthumamter durch die Bair. Gerichtsordn. von 
1616 tit. 8, 10 u. 11. verordnet worden war. 

Dafs da, wo schon vor Errichtttng des Reichskammergerichtes das Verfahren schriftlich gewesen ist, 
wie z. B. in Worms und Niirnberg, es nm so mehr auch nachher noch blieb, versteht sich von selbst 76). 

§. 219. 

Den Obergerichten der Reichsstande folgten die Uniergerichte bald nach, wenn sie nicht 
schon, wie es auch an manchen Orten geschehen ist, diesen vorausgeeilt waren. Dafs nament-' 
lich in Worms und Niirnberg nach wie vor, auch in der unteren Instanz bios schriftlich Verfah- 
ren ward, bedarf kaum einer Erwahnung 79). Zwar soUten summarische Sachen miindlich ver^ 
handelt werden ^), da jedoch alles zu Protokoll dictirt werden niufste, so war es nur eine andere 
Weise der schriftlichen Verhandlung, welche auch das kanonische Recht schon kannte. Aber 
auch bei alien, nach Errichtung des Reich skammer- und der Hofgerichte schnell nach einander 
errichteten Untergerichten, soil te . schriftlich verfahren werden. So sollten, z. B. bei den Unter- 
gerichten im Erzhisthum Mainz^ Klagen, Einreden, Replicken, Duplicken 8i) , Zeugenverhore 6a), 
Urtheile 63) und Apellerklig-ungen schriftlich abgefafst werden 64). Eben so noch nach der Main- 
zer Unterger. O. 1582 65). Zwar dnrfte auch manches hier miindlich verhandelt werden, sowohl 
vom Klager als vom Beklagten, sogar Urtheile und Apellerklaningen durften miindlich gesprochen, 
und eingelegt werden, das heifst ^aufs dem mundt des klegers u. s. 'w. auifgeschrieben,(K oder4n- 
das bei jedem Gerichte zu haltende Gerichtsbuch eingeschrieben werden 66). 

Auch in Wiirtemberg sollte das Verfahren schriftlich seyn 67), namentlich die Klagen 68)^ 
Einreden 69), Zeugenverhore 9©), Urtheile 9') u. s. w. Nur bei geringfiigigen Sachen sollte sum— 
marisch und miindlich verfahren, jedoch, sogar bei Dorfgerichten, kurz protokoUirt werden 9^) : 
— ^sonst aber in alien schlechten,^ gemeinen u. geringfiigen Sachen hurz sumTnarisch u. schleu- 
tnig procedirt u. gehandelt, sonderlich aber in Dorffgerickun aUe schrifftliche Frocefs^ so vil 
imiiglich, vermitten, u. ihnen allein kurtze verzeichnussen oder protocolla zu halten — gestattet 
werden soll.< 

Auch nach der Brandenburg Kulmhachischen Hofgerichts-Ordnung von 1543 art. 5. sollten 
alle Hauplhandlungen, als z. B. Klagen, Einreden, Replicken, Duplicken u. s. w., in erster In— 
stanz, schriftlich verhandelt werden, eben so die Zeugenverh&re und die Verhandlung darauf 93).. 



76) An. 1554 u. 1557. ap. Lori, 335, 341. 

77) Lori 441, 460 u. 476. . 

78) Wormser Slatuten von 1531. lib. II, tit. 1 . ff. p. 9 AT. NurnLergcr Reform, ran 1564. tit. 10. p; 54 — 59i 

79) Worms. Statut. von 1631. lib. 1. tit. 1 -r 9. numberg. Reform, von 1664 tit. 2 u. 6. 

80) Niimb. Ref. lit 6, art. 2, 4. p. 29, .^2. 

81) Unterger. O. von 1634, p. 4 — 8. 82) p. 10. 83) p. 12 b. 
84) p. 3 a, inf. 86) p. 3, a. p. 4 — 8, 10, 12 b. 

86) Unterger. O. von 1534 p. 'i b. p. 4, 6, b. p. 12, b. 14, b. und von 1682. p. 2, b. 4, 6, b. 12, b, nnd^ 
14 b. 67) Fursenlh. Wiirtemb. gememen Landrecbt von 1567, p. 2. 

88) p. 74. 89) p. 83. 90) p. 97, 99. 91) p. 11 6. 92) p. 2^ 

93) art. I6. 
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Alies librige soUte niundlich. verhandelt wer.den94): — • nWas aber caifserkalb der angezogenen 
y^Jiauhischriffien sonsten auff Mitteilung gerichtlicher Procefs uad anderer hilfiiichen notdnrfft st»* 
ihen \vurde oder mocht als umb Dilation y Maniaia^ Arreii^ Commission j Compajs, Enduriheil^ 
n&ceoutorial und anders dergleichen — das mag mUndlich und doch auffs kiiitzest, on \veitlenfi^ 
]»tigkeit oder unnotdiirfftigs gezeack geschehen.c Doch konnten auch die Parthieeiii wenu sie woll- 
ten , nachdem Klage und Antwort schriftlich verhandelt worden waren , alles Uebrige miindlich 
verhandeln 9^). Und da nirgends gesagt ist, dafs dies miindlich Verhandelte su Protokoll genom- 
men' werden solle , so scheint dies noch wahre Mtindlichkeit gewesen zu seyn. 

In der Grafschafi Solms sollten ebenfalls die Klagen, Antworten, Einreden, Replicken u. s. 
w. schriftlich eingereicht 9^ , die Zeugenverhore 97) , Urtheile u. a. w. schriftlich abgefafst wer- 
den 9^). Zwar konnte auch noch manches miindlich verhandelt werden, namentlich alle sumcia- 
rische Sachen 99) , blofse Beiurtheile ^^) , und die Appelerklarung >) , alles mufste jedoch zu Papier 
gebracht >) , und zu dem Ende allenthalben Gerichtsbticher gehalten werden 3). 

Auch in der Grafschaft Sponheim sollten Klagen , Einreden u. s. w. 4) , die Urtheile ') Zeu- 
genverhore u. s. w. schriftlich abgefafst ^ , und nnr geringfugige Sachen miindlich verhandelt das 
heifst, vom Gerichtschreiber laufs dem mundt des klagers abgeschriben 7),^ und zu dem Ende bei 
jedem Gerichte eigene Gexichtsbiicher gehalten werden 8). 

Eben so wnrden im Herzogthum Zweibruchen die Klagen, Einreden u. s. w. schriftlich ein- 
gereicht 9), die Zeugenverhore «•) , Urtheile u, s. w. schriftlich abgefafst »), und auch, was miind- 
lich verhandelt ward, ]»au£B dem Mundt des clagers anfgeschrieben i*).c 

Auch das Verfahren nach dem Stadtrecht in LUneburg soUte schriftlich seyn »3). Und auch in 
Baiem machte das schriftliche Verfahren seit Errichtung des Reichskammergerichtes grofse sehr 
grolse Fortschritte , jedoch in der Art , dais die altdeutsche MiindlicAkeit nicht auf einmal sondern 
wie anderswo, auch nach dieser Zeit noch, nur nach und nach verdrangt ward. 

In dem Buch der igemennen Landpot etc. des Fiirstenthumbs in Obem und Niedem Baiernc 
von 1516 finden wir zwar keine ausdriicklichen Vorsohriften, aus den darin enthaltenen Taxbestim- 
mungen ist jedoch ersichtlich, dais nur noch die Klage in das Gerichtsbuch eingeschrieben erst im 
Falle ciner Appellation die ganze iibrige Verhandlung, so wie in jedem Falle die Zeugenaussa^en 
niedergeschrieben zu werden pflegten h). 



94) Art. 5. in f. 95) Art. la 

96) Gerichtt*0. r. 157 J. p. 8^ 13, 17. 19., yon 1599. p. 13a., 8, 17*, ron 1612. p. 10a- 15a. 19 fa 

97) Gep. 0. ron 1571. p. 27., von 1599. p. 27., von 1612. p. 3oL ' ' 

98) Gcr. O. ron 1571. p. 31, 32., von 1599. p. 31, 32., von 1612. p. 34 b., 36. 

99) Ger. O. von 1571. p. 8., von 1599. p. 8.. von 1612. p. 10. 

100) Ger. O. von 1571. p. 32 b., von 1599. p. 32 b., von 1612. p. 36 a. 

1) Ger. 0. von 1571. p. 38 a., von 1599. p. 38 a., von 1612. p. 41 b. 

2) Ger. O. von 1571. p. 13 a., von 1599. p. 13a., von 1612. p. 15 a. 

3) Ger. O. von 1571. p. 3 a., von 1599. p. 2, 3., von 1612. p. 3, 4. 

4) Unterger. 0. von 1578. art 19. p. 29, 30. 

5) Art. 61 , 63. p. 62 and 63. 6) Art. 52, 69. p. 55 und 76. f. 
7) Art. 18. p. 29. 8) Art. 10. p. 16. 

9) Unterger. O. von 1536. and 1568. tit. von Gerichtabucham , und tit. von Auliug«n, so die Hanptsach 
■^bsehneiden. 

10) U. 0. von 1536. tit. der Zeugen EyAt, von 1568. tit Wie Zeogen verlidrt werden. 

11) U. O. von 1536. und 1568. tit von Er5fihang der Urtheyl. 

12) U. O. von 1536. u. 1568. tit von Gerichtsbadiem, tit von Appellation, tit von Erdffiiuig der Urtbeil 

13) Pofendorf, observ. IT. app. p. 636. ff. tit 10. ff. 14) P. 21 a. and b. 
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Nach der Reformation des Bairischen Landrechtes von 1518 solhe, wie in fiiiheren Zeiten (^. 145. 
Nr. 2 b.), der K lager vor Gericht auftreten, den Inhalt seiner Klage mundlich erzablen, urn Festsetzung 
eines Sitzungstages und nm Vorladung seines Gegners bitten, welcbe dann verordnet ward, und vom 
Fronboten mundlich oder 'sohriftlich gescliab <5): :ftOb ainer -— yemand imm Fiirstenthomb and Land 
9ze Bayrn gesessen , mit Recht will fiimemen , der sol des annfwuriers ordeniRchen Richier , mii 
y^hhufxer erzehing der sacherif wavumb er denselben zu Recht zefofdem beger, ersnchen und pit- 
iten , das er ink den geswornen Fronpofen oder Grerichtzknecht verg3nn , und demselben bevelchy 
3seinen Widerthayl auff einen genannUn gerichtsiag^ den der Richter des Ortbs -— unvcirlich in 
xden nagsten vierzehn Tagen oder drei Wochen sol fiirnemen, zu Recht verkiinden und gepieten 
:^xelassen. Und der Richter sitz zu gericht oder nit| so sol er es dem clager stat thun und darauf 
idem ^eschwomen Fronpofen oder Gerichtsambtmann des Oris beTelhen , das er dem beclagfen 
i^unnier avgen oder zu Haufs und zu Hofe, far gericht gepiet^ auff den benannten Gerichtstagi 
senntlich fiir die schrann oder gerichtzstatt zu komen, und zu erscheinen. — Es mogen auch solch 
»Ladungy fiirpot und furheyschung , nit allain durch des Gerichtsfeonpotn miindUch^ sonnder auch 
lin schriffien^ unntter des Richters innsiegel, an den beklagten «— beschehen und aufsgeen.c 
War nun der Beklagte auf die Vorladung nicht Tor der Schranne erschienen, so konnte derselbe, 
gerade wie in friiheren Zeiten, erst nach dreimaliger Ladang,^ und nachdem derselbe in jeder der 
drei Sitzungen vom Fronboten aufgerufen worden, verurtheilt werden*^, Waren aber beide 
Theile am bestiromten Tage erschienen, so trug nun der Klager, wean er nicht schon vor her den 
Inhalt seiner Klage seinem Gegner echriftlich hatte zustellen lassen, mundlich seine Klage vor, 
oder iiberreichte dieselbe echrifiUch^ und nachdem im ersteren Falle dieselbe zu ProtokoU genom- 
men worden , erhielt der Beklagte Abschrift davon , und einen neuen Termin , um darauf zu ant-r 
worten '7) : ^Damit aber deist furderlichen in den sachen fiirgefaren , und das Recht nit lang verzo- 
9gen werde, mag ain/«^r clager erstlich sein clag, dem Richter in schriffien uberaniwurten , lind 
T^begern das richter solhe sein clag in den ladungsbrief einwihi^ehj und den Fronpofen ^ — bevelt^ 
jdafs er die dem beclagfen j sampt der Ladung oder FiirheyschuDg Hieranfwurf^ das der Richter 
ythun, und dem antwurter allsdanh, aufs erst es gesein mag, und zum lengsten in den negsten 
Ikdreyen Wochen daxnach , unvarlich ainen enf lichen gerichfsfdg benennen und setzen soL — TF^o 
naber deme also zu recht furgebotn, die clag nif zugeschickf wirdet, so dann derselb beclagt,* gegen 
idem clager auf das Fiirpot und den gesetzten Rechttag, gehorsamlich erscheinet, alfsdanof mag der 
xClager sein clag oder zuspruch vor Gerichi schriffiUch einlegen, oder mundlich furpringen, und in 
isdas gerichfzbuch schreiben lassen, damit det aniwurfer derselben Abschrifff^ ob er der begert ge- 
)haben mog und sich seiner anntwurt halb, dagegen wiCi ze halten. Wo dann der antwurter sol- 
»cher clag abschrifft und seinen bedachf darauf zu haben begert, das sol im durch den Richter zuge^ 
ula^sen und zeit darzu geben werden, bis zu nagstem rechttag, der in vierzehn Tagen, oder aufs 
»lengst in drei Wochen negst damach — benennt iind gesetzt sol werden. ft 

Ob nun die iibrige Veihandlung miindlich oder schriftlich geschehen soUe^ ist nicht gesagt^ 
darum scheint es, als ob es nach. wie vor noch mUndlich geschehen seye. Nur iiber die Form und 
Abfassung des KlagUbells <8}, der schrifilich abzu£eissenden Zeugenverhore <9), iiber die Abschwd«> 
rung des juramentum calumniae ^) u. s. w. finden sich noch einige , ganz nach kanonischem Recht 
gemodelte , Vorschxiften. 



IS") Tit. II., art. 1. p. 6. 
17) Tit. II., art 2. p. 6. 
19) Tit K., p. 34. ff. 



16) P. a a n. b. 
18) Tit VH., p. 25. ff. 
20) Tit XI., p. 42. ff. 
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Auf diese Weise hatte denn das fremde Recht schon grofae Fortschritte g«macht , allein noch 
-war es ihm nicht'gelungeA, alles miindliche Verfahren zu verdrangen. Dieses erfolgte jedooh 
schon wenige Jahre nachher. Zwar wurde in der Gerichtsordnung im Fiirstenthnm Obei^ und Nie-* 
derbaiern von 1520 im Ganzen noch der Gang dea alten Verfahrens beobaehtet, der Klager sollttt 
sich namlich znm Richter verftigen^ diesem den Inhalt seiner Klage vortragen, und von ihm den 
Fronbot erbitten "). Miindlich oder schriftlick solhe not^h immer die Ladung geschehen •>*)! Ab— 
achrift der Klage entweder gleich mit der Ladung dem Beklagten zugestellt ^) , oder dieselbe am 
bestimmten Sitzungstag, einerlei, ob der Beklagte erschienen seyi'oder nicht, entweder schxift— 
lich iiberreichty oder miindlich vorgetragen, und in das Gerichtsbuch eingeschrieben ^) , dem Be* 
klagten aber, wenn er zugegen war, und nicht gleich antworten wollte, Abschrift davon und eia 
Termin zum antworten gegeben werden u. s. w. ^). Alleid auch die Antworten - und Einreden 
mufsten sun schriftlich eingereicht, oder zu ProtokoU dictirt werden^), eben so die Replicken 
und Duplicken ^f), Und zwar in der Art, dafs nicht einmal mehr ein miindliches Schlufsverfahren 
statt haben sollte , sondern unmittelbar nach dem Einreichen der letzten Schriften , deren es hoch* 
stens sechs, von jeder Parthie drei, seyn durften, die Sache beschlossen ^) , vom Richter die Ak— 
ten gelesen und ein schriftliches Urtheil verfafst \vurde'9). Wobei sich denn die merkwiirdige 
Vorschrift findet, der Richter solie, weil er leicht etwas Dummes in das Urtheil hineinsetzen 
konnte, keine Entscheidungsgriinde hinzufugen ^) : — lEs ist auch nit ratlich in den endurtaylen 
jainich sonder ursach, die dem Richter zu solchem urteyl bewegt hab, zu setzen dann sich mecht 
}iliederlich begeben, das ain ungelerter Richter, in ainem enndurteil, ain unbeschlieslich ursach 
isetzen , und die ansechlicher beschliefsend uxsaoh , unnterlassen mocht etcc 

Dafs abet dieses reinschriftliche Verfahren auch gleich ins Leben , in die Praxis iibergetreten 
ist, beweist das Formular, wie ein Pfleger, im Falle einer Appellation , die Akten an das Hofge- 
richt einschioken solle, in der Layschen Anzeigung etc., gedruckt zu Mtinchen durch Schobfser 
1532, welches ich, der Merkwiirdigkeit wegen , doch auch hierher setzen will : sDurchleuchtig 
yhochgeborn Fiirsten und horren — als ich heut dato F. F. G. Stat oder JLandgericht zu N. besessen, 
ikomen fur mich , in Recht , Peter Frueauf , gegen und wider Conraden Flaischman , und legt erst— 
ylich, er der Fruauf, sein articulirte clagy mit ji* zaichet^ fiir mich ein. Daranff der anntwurier^ 
jsein antwurt , dabey sein schirm posiiiones mit B. Nachmals der Cleger sein anntwurt aufF der 
xschirm articl mit C» Unnd dabey sein weifs articl mit D. Die Fragstiichh des beklagten mit E. 
jsMein gesprocheu beyurtel mit F, Der Zeugensag mit G. Und die beschirmung der Zengen mit K. 
aUnd de% Antwurters letzte schrifiRt mit I/. Auf daa alles ain haubtbeyurtl , von mir gesprochen mit 
>itf. gezAjrchet etc. Underthaniger Diener und Pfleger etc.« 

Auch spaterhiu blieb natiirlich diese schriftliche Verhandlung, wie aus den in der Bairiischen 
Landesordnuug von 1553 3^) enthaltenen Taxbestimmungen zu ersehen ist. Und nachdem nun noch 
einmal iit der Bairischen Gerichtsordnung von 1616. tit. 5, 7, 8. das rein schriftliche Verfahren ein— 
geschiirft,, und auch in summarischen Sachen vorgeschrieben w^orden war, dafs sie zwar ohne Schrif- 
tenwechselV jedoch mtindlich zum ProtokoU geschehen solle 3a^, so verschwand auch die letzte 
Spur voa Mitndlichkeit da,, wo sie sick bia dahin unter irgend einer Gestalt noch erhalten haben 



21) Ger. O. cit. p. t J a.. 22) P. 11 a. 23) P. It b. 

24) P. 11 !>», 12, 17 a.. 25) P. 11 b., 32. 26) P. 32b., 33, 38 a. 

27) P. 37 a. 28) P.. 58. ff. ' 

29) P. 63 a. — >das sollich urteyl in ^ehriffi rerfafst sey.c — . 30) P. 63 b. 

31) Lib. 11. Ut. 5. 28 b., 29 b., 2b a. 32) Til. 4. 
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mochte , und rein schriftlichM Verfahren ist es daram , -was wir in spateren Zeiten erblicken ^ z. B. 
im Spmch des Landgerichta Friedberg von 1644 33^, 

Namentlich sdllte auch in d^i Oberpfalz alles schrifrlich verhnndelt werden, nach der Chur- 
furstl. Pfalz Furstenth. in Obern Bayern Landesordnnng von 1690 34), sogar bei alien und jeden 
Forstgerichlen nach der Obern ChurfHrstl. Pfalz in Obern Bayern Waldordnung von 1565. p. 30, 
31 sowohly als nach der Bayrischen Forstordnang von 1568. p. 46 b., und der Fiirstenth. Neid>urg 
Forst- und Holzordnung von 1577. p. 34 b. , 35 a. 

Und als nach dem bbher Ausgefuhrten Alles schriftlich verhandelt ward , wurden es auch die 
Verhandlungen vor Schieiarichiem nach Spruchbriefe von 1578 und 1588 35). 

§. 220. 

Auf diese Weise war denn nach und nach in weniger als einem Jahrhundert , an dem einen 
Orte friiher , am anderen spater , das altgermanische miindliche Verfahren zu Grab gegangen , und 
fast allenthalben war mit den neuen Justizeinrichtungen das rein schiiftliche Verfahren ^ den Vor- 
schriften des kanonischen Rechtes gemafs , ins Leben getreten. 

Nur wenige Lander und Stadte wufsten noch langere Zeit miindliches Verfahren , wenn auch 
hin und wieder nur einen Schatten davon , zu bewahren. So das Fiirstenthum Baireuth nach der 
angefiihrten Brandenburgr-CulmbachischenHofgerichtsordnung (oben §.219. p. 340), so auch im Wur^ 
iembergischen ^ wo es den Parthieen 'wenigstens erlaubt blieb, ^enn sie woUten^ noch miindlich zu 
verhandeln , in welchem Falle denn die Vortrage nur dann protocoUirt wurden , wenn es die Par- 
thieen ausdriicklich begehrten , oder der Richter , weil z. B. eine Appellation vorauszusehen war, 
es fiir sachdienlich hielt36). Namentlich aber in manchen Stddien erhielt sich langer, als anderswo, 
das alte miindliche Verfahren, z. B. in Siade noch nach der Gerichtsordnung von 1606 37). In 
jimhtrg gait nach der Stadt Amberg xvernent Gesatzbncha von 1554 noch so wenig schriitliches 
Verfahren, dafs im Falle der Vorladung, wenn der zu Ladende abwesend war, soger ein unsiche^ 
res Zeichen von Kreide geniigte33j: — lund so dieselb Person selbst nit erfunden, doch solcfaes 
ijren Ehegemaheln -— angezeigt, oder aber durch den Diener mit der Kreiden ein Zaichen un die 
^Hau/sthur gemacht wirdet.c In Sirajshurg soUte wenigstens bei Polizeivergehen vor dem 
Zuchigerichte noch miindlich verfifthren werden 39). Beim Centgericht zu Wiirzburg sollte noch, 
nach der Reformation des Centgerichtes von 1447. J. 17. 4o) bios die Klage in das Gerichtsbuch eiiv- 
geschrieben, alles Uebrige aber miindlich verhandelt werden, und weder in der Reformation der 
Stadt Wiirzburg von 1527 4i), noch in der Landt- und Gerichtsordnung des Stifta Wiirzburg von 
1 528 4^) kommt etwas von schriftlichem Verfahren vor. 

Als aber die K. G. O. von 1521, XXIV. §. 3. vorgeschrieben hatte: Ydafs allenthalben an den 
»Fiirstenhofen, und andern Commungerichten in Schriff^en gehandeh, oder das miindlich Fiirtragen 
ijederzeit eigentlich auifgeschrieben wurden ,« und diese Vorschrift in der K. G. O. von 1555. Th. 
II., XXXI. §. 2. und einigen spateren Reich sgesetzen wiederholt, und der J. R. A. von 1654 vol- 
lends noch das schriftliche als das einzig giiltige votausgesetzt hatte, da verschwanden auch noch 
die letzten Spuren der Miindlichkeit. In Wurtemierg'z. Ik Vvard durch General-fIL von 1597 und 



. \ 



33) Lon\ II., 46S. 34) P. 17ft. ff., 'idS, ff. ' •> • 

35) Lori, II., 406, 421. 3«> Wirtemb. ImA-K von 1567. p. 76. * . ' . 

37) Pufendorf, observ. JI., app. p. 292, 304. *^7 und ;v^|. 38) P, 82 a. 

B9) Slrafsb. Polizei-0. von 1628. tit. 17. art. 19. p. 100. 40) Schneidt, Abschn. II., 687. 

41) Schneidt 1. c. 8.6. flf. -t.j Schneidt 4« c. 884. ff. 
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Wirtb. Land«-R. von 1610 Tli. I. tit. 6. 43) alles schrifdicli zu verhand^ vorgeschrieben, in Wurx-^ 
burg nach Ordnung des Bnickengerichts von 1 577 — 82 44) , und nach der Refoimation dea Stadt* 
gerichtes zu Wiirzburg von 158245). Auch bei der weltlichen Regierung in Wiiraburg war das 
Verfahren in Juatizsachen schnftlicfa, mit Refesenten und dergleichen mehr, nach Kanzleiordnang 
von 16844^), eben so in Sachsen beim Appellationsgerichte in Dresden ^7^ £bea ao auch in 
Bohmen und den Bobmischen Stadten 4^). Zumal aber in alien nach dem J. R. A. errichteten Ge^f 
richtsordnungen ist auch nicht die leiseste Spur von Mondlichkeit mehr zu entdecken, z. B. in 
der Mainzer Hofgerichtsordnung von 1659, in der Zweibnicker Untergaichtaordnung and Hofge-* 
richtsordnung von 1722 u, a. 

So war denn das fremde schriftliche Veifabren empor, die acht deutsche Miindlichkeit aber un- 
tergegangen, und mit ihr sogar die Idee eines wahren miindlicheii Verfahrens selbst! Denn wie 
lang ist es her, dafs nicht alle Gerichtsordnungen selbst das sin die Feder reden,c das saus dem 
^Mund des Klagers aus oder abschreiben ,c oder das :» Verfahren vom Mand aus in die Feder,c 
wie es in dea Pfalzischen, Mainzischen , Sponheimischen , Sachsischen und anderen Gerichtsord-* 
ordnungen heifst, fiir miindliches Verfahren erklarten?] ja dafs sonst ausgez^ichnete Manner es 
sogar glaubten ?i Bis man erst in unseren Tagen einzusehen begann, daises riicksichtlich derMiind— 
iichkeit wohl ziemlich einerlei sey, ob d^ erkennende Rickter auf ein vor einem anderen Richtec 
instruirtes ProtokoU, oder auf dem Richter eiogereichte Schnften zu erkennen habe, dafs demnach 
solche miindliche Verhandlungen zum Protokoll, aulser dem Namen, nichts mit wahrem miind— 
lichen Verfahren gemein haben. Welcher Meinung jeder Unpartheiische um so liehet beitreten 
wird, der weifs, dafs schon seit Jahrhunderten 49) , bis aufunsere Tage^ bei mehr als einem Ge* 
richte, in mehr als^einem Lande, die Anwalte und Prokuratoren mit dem ganzen, von ihnen zur 
Erieichterung des Beamten schon zum Voraus abgefafsten, Protokoll zu erscheinen, und dieses 
bios zum Abschrdben zu iiberreichen pfiegten , w^enn sie nicht gar noch bequemer gefiinden hal- 
ten, dasselbe, statt es selbst zu iibergeben, dnrch einen anderen iibergeben zu lassen, in welchem 
Falle denn im eigentlichsten Verstande auch nicht ein Wort gesprochen ward!!! 

Nnr allein bei den wenigen altdeutschen Gerichten, welche sich nach dem Obigen (}. 214. in f.) 
noch .bis in neuere Zeiten erhahen haben , blieb auch mit altdeutschem Verfahren iiberhaupt, die 
bios auf Miindlichkeit berechnete feierliche Hegung^ z. B. bei den Bottingsgerickten zu Werben 
vmd anderswo , beim Ecktding zu Liibeck ^) , bei Meyerdingsgerichien 5') , beim Vogtgericht zu 
Wabern im Li^wensteinisdien ^*) , beim Centgericht zu Meckmiihl im Wiirtembergischen ^3) ^ beim 
Hessischen Gerichte.zu Crainfeld^), bei den Land— und Gentgerichten im Koborgischen ^5)^ ^^^ 
anderswo , und so namentli<;h auch miindliche Verhandlung selbst ^. 



43) Gerstlacher, I., 23. 44) Schneidt, Abschn. U., p. 996. 

45) Sduieidt I. c. 1001. if. 46) Scbneidt, Abschn. II., 1464. ff. 
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IV. UNTERGANG DER OEFFENTLICHKEIT IN CIVIL- 

SACHEN. 

§. 221. 

Unsere Urvater haltea bekanntlich seit den alteaten Zeiten zwei Haoptarten von Gerichteir,. 
gebothene and ungeboth^ne. Die latzteren,. da sie von alien Dingpflichtigen besucht 'werden mufs^ 
len^ waren es baapts&chlich , welche diFentlich waren. Sie mufsien es seyn! Dies gezwungene 
Enicheuien AUer moehte denn bald st5read in die eigenen Geschafte eingreifen, oder, wohnte man 
von der Maletatt weit entfernt, wenigstens nnbequem seyn. Darum finden wir denn, schon seit 
den altesten Zeiten , das. Streben nacb Befreiung von diesem Erscheinen, und mrkliche Befreiungen,. 
z. B. seit den Jahren 1071, 123Z, 1301 ^7). Mit ihrer Hauptstiitze aber, den alten Gaugerichten, 
fiir welche sie eigentUch von Karl dem Grofsen geschaffen, oder ricktiger gesftrochen, wieder er- 
neuert worden -waren j mnTsten sie selbst immer mehr und mehr dahin sinken. Zwar waren sie 
nach dem Obigen (§. 122.) auch auf £aist alle an der Gaugerichte Stelle getretene Gerichte iibergegan- 
gen, und nock im Jalir 1419 fand sick ein solckes im Luneb'urgiscben , alieio auck bei iknen ward 
dies gezwungene Erscheinen immer mekr zur Last, und am Ende, wie wir ans dem Koburgischen 
wissen (J. 135.), im eigentlichsten Sinn zur Gemelndelasi von Wenigen, An anderen Orten, z. D. 
im Mainziscken , waren diese ungebotkenen Dinge gar sckon friik vollig untergegangen , und als> 
sie in spateren Zeiten wieder erneuert werden solUen, war man gezwungen, es wenigstens nui* 
den SckoiTen, und einer kleinen Auzakl von den iibrigen Dingpflicktigen , gleicksam als Reprasen— 
tan ten der iibrigen, zur Pilickt zu macken, sollte der ganze Plan nickt sckeitern ^). 

Auf diese W^ise waren denn sckon friik, langst vor der neuen Justitzreform, im seckszeknten 
Jakrkundert, die ungebotkenen Dinge, und mit iknen die Zwangsverbindlickkeit , bei denselben 
zn ersckeinen , versckwunden , zur grofsten Zufriedenkeit Aller iiber das AuEhoren dieser Last , die 
damakls nock nickt akndeten, wie viel iknen selbst dadurck entging ! Nur aUein bei den wenigen 
Gericklen, welcke als sckwacke Reste jener, in grauer Vorzeit so bedeutenden Gerickte, angese^ 
ken werden konnen, kat sick auck bis in die letzten Zeiteo ein Sckatten der ungebotkenen Ge- 
rickte erkaltenj namentlick bei den Vogi--^)^ Riige^^)^ Cenigerichten^^)^ bei dem beruhmten 
Gerichte zu Crainfeld, wo nickt nur alle Untergebenen ersckeinen, sondem auck nack der Heguog: 
nock auf die Knie niederfallen mufiiteB^)^ bei den Land- und Centgerickten im Kobuvgiscken ^), 
'und in dem Bchtding zu Lubeck soger nock der Name ^). 

Aiu diesem friikzeitigen Untergang der ungebotkenen Dinge in England und Frankreick, wo> 
sick dock'sonst offentlickes Verfakren erkalten, erklart sick iibrigens auck das fnihe Versckwindent 
aller Zwangsverbindlickkeit, bei Gerickt ersckeinen zu mussen, fur alle nickt geladene, iind nickt 
betkeiligte Leute# 

Bei gebotkenen Dingen katte zwar nack wie vor jeder, der woUte, Zutritt bekalten, dock- 
war aucJi bei iknen sckon sekr friik gar manckes geschehen, was wenigstens den Untergang des- 



57) Guden, II., 438. not. x. Haltaos, gloss. Dingpflicht, p. 233. 

28) Bodmann, If., 653. ff. 59) Kopp, Hess. Ger- p. 359. 

60) Eberhard p. 6. Hopp I. c. p. 310. und Beil. p. l6o. 

61) Oerstlacher, II., Ton der peiiil. Gerichtsbark. p. 64. f, 

62) Kuchenbecker, analecu Hass. Ill", 208. $. 3.. 63) Rddcr, v. Erbger. p. 66. 
64) Drejer, rerm. Abh. II., 815. 

44 



/ 
/ 



— 346 — 

Oeffentlichkeit in spateren Zeiten erleichterte. Karl der GrofM selbst, indem er die Erbauong von 
Dinghau3ern yerordnete und, wo der Richter woUte, gebothene Dinge zu halten gestattete, trng, 
ohne es zu wissen und zu woUen , nicht wenig zur Erieichterung dessetben bei. Denn schon di« 
engen Dinghauser yerhinderten den Zutritt der Menge, wie dieser friiher unter dem weiten freien 
Himmel moglich gewesen ist. Zugleich war dadurch aber auch deswegen noch ein grober Schritt 
zur Einfiiiirung heimlicher Justiz geschehen , weil nnn , nachdem vorher allmahlig alles Torbereitet 
worden, und niemand mehr bei der Verhandlung interessirt war, sich fast niemand mehr eingefunden 
hatte, nur noch die Thiiren selbst zu verschlielsen waren, um so ohne grofses Aufsehen die Oeffent- 
lichkeit vollig zu Grab zu bestatten. Doch weit nachtheiliger noch wirkte die zweite gestattete Er- 
laubnils. Denn da es vom Richter abhing, das Gericht hier oder dort, jedesmal an einem anderen 
Orte, sogar in seiner eigen en Wohnungzuhalten, wie dies z. B. beim 5/arl^tfr»cAi iit Mamz ^), auch 
bei Hofgerichien (§. 1 26.) zuweilen der Fail war , so mufsten bald UngewiTsheit des Orts und det 
Zeit der Sitzung , so wie hin und wieder auch wohl Mangel an Raum und andere Gninde jeden Un^ 
betheiligten von der Verhandlung, faktisch wenigstens, ausschliefsen. Als nun dazu noch darch 
Einfiihrung schriftlicher Gesetzbiicher , zumal abef der fremden Rechte, der Prozelsgang immer 
gelehrter, verwickelter, schleppender , und so denn fiir jeden in diese Misterien nicht Eingeweil^- 
ten uninteressanter geworden war, so verschwanden die CJmstehenden mit jedem Tage immer mehr ^ 
und mehr, wie dieser Gang der Dinge zumal aus den bei Guden, II., 458— -460, befindlichen Ge^^ 
richtsbriefen zu ersehen ist, bis zuletzt gar niemand mehr zu erscheinen pflegte. Nun erst, nach- 
dem faktisch wenigstens an vielen Orten schon langst die Oeffentlichkeit aufgehdrt hatte, erschi»- 
nen die neuen Prozefsordnungen , alle auf firemdes Recht gebaut , erhoben diesen faktischen Zur- 
•tand auch noch zum rechtUchen, und schlossen nach dem Beispiel des kanonischen Rechtes, und 
des danach schon gemodelten Reichskammergerichtes, stillschweigend all« Oeffentlichkeit aus, wie 
dies auch der fliichtigste Blick in diese Ordnungen schon lehrt. 

Daher allein erklart es sich auch, wie ohne alles ausschlielsende Gesetz, ohne Murren des Vol^ 
kes, ohne dafs man sogar die Zeit, wann es geschehen, angeben k5nnte, alie Oeffentlichkeit aus 
tlen Gerichten verschwinden konnte, am eiuen Orte freilich friiher, am anderen spater. Die letz^ 
ten Spiuen davon in Civilsaehen, natiirlich die Land-, Vogt-, Cent-, Hub-, Riige-, Karspel- 
und andere Gerichte ausgenommen, bei welchen mit dem altdeutschen Verfahren selbst auch der 
Umstand seine alten Rechte bis in die letzten Zeiten behalten hatte^), fand ich in Baiem in der 1532 
zu Miinchen gedruckten Layschen Anzeigung (:» — nachdem in tilichen Steien zu Baym auch die an^ 
:^sehnlichen Burger bey den Gerichten sitzen , zuhoreu und bifsweilen von eren , oder villeicht von , 
^guets rechtens wegen dem Richter raten etc. — conf. oben §. 84. in fine), beim Leineberger Land- 
gericht bei Gottingen noch in den Jahren 1526 bis 1533 ^), und sogar noch nach der Leinebergi- 
schen Landgerichtsordnung von 1534 war der Umstand noch nicht von aller Theilnahme an der Ver- 
handlung ausgeschlossen ^^). Die bis ganz an das End des sechszehnten Jahrhunderts noch erhaltenen 
Spuren der alten Mannengerichte habe ich oben (J. 21 2«) schon aufgezahlt, und auch in der Solm- 
sischen Gerichtsordnung von 1571. p. 3 a. finden sich noch folgende merkwiirdige Worte: — 
jNachdem alle solche sachen uad hendel , so fiir den Gerichtspersonen jerlichs verhandelt werden. 
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ikXweUrUi art lind, ako^ dafs em theU derselbenyur dem gericht uni allem unnhstandi gerichtlich 
land cffenUch yerhandelt werden (wie alle rechtfertigungen), ein iheil mii verschlossenen Thtiven 
>etc.,c welche Worte sich auch noch in der Solmser Gerichtsordnung von 1599. p. 3 a., und von 
1612. p. 4 b. finden, so wie in jeder dieser Ordnungen noch ein eigener tit. von Hegung des Ge- 
richteSy >wie von alters herkommen.c Auch pflegten bei manchen Hofgerichten , nach des Reichs- 
kammergerichtes Beispiel, offeniliche Audietizen gehalten zu werden, z. B. nach der Pfalzischen 
Hofgerichtsordnung tit. 4. §. 12., und bei den Hofgerichten zu Budissin und Gorlitz^9), in welchen 
jedoch nur Urtheile publicirt , recessirt ward und dergleichen mehr. In der Oberpfalz soUten auch 
noch nach der Landsordnung von 1590. p. 204. — soSentlich bey sitzendem Gerichtc die Pro-* 
kuratoren ikumh Urlaub bitten und Bescheids daraufiF gewartig seyn , damit die Partheyen auff an- 
ydere Redner schicken and wissens haben mogen.c Und das auch noch in Civiisachen, wie beim 
Reichskammergericht , beim Contumacialverfahren hie und da, bei 06tfr-7«) und Uniergerick- 
ten 71) noch einige Zeit libliche Rufen , war der letzte Nachhall von jenen in frdheren Zeiten oft 
so lauten und larmenden 7*) offentlichen Gericht^sitzungen. 

So hatte denn im Laufe von nicht viel mehr als einem Jahrhundert, mit dem friiheren oder spa- 
teren* Erscheinen der neuen Prozefsordnungen, die volksihumliche Gerichtsoffenilichkeit^ wie sie von 
Feuerbach sehr passend genannt hat, in fast ganz Deutschland ihre Endschaft erreicht, und mit 
ihr ein Hauptvorzug der altdeutschen , wie aller Oeffentlichkeit iiberhaupt. 

Dafs da, wo sich die ersten Spuren der fremden Rechte, und der darin bewanderten Richter 
und Gelehrten, zeigten, namentlich in Bischofls- und Reichsstadten, auch zuerst die alte Gerichts- 
Sffentlichkeit verschwand, gerade wie bei der Persgerichtsbarkeit und Miindlichkeit (^. 207, 208, 
216.), bedarf wohl kaum einer Erwahnung. Und daher mag es sich denn auch erklaren, warum 
der fleilsige und gelehrte Gemeiner schon im vierzehnten und fiinfzehnten Jahrhundert keine. Spur 
mehr davon in Regensburg entdecken konnte 73) , aus welchem Umstande derselbe jedoch mit Un— 
recht auf die Nicht - Existenz] eines ofientlichen Gerichtsverfahrens im Mittelalter iiberhaupt ge— 
schlossen hat. 

§. 222. 

Ein anderer, und in der That noch wesentlicherer Vorzug des ahen offentlichen VerfabrenSi 
bestand in der Verhandlung aller und jeder Dinge, bis zur Abstimmung sogar, in Gegenwart so- 
*wohl der Parthieen , als des gesammten Gerichtes. Aber auch den Untergang dieses wesentlichsten 
Requisits aller Justitz, wenn diese iiberhaupt ihren Namen verdienen soil, verdankt Deutschland 
dem gepriesenen kanonischen Recht. 

Dab nach diesem Rechte die Parthieen von alter wesentlichen Theilnahme an den Vefhand— 
lungen ansgeschlossen waren, ist oben schon bemerkt worden (§. 208.), und schon friih zeig- 
ten sich Spuren dessen Einflusses auch auf nicht geistliche Gerichte. Aus vom kanonischen 
Rechte gepredigter iibertriebener Furcht vor Subornation der Zeugen fing man, in Frankreich 
z. B. schon seit dem dreizehnten Jahrhundert 74), in Deutschland aber wenigstens schon seit dem. 
fiinfzehnten Jahrhundert, z.B. nach einem Gerichtsbrief von 1491 75) , an, die Zeugen in Abweseni- 
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heit der Parthieen abzuhoren , ^o wie dieses auch schon in der Niirnberger Reformation von 1479 7^ 
( — 2)So man die zeugen verhort, das sol roan nii offenlich jn beyweaen der partheien^ sundern 
lin'abwesen derselben etc.«), und in der Wormser Reformation von 1498 7?) vorgeschrieben war. 
Auch fmdet man hin und "wieder schon fruh Beispiele von Ausschlufs der Parthieen von der Ab^ 
stimmiing,^z. B. in Daiern in der Landesordnung Herzog Georgs von 1491 78j, beim Schwabischen 
Bnndesgericht seit 1496 _), und vom ganzlichen Ausschlufs der Parthieen, namentlich bei Hofge^ 
richten in den Jahren 1437, t497 und 1498^). Weswegen denn in diesen Fallen das Urtheil an 
das Schrannengericht geschickt , und daselb&t erst den Parthieen pnblicirt zu werden pflegte. 

Doch waren dieses im Ganzen nur noch einzelne Beispiele , denn niir allein in den wenigen,' 
schon im fiinfzehnten Jahrhuiidert errichteten, Reformationen und Statuten, finden wir auch in die- 
ser Hinsicht schon ganz das oben beschriebene Verfahren nach kanonischem Recht, namentlich in 
Worms und Niimberg. Nach der Wormser Reformation von 1498 z. B. hatten die Parthieen nur 
noch Zutritt, urn ihre Kiagen und Antworten schriftlich einzureichen , oder zum ProtokoU zu dicti- 
ren^x), um der Vereidigung der Zeugen beizuwohnen •*), um der ErofFnung des Zeugen verhors 83), 
und des Urtheiles beizuwohnen ®4). Eben so nach der Niirnberger Reforuiation p. 40 ff. Von al- 
lem Uebrigen, also gerade von der Hanptsache, waren aber auch die Parthieen schon ausge- 
schlossen. 

Erst seit Errichtung des Reichskammergerichtes wnrde aber dieses Verfahren allgemein, und in 
iLeiner Hinsicht stimmen alle spateren Het^ und Untergerichtsordnungen genauer mit einander iiber- 
ein, als gerade in dem Ausschlufs der Partliieen von dem Zeugenverhor , von der Urtheilsfindung, 
und der dieser vorhergehenden Relation, in dem einzig gestatteten Zutrirt, um die Schrift^n ein— 
zureichen , um der Eidesleistung , der £r5ffnung des Zeugenrotuhis beizuwohnen , und die Urtheils- 
publikation mit anzuhCren. So dafs man in der That glanben sollte, die eine habe in dieser Hin- 
sisht die andere kopiert, welches erst noch zu beweisen , mir gewifs jeder meiner verehrten Richter 
gerne .erlassen wird. 

Doch auch dieser sich schon , so zu sagen, auf nichts reducirende Antheil der Parthieen , oder 
•deren Anwalte , ward imUier noch mehr beschrankt. Die friiher iibliche Vorlesung der Zeugenver- 
h5re bei Eroffnung des Zeugenrotulus kam ebenfalls noch aufser Gebrauch <^^) , und von jener alten 
beriihmten Gerichts6fFentlichkett blieb am Ende weiter nichts mehr iibrig, als die Urtheilspuhlika'^ 
iiiorij zumal .bei den Hofgerichten , als eine Art von feierlicher Ceremonie. Sie geschah z. B. beim 
Hofgerichte in Jena bei offenen Thiiren vom Hofrichter, in alter Tracht, den Stab in der Hand^), 
.eben«o beim Hofgericht in Wittenberg, wo wenigstens bis ins Jahr 1686 der Hofrichter noch einen 
.Stab in der Hand haben murste*7), eben so beim Appeltationsgericht in Dresden W^, beim Hofge- 
jjcht in der Pfalz^), beim Hofgerichte in Zweibriicken, und anderswo. Und eben so auch bei 
Untergerichten 90). Nur allein bei Vogt-, Hub-, Karspel*, Cent-, Riige- und anderen Gerich- 
Xen blieb auch den Parthieen , wie dem ganzen Umstand , der Zlitritt bis in die allerletzten Zeiten. 
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DuTch die Annahme des rein schriftlichen Vcrfahrens axis dem kanonischen Rechte waren 
jedoch nicht allein, auf die angegebene Weise, die Parthieen selbst von alien wesentlichen Ver- 
handlungen ausgeschlossen worden, sondern aucK nicht mehr in des erkennenden Gerichtes Ce— 
genwart selbst batten sie statt. Denn da alles in Schriften verhandelt worden, und das Gericht 
selbst nur auf die Akten erkennen sollte, so konnten nun, sollte nicht der Gang der Jnstiz noch 
schneckenartiger werden, als er in der ITiat schon geworden ist, nicht mehr in Gegenwart des 
gesammten Gerichtes die Zeugen vemommen, und deren Aussage niedergeschrieben werden, wie 
dies schon einmal im Jahr 1466 beim kaiserlichen Kammergericht geSchehen ist 9*), es konnte 
nicht mehr jeder die Akten lesen, also das Vorbringen der Parthieen tind die Beweise horen und 
lesen , man muTste vielmehr Referenten und Commissarien anordnen, die fiir die iibri^en sahen 
und lasen, welches denn auch in den altesten Prozefsordnungen schon geschah. 

Auf diese Weise wurden denn die Referenten allein, soweit es bei rein schriftlichem Verfahren 
iiberhaupt moglich ist, vollstandig unterrichtet, und theilten nun ihre Erfahrungen und Meinungen 
wieder dem gesammten Gerichte mit, so gut oder so schiecht als sie immer wollten oder konnten, 
wahrend doch alle, das gesammte Gericht, zii erkennen hatte, also auch alle, auf gleiche Weise, 
hatten unterrichtet werden sollen, wie dies in der That beim alten nationalen Verfahren der 
Fall war. 

§. 223. 

Endlich be&tand die altdeutsche Oeffentlichkeit auch noch in der Oeffentlichkeit des Orte« 
selbst. Allein von dieser Sitte war man schon langst vor der neuen Justitzreform, an mehr als ei— 
nem Orte, abgegangen ({. 125 inf.), und vergeblich wiirde man sich bemiihen, woUte man auch 
nur in einer einzigen der neuen Gerichtsordnungen noch eine Spar davon auffinden. Bios in der 
Gerichts-^0. des kaiserl. Hofger. zu Rothweil von 1572, Th* II, tit. 11, habe ich noch eine Spur 
aer alten Sitte darin gefunden, datis eine jede der, mehrmals im Jahr zu haltenden, Sitzungen unr' 
ier freiem Himmel des Mittags um 12 Uhr aof der alten Richtstatte eroffnei^ und nachher erst die 
heimlichen Sitzungen auf dem Rathhause begonnen werden soUten 9^). Zwar fmdet sich hin und 
wieder noch der alte Name MaUtati oder der Schranne 93), allein nicht mehr als Bezeichnung der 
alten ofFentlichen Gerichtsstatte. Diese sollte vielmehr nach alien Gerichtsordnungen zwischen 
vier Wanden, bei verschlossenen Thiiren seyn ! Nur allein diejenigen Gerichte, bei welchen sich 
nach dem Obigen iiberhaupt noch altdtutsches Verfahren erhalten , da diese Gerichtsordnungen 
von ihnen nicht handelten, machen auch hier wieder eine Ausnahme. Da her kommt es denn, dafs 
wir noch im Jahr 1533 in We^tphalen Weibel- und Bauergerichte CfFentlich auf dem Kirchhofe 
gehegt finden 94), eben so 1539 im DitmarsUchen 9^), Im HQlsfeinischen wurden noch 1562 die 
gerichtlichen Verlassungen von Immobilien auf Kirehh6fen gemacht 9^), bei den Boddingsgerichten 
noch 1629 und 1648 die Eide auf dem Kirchhofe ausgeschworen 97), und im Diimarsischen das 
Nothrecht noch 1634 auf Kirchhofen gehegt 9«). Gemats den Landrechten und Rechtsbiicbern von 
1583, 1588 und 1591 wurden in Eydersiedt^ im Lande Hadeln \ind im aben Lande^ sogar bit in 



91) M. Boic. VII, 208 — 210. 92) Lunig, Relchsarchiv t IH, p. 242, 

93) Plalwsch. Landrecht Th. I, tit la p. 89. Sebannat. hist. ep. Worm, Cod. prob. p. 256 «. 443. Ge- 
en, Schottel. illustr. p. 23. Bairische Landei-Ordn. von 1553. p. 197. 

94) Hahaus, gloss. Wibbel-Oericht 95) Dreyer, verm. Abh. Ill, 1493. not. 
96) Drejrer I.-c. II, 751. 97) Drever IL 752. 

98) Dre/er II, 749 f. -^ / ' 



— 350 — 

die allerletzten Zeiten, die sogenannten KarspeU- (RirchspieU-) Gerichit det Sonntags nach der Predigt 
in der Kirche, oder auf dem Kirchhofe gehalten, nnd kein Landrichter (sLandschwarec) durfte sie 
anders halten 99), Anch die RUgegericKte warden bis in die letzten Zeiten offentlich unter freieia 
Himmel, hie und da unter einem aafgescUagenen Zelte, gehalten , z. B. in Churhessen, Sachaen, 
Wiirtemberg und anderswo i^^), eben so das freie Stuhlgericht in Dortmund >), die Grubenge- 
richte im Hannoverischen '), die Vogtgerichte zu Zennem und Wabern ^), die Centgerichte zu 
Meckmiihl 4). Die Hnbgerichte im Bisthum Speier 5), das Feldgericht nahe vor dem Seedorper- 
oder Seber-Thor zu Helmstadt ^), das Feldgericht zu Corvey und anderswo 7). Hie und da die 
Probstingsgerichte ^) noch aufKirchhofen, das Land-£igen— und Riigegericht zu Ober-Eifsenhausen 
aber unweit Eilsenhausen auf einem Hiigel 9), das spgenannte Hougir^Gericht bei Alsfeld unter 
einer Linde '^), die jahrlich dreimal gehaltenen Centgerichte in Bingenheim in der Wetterau vor 
dem Rathhause unter einer Linde 'i). Die Gerichte zu Kirdorf und zu Crainfeld gleichfallf unter 
freiem EUmmel unter einer Linde '^), bei welchem letzteren sogar der sonderbare Gebrauch herr^ 
schte, dafs die SchofFen weder Stiihle noch Banke erhielten, sondem auf blofser £rde ihren Sitz 
pehmen, und ebenfalls unter freiem Himmel, in einer nicht weit vom Richtplatz entfernten Ver- 
tiefung, die Schoffenkaute genannt, unter sich berathschlagen mufsten. — - Auch das kaiserliche 
Landgericht in Schwaben hielt noch im vorigen Jahrhundert unter freiem Himmel, an 5fiPentli- 
cher Landstralse, seine Sitzungen <3), und der Landamman in Rankweil im Vorarlbergischen noch 
in den ersten Jahren der 19 ten Jahrhunderts bei Rankweil auf einer Wiese. 



y, UNTERGANa DER ALTDEUTSCHEN GEWCHTSYERFASSUNG IN 

CRIM3NALSACHEN. 

.§. 224. 

Dieselben Griinde, welche d^n Untergang des altgermanischen Verfahretts iiberhanpt veran- 
lafst und allmahlig herbeigefiihrt, namlich die Gebrechen dieses Verfahrens selbst sammt dem hin- 
zugekommenen fremden Rechte, haben attch dem altdeutschen Criminalverfahren den Untergang 
gebracht. Von den zahllosen, zumal dem Criminalverfahren anklebenden Gebrechen^ und den 
noch zahlloseren , in den Zeiten des Faustrechtes hinzugekommenen, fiCfsbrauchen, habe ich oben 
schon gesprochen, von dem nachtheib'gen Elnflufs der firemden Rechte, zumal eines Friedrich 
Riederer, Ulrich Tengler und Sebastian Brand, aber zwei beriihmte Manner, Malblank in seiner 
Geschichte der peinl. Gerichts-0. '4), und nach ihm Henke '^). Durch die unsinnigste und al— 
bernste Anwendung und Einmischung eben dieser firemden Rechte, aamentlich durch die aufs 



99> Dreyer I. 532, III, 1493 £ , 

100;) Hopp, He88. Ger. p. 310. Joachim, ron Hagung d. Ger. unter freiem Hinunel. $. 10. Dreyer IJ, 762. 
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3> KoDp. 1. c. p. 359. 4) Gerstlacher, II, r. der peinl. Gerb. p. 64- f. 

53 Lehmann, Spr. Cbron. lib. II, c. 31 p. 102. 6) Gericken Scnottel. illustr. p. 24, 

7) Schottelius cap: 29, §. 12. 8> Dreyef*, verm. Abb. II, 746. 

9^ Kuchenbecker, analecta. Haas. Ill, p. 89. 10> Kachenbecker p. 97. 

11) Winkelmann, Hess. Chron. p. 184. 12) Kiichenb. 1. c. p. 94, 98. $. 3. u. 5. p. 206. 

13> Joachim 1. c. $. 9. 14) p. 87 — 112. 15) I, 293 -~ 303. 
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Barbarischste angewendete, an sich schon barbarische, Tortur <^, waren nun diese Gebrechen des 
altdeatschen Verfahrens nnr noch vermehrt, das Verfajiren selbst so verwirrt und verworren ge- 
worden, das Unwesen auf einen solchen Grad gestiegen, dafs auch jeder im Volke sich nach bes-* 
seren Zeiten sehnte, und kein Reichstag verging ohne Klagen iSber dieses Chaos und Unwesen , 
ohne Wiinsche um Abstellung derselben >7). Doch grollse und bedeutende Hindernisse, liegend 
iheils in dem da'maligen Stande der Wiss^schaften'und den Ansichten der gelehrten Doctoren '^)| 
iJieih in den Protestationen der machtigsten Beichsstande , denen es um Erhaltung ihrer Provin- 
zialrechte und Gewohnheiten mehri als um Einfiihrung einer guten Ordnung der Dinge furs ganze 
Reich zn thun war '9), iheils in der grofsen machtigen Klasse von Menschen, welche von diesen 
Mifsbrauchen lebten, und darum, wie gew6hnlich, jeder durchgreifenden Reform widerstrebten, 
standen im Wege I Nichts desto weniger gelang es einer der grofsten Zierden Deutschlands, dem 
Freiherm von Schwarzenberg, nachdem er sich durch Entwerfung der Bambergischen Halsgerichts^ 
ordnung den Weg gebahnt hatte, schon im Jahr 1532 zu Stand zu bringen, was man so lange 
entbehrt, nnd doch in so hohem MaCse bedurfte. Und in der That unschatzbar, und bis auf die 
*heatige Stimde noch nicht genug erkannt, sind die Verdienste eb^n dieses Mannes, eben dieser 
von ihm entworfenen Halsgerichtsordnung. — Fast alle geriigte Gebrechen, im Beweisverfahren^ 
in der fast ganzlich mangelnden Inquisitionsmaxime^ Schrift u. s. w., verschwanden, das Gute, das 
offentlich miindliche Anklagsverfahren vor ungelehrten Richtem aus dem Volke aber blieb ! 

Woher kam es nun aber, dafs eben diese Vorziige des altdeutschen Verfahrens , wonach man 
in unseren Tagen sich wieder so sehr sehnet, dennoch ihren Untergang gefunden haben ? -— In 
dem anfanglich schlechten Ansehen, und der spateren nicht piinktlichen Befolgung, zusammen- 
genommen mit einigen Gebrechen derselben, ist meines Erachtens der einzige upd alleinige Grund 
davon zu suchen. Schwarzenberg, der talentvolle, verstandige und erfahrene Verfasser derselben, 
war jenen nur lateinisch redenden und schreibenden Doctoren nicht gelehrt genug, dafs sie dessen 
in gemeiner, von jedem verstandener, deutscher Sprache geschriebenes Werk batten achten kon— 
nen. Die Reichsstande, welche sich schon Jeren Abfassung widersetzt hatten, waren natiJrlich 
auch nicht ihre grofsten Gonner und Beschiitzer. Vielleicht mochte dieselbe auch zu tief in die 
Wunden der Zeit eingeschnitten^ und dadurch Widerstand erzeugt haben ! Kurz sie blieb lange 
Zeit unbefolgt, und die grdbsten Misbrauche 2<^), so auch die Gerichte in ihrer alten Form, z* B. 
im Jahr 1537 in Liibeck >i) dauerten nach wie vor fort! Erst nachdem dieselbe von Gobler und 
Remus ins Lateinische iibersetzt, und von einem Gilnhausen, Karpzov und anderen spateren Gelehr- 
ten ihre Vorziige erkannt worden waren, stieg auch allmalig ihr Ansehen. Schnell hinter einander 
ward dieselbe in Liineburg ^)/in der Grafschaft Solms*^)^ in deir Grafschaft Sponheim^), im 
Herzogtham Zweibrucken *5), im Bisthum Wurzburg *^^, ja in fast ganz Deutschland einge- 
fiihrt *7), Auch auf die Bairische Criminalgesetzgebung, zumal auf die Malefiz-Ordnung von 1616 



16) Malblahk, p. 77 — 82, Hau8c7/ild, p. 202 — 216. 
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hatre dieselbe Einflniii erhalten. — AUeio aach jetzt noch ward sie nirgenda bachstablich befolgt, 
allenthalb^n anderte die Praxis nach Wiilktihr ab, and dies Abgeanderte war gro&entlieils leider 
gerade das beste. 

Es liegt jedoch aufser dem Plane metner Anfgabe, dieses bier welter ^a verfolgen. l^Ieine 
verehrten Richter verlangen die Geschicbte des Untergaogs des altdeutscben Criminal verfahrens, 
icb kehre daher nan zu meinem Gesenstande znriick. Das Wesen dieses Verfabreos bestand in 
der dabei iiblichen, aus ungelehrten Ricbtem bestebeoden, Persgericlitsbarkeit, und aas dem miind. 
lichen ofientlichen Anklageverfahren. Werde icb daher den Untergang dieser vier Pwakte gezdgt 
haben, so glaube icb meiner Aufgabe , so viel wenigstens in meinen Kraflen sti^ht, Geniige gelei- 
stet za haben. 

A. Untergang der Persgerichtsharheit. 

§. 225. 

Oben scbon (J. 311 ff.) babe icb den Untergang der altdeutscben Persgerichtsbarkeit im All- 
gemeinen abgehandeit, and da an den meisten Orten Criminal— und Civilgewak denselben Rich- 
tern anvertaut war, so gilt das dort Gesagte aucb vom Criminalverfahren, zumal aber, was dort 
Ton der adelichen Persgerichtsbarkeit bemerkt worden ist. Das bier noch weiter Anzutiibrende 
gilt darum nur von den Orten and Landerui wo noch nichts anderes bestimmt worden war. 

<Nach, wie vor £rrichtang des Reichskammergerichtea fohren ungelehxte Richier« weldfte Ge- 
nossen der zu Richtenden waren, fort, die Verbrecher absaurtheileu, denen die Abneigong.der 
damaligen Doctoren gegen peinliche Sachen so sehr za stattea kam, dab icb au<^ nichl einen 
einzigen Doctor bei einem der Criminalgerichte dieser Zeit entdecken konnte. Vielmehr warea 
es bios ungelebrte Genossen, welche im Jahr 1503 beim Dor^erichte zu PfuUingen, 1507 and 
1514 bei dea Stadtgericbten zu Balingen und Stattgardt, 1505 beim Landgecichte za Wnngen ^), 
and 1528 im nordlichen Deutschland Criminalurtheile fanden ^y 

Aucb die Bambergische* (art. 2, 7), Brandenburgisdlk^ (art 1, 5), u, peinliche Gerichts^Ord. 
Karls V. ^) verlangten noch ungelebrte Richter. Ja urn diesea das dofck Einmischong dec frem- 
den Recbte scbon so schwierig gewordene Rechtsprechen za erkichtem^ ward sogar Schwarzeo- 
berg veranlaTst, die Bambergische Ordnang selbst, and zwat g«rade in der Art, wie es gtscheben 
ist, zu entwerfen, wie er sich im art. 2. selbst dariiber ausspricbt : iNachdem aus lai^er gemeyner 
Jiibung diser Land die baUsgericht nit anders, dann nut gemeinen Persomenf die der recht nii ^c- 
lilernt^ oder geiibt haben -^ besetzt werden mogen, darumh haben wix in nachgeschiibener unser 
yOrdnung nit allein auffsehung, wie wir denselben leaten ein fbrmTand weyse zu bandeln and 
ztt xichten, antzeygen die den Keyserlicben rechten u. guter gewooheit nach bestendig sein mocht, 
asunder haben des mere bedencken mtissen, wie wir derselben lent itnbegri/JUchkgyi zu hilff* komettf 
idas melden wir darumb dab die leser ursach zu wissen haben, warumb wir in diser nachfolgen- 
sden unser ordnung die Form und weise der g^FecbtUchen handJu«g nit alwegen dermalsen (ah 
]»«o es vor den Rechtgelerlen wer) gehaiten, jBiucb so vU auf Ratsuchen^ und ander© handlung bey 
^unsern Reten gesteilt baben^ und dester bab mercken kiinneo, daf^ solchee zu No^tdurfi solcher 
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9sachen gescheeA ist.c Das eiozigOi was durck diese GericKtsordnvogeit, mid mit Reoht, abge- 
andert \vurdey war, dab man nun weniger auf die Genossenschaft, als auf die Fahigkelt der Ur- 
theiler Riicksicht nahm, und darum nicht mehr jeden Genossen zum Rechtsprechen zuliefs, son-^ 
dem nur: J^fromnie erbare, verstendige und erfarne per^onen — darzu aucJi £deln und gelerten 
igebraucht werden .mogen,s wie die peiul. Ger. O* ait. 1. sagt, welcbe an jedem einzelnen Orttt 
gewahit, und als Sqhoffen beeidigt; werden sollten. 

Daher erklart es sich denn zugleich, warum noch in den Jahren 1537 nnd 1545 zu Stuttgart 
ungelehrte Richter urtheilen konnten ^Oi warum nach der Hessischen Halsgerichts-0. Ton 1535 
art. 3., sogar noch SchdfPen urtheilen sollten, eben so in Wiirzburg nach der Briickengerichts*0. 
von 1577 — 82 und der peinlichen Halsgexichts-O. von 1580 3^), und warum hie tind da, zu^ 
mal bei Patrimonial-Criminalgerichten der Stadte, noch bis auf unsere Tage Schbffen die Urth^ler 
geblieben sind^). 

An den meisten Orten wurdeo aber die ungelehrten Schoffen nadi und nach aus den Gerichten als 
wirkliche Urtheiler verdrangt, wie dies auch von Criminalgerichten schon bemerkt worden ist (§. 213.) 
Als namlich das Criminal recht immer ^elehrter, alsp dem gemeinen Menschenverstande unzugang- 
licher geworden war, da geniigten bald auch in Criminalsachen ungelehrte Richter nicht mehr. 
Schon seit 1544 wurden auf Ersuchen des Stsjdtrathes zu Kassel jedem Criminalgerichte ein bis 
x^wei Gelehrte beigeordnet ^). Noch spaterhin iTvard an sehr vielen Orten die £inschickang der 
von den SchofPen gefallten Criminalurtheiie an die fiirstlichen Holrathe, Regierungen,. und Ranz* 
leien, zur abermaligen Untersuchung und allenfalsigeQ Bestatigung verordnet. Im Wiirtembeigi* 
schen im Jahr 1644 ^), im Wiirzburgischen seit 1684 36^, in Jiilich und Berg seit 1&95 ^): j^das 
xabgefa&te Scheffen—Urtheil^ welches das Sche£Pengericht bestens zu befordem u. in schweren u. 
)zweiffelhafi^igen Fallen mehr verstandiger, wohl auch beriihmter Universitaten, Raths, u. Beden- 
ckens sich zu gebrauchen, ist ohne anstandt zu gemeltem unserem Gulich^ und Bergischen Hojf^ 
ikrath einxusehicken^ in welchem es sobalt es einkombt, mit beyseitsetzung aller voriger Burger- 
jlicher Streitigkeiten vorzunemmen, ob, und in wie weit es peinlichen Rechtens wegen bey dem— 
cselben zu lassen, oder was sonsten gestalten Umbstanden nach zu verordnen^ reifilich zu 
}»uberlegen, u. nachdem sie .Uns unierthanigsies GuiUchien hieriiber erstattet, Unserem Hauptge- 
richt nach anlafs Unserer aufif sothanes gehorsambstes Gutacbten erfolgender gnadigster resolution 
}»die weitere Notturi!\ von daraufs zu befehlen.c 

Und noch spater wurde fast allenthalben in Deutschland den Untergerichten die blofse Unter^ 
snchung gelassen, so in der Pfalz, im Zweibriickischen und anderswo den Zentgrafen, Amtleuten, 
Kellem oder Vogten, wozu sie natiirlichjiicht mehr der Schoifen bedurften, die denn nun auch 
an den meisten Orten verschwanden, an anderen aber wenigstens nur noch des Beweises wegen blie— 
ben, zugleich aber die Einschickung der Akten zum Spruch an die Regierungen verordnet ^). So 
dab auch den Dorf- nnd Stadtgerichten, welchen in friiheren Zeiten die Criminalgerichtsbarkeit 
sdbst zugestanden hatte, nun weiter nichts blieb, als die Instruclion und Eceecufion der von der 
Regierung gesprochenen Urtheile, wie anderswo, so namentiich auch den sonst so privilegirten 
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ChurpfSlzischen' Haiiptstadten Mannheim, Heidelberg nnd Frankenthal ^9). ErM in ganz neuen 
Zeiten erhielten die Hot- und Apellationsgerichte auch Crin^inalgerichtsbark^it, namentlich im 
Konigreich Baiern , tmd im Qrofsherzogthum Baden. Damit jedoch kein finmal eingefiihrteir G^ 
forauch abkomme, liefs man es auch jetzt noch bei der durch den Nothstand friiherer Jahrhunderte 
veranlafsten Einschickung der adch von den Regierungen abgefafsten Urtheile an die allerhodv- 
sten Regierungen, wle dies schon in der angefahrten Jiilich- und Bergisehen Verordnung ange- 
deutet worden ist. Vergl. auch oben §. 172 inf. ^' 

Auch in Baiern sind an den mei&ten Orten schon sehr friih die SchofFen and nngelehrteo 
Richter abgekommen, deren ich doch jetzt, da die Bairischen Criminalgerichte in mancfaer Bezi«- 
hung von den der iibrigen Lander verschieden waren, wenigsten* mit . eintgen Worten gedenken 
mufs. Nach der Bair. Malehtz-O. von 1616 ¥>) soUten namlich die Pfleger oder Landrichter im 
Beiseyn eines Gerichtschreibers, der das ProtokoU scfarieb, und zwei bis drei Beisitzer, entvvmder 
«us dem Rathe oder sonst-aus dem Volke, die Untersuchung machen, ^welche Beisitzer jedoch, an 
den meisten Orten, als blofse Zeugen, und nur an wenigen Orten noch als wahre Urtheiler zag»> 
eogen wurden 4i). War nun die Untersuchung beschlosseui so wurden die Akten an den fiirstli- 
chen Hofrath oder Regierung eingeschickt 4*), von diesen das Urtheil gesprochen, und zur £zecu»- 
tion wieder zuriick an das Pfieg- oder Landgericht geschickt, mit der Weisnng das Urtheil nun 
abfassen zu lassen 49)^ Fur den letzten Fall mufste jeder Pileger einen sogenannten Banrickur 
hahen und besolden, wclchem nun die Akten iibergeben warden, um eniweder selbst das Urtheil 
abzuEassen, oder die. Akten zu dem Ende an Recbtsgelehrte zu schicken 44}^ oder an den wenigen 
Orten, wo noch Beisitzer zugezogen werden mufsten, sich mit diesen iiber ein Urtheil zu ver«- 
einigen 4^). So blieb es im Ganzen bis zum Kreitmayr'schen Criminalcodex im Jahr 1751, der 
bekanntlich in neueren Zeiten wieder durch einen anderen verdrangt worden ist, welcher seiner- 
seits nun ebenfalls Avieder einem baldigen Untergang entgegen sieht. 

B. Untergang des .dnklage - Verjdhrena. 

\. 226. 

Wie das Verfahren von Amtswegen entstanden ist, und sich allmalig verbreitet hat, mochtc 
ich wohl gerne hier untersuchen, wenn mir nicht der 1 2te Oktober gar zu nahe kerangeriickt ware, 
ilch iibergehe diesen Punkt darum um ^o lieber, da cr doch streng genommen nicht hierher ge- 
liorte, und mir dessen Eutwickelung sehr viele Zeit' rauben wiirde, indem ich der gewohnlichen 
*Meinung, welche -dessen Entstehung dem kanonischen Rechte zi^schreibt, nicht beistinimen kann. 
Ich bemerke darum nur, dafs daaselbe schon dem altesten Dentschland nicht ganz fremd gewesen 
ist, wie ich dies sphon j(J. 119) angedeutet babe, dafs es sich immer mehr und mehr verbreitete, 
und am Ende auch in die Bambergische- (art. 10, 17.) Brandenburgische- (art. 8, 15.) und peinT. 
Halsger. O. (art. 6, 10, 11, 214.) iiberging. Jedoch blieb auch in diesen Ordnimgen da6 Anklog^- 
T^erfahren, nach wie vor, das Haupt—^ das inguisiiorische- gewissermafsen nur das iolerirte Ver- 
fahren. Woher es -sich denn zugleich erklart, wie im Wiirzburgischen, in Baiern, im Wiixtem^ 
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bergisclien, in Aer Pfak, in Jfilich and Berg 4^), in Lubeck 47), und anderswo noch das ganze* 
I6te Jahrhundcrt hindurch (J. 89, 119.), in Wiirtemberg sogar 4«), und beim Achtprocels wenig- 
stens auch nocH anderswo (§. 120.), noch Ticl linger der Anklage^Procefs aicli erhalten konnter 
ond wirklicK erhalten hat. 

Auch -wtirde sich meines Eraehtena das Anklage-Verfahren nie verloren haben, hatte nicht in* 
der Halsgerichts-Ordnung selbat, und in den spateren Ansichten der Juristen, der Grand zu des- 
sen Untergang* gelegen. Statt namlich, wie dies schon bemerkt worden ist (}, 175), beide Ver- 
fahrungsiT^eisen durch Anstellung von Staatsprokuratoren mit einander zu vereinigen^ liefs Schwar- 
zenberg nur die alten Privaianhlagen ^ und nehen ihnen das inquisitorische Verfahren bestehen. 
'Wiewohl er sich dieses doch nicht so rein inquisitorisch, wie die spateren Zeiten, wo Anklager- 
und Richter ih einer Person vereinigt ward, dachte, sondern vielmehr woUte, dafs im Falle des 
Verfahrens von Amtswegen der Beamte, welcher es einleitete, ganz dieRoUe des Ankli&gers iiberneh* 
men soUte 49), wie dies in frdheren Zeiten tiblich gewesen ist^ und auch spaterhin noch in Wiirtem- 
berg und inBaiernbeobachtet ward(§. 119). Bald mufsten jedoch, bei der Art, wie sich die neueren 
,Staaten entwickelt hatten und mit Polizeianstalten versehen 'wurden, die blofsen Privatankla-- 
gen immer unzureichender erscheinen, das inquisitorische Verfahren aber immer mehr zusa^' 
gen (^. 199.). Statt nun aber auch jetzt noch, dem Geiste des angefuhrten art. 188 geuiafs, das 
inquisitorische Verfahren durch Anstellung von eigenen (Sffentlichen Anklcigern immer waiter auszu- 
bitden, und in der That zu vervoUkommnen, verliefsen die spateren gelehrten Juristen den Buch*' 
;staben und Geist dieses beriihmten Gesetzes, bildeten sich theils aus sehr iibel angebrachten Stel- 
len des romischen, theils des kai>onischen Rechtes, theils endlich der Glossatoren jene wunderbare 
Theorie von Inquisitionsprocefs, der den vemiinftigeren Anklageprocefs immer mehr verdrMngen, seit 
Carpzov sogar die Herrschaft erlangen, noch bis aufun sere Tagereichen, und sogar ma chtige G6n- 
ner und Vertheidiger erhalten sollte, meines Erachtens bios deswegen, weil man als Gegensatz sich 
bios die alten Privatanklagen dachte, vor denen er freilich heutiges Tages grofse Vorzuge haben mag. 

So kam es denn, dafs das Anklageverfahren nach und nach in ganz Deutschland^ ohne je- 
doch abgeschai¥^ worden zu seyn ^), aufser Gebrauch kam, wahrend dasselbe sogar hie und da aus— 
driicklich abgeschaff^ worden ist. In Baiern z. B. schon durch die Maleiiz-O. von 1616, in Jiilich 
und Berg durch dfe Verordnung von 1695 5') , und im Brandenburgiachen durch das Edikt vom 
21sten August 1724. 

C Untergang der Mundlichkeii. 

§, 227. 

Den ganzlichen Mangel alles schriftlichen Vorverfahrens im alldeutschen Criminalverfahren 
hahe ich oben schon gerugt, und zngleich bewiesen, wie mit dem allmahlig entstandenen Beddrf- 
nifs der Schrift, diese selbst nach und nach emporkam (§. 200 inf.). Je groiser das Bediirfnifs, 
desto grober und langer ward auch die Schrii^, wie dies mehrere Proceduren aus den Jahren 1513 
bis 1523 beim Miinchner Stadtra)th beweisen 5^). Doch bestaixden aoch jetzt noch die ganzen Akten. 
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aus dem, grofstentheiU 'wahrend dem Foltern gemachton Gestandnisse , and der am Eode mit 
iwei Worten bemerkten Execution^ z. B. iin Jahr 1513 ^}, sltem kathrein Lienhart Tagb«rcheriii 
}iist knmen hie in Fronfest an SamsTag vor Vid an. im XIII and hat dastlb wekenni vor getchwonn 
xgericht u. bayder Bargermeister wie hernach volgt etc. Item sy hat welcennt sy hab jm San Jorgen . 
xhochreyter von Weinachten im XL Jahr, an Ir gehabt, and mit Hm za schafivn gebabt his jet^t 
»in der vasten habs sys in der Gnad aaf dem Hayling perg peicht u. poest o. habs dainach nymer 
iThan etc — Item sy hat wekennt etc. — Die hat man lemptig graben an Ertag oach Johannes 
iBapti8te.(c So auch noch im Jahr 1536 in den Niederlanden ^). *^ Und vde korz noch alle diese 
Akien gewesen seyn mubten, beweist der Umstand dafs auf wenigen Seiten acht solchei Procedu- 
ren von Lipowsky p. 165 — bis 176 wortlich copirt werden konnten. 

Durch die Baoibei^ische'- 5^), Brandenburgische- ^) und peinl. Halsgerichts-O* Karls V. ^) 
ward das scfariftliche Verfahren sogar das gesefzliche, Jedoch sollte auch jetzt noch dasselbe bios 
das Vorverfahren bilden^ das endliche Verfdhren aber, nach wie vor, miindlich seyn. Dafs die- 
ses vor den genannten Halsg^richts- Ordnnngen der Fall war, liegt in der Nator der Sache, und 
geht auch auf da3 Bestimmteste aus dem Verfahren gegen Hans von Rockenbnrg im Jahr 1515 
hervor. Zuerst wurde derselbe vom Rentmeisler und Stadtrath verhort ^), und erst, nachdem 
derselbe gestanden, ein endlicher Rechtstag angesetzt, und dazu der Ambtmann zu Perlach emannt, 
um bei der endlichen miindlicheD Verhandlung den ofTentlichen Anklager zu machen ^). Auch die 
oben schon erwahnten endlichen Verhandlungen in den Jahren 1503, 1505, 1507 und 1514 w»- 
ren noch miindlich (§. 225). — Eben so blieb es aber auch noch nach den angefuhrten Verord- 
Rungen. War namlich das schriftliche Vorveifahren zo Ende, so sollte ein endlicher Rechtstag 
angesetzt, and kier im Anklage- Verfahren die Sache miindlich, oder wenn einer der Redner nicbt 
Mden konnte, auch schriitlich verhandelt werden, jedoch so, dafs auch im letzten Falle die schrift* 
lich abgefafste Anklage and V^rtheidigung , wie die Beweise, ^fTentlich in Gegenwart des g** 
aammten Gerichtes verlesen, und verhandelt werden mufsten. Nur allein das Urtheil tolbt allr- 
zelt ftchriftlich abgefafst, aber dennoch dfifentlich verlesen werden. So nach der Bambergischen- ^), 
Brandenburgischen- ^>)> ^^^ ^^ peinl. Halsgerichts~0. Karls V. ^')« Und auch in den Jahreo 
1536 und 1537 wurde noch im. Wiirtembergischen ^), so wie im Wurzburgischen nach der Ordr- 
nung des Briickengerichts von 1577 — 82, nach der peinl. Gerichts-0. von 1580, und der Ordr- 
jiung der Mordacht von 1584 -<- 1590 ^) im Ganzen miindlich^ mittelst Privat- oder offentlicher 
Anklage, verfahren. 

Woher kam es non^ dafs dennoch, und zwar in ganz Deutschland, die Miindlichkeit nntef- 
ging? Die angefiihrten Halsgerichtsordnungen, indem sie die der endlichen Verhandlung vorhei- 
gehende Berathung der SchoiFen anordneten ^S), und beim endlichen Rechtstag die blofse Ablesung 
der Akten verordneten, die abermalige Abhor det Zeugen vor gesamnrtem Gericht aber fiir iiber- 
fliissig kielt^, trugen in sich selbst, schoa den Keim dazul Denn Jiatte man einmal die Akten 
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gelesen, nnd dariiber bemthschUgt, to batte dann Datiirlich ein jeder seine Meinang gefafst, die in 
der offentlichen endlicben Sitzung selbst keine Aenderang mehr leiden konnte, da hier ja nnr noch- 
mala abgelesen wurde , was man schon wulste I Auf diese Weise mufste denn der endliche Recbta-^ 
tag bald nur eine leere Ceremonie werden, an welcbem ausgesprochen ward, was friiher schon iiber— 
legt, and niedergeschrieben war!! Als nun aber aacb in spateren Zeiten, wie z. B. in der Ghur* 
pfalzischen Malefizordnung von 1610. tit. 6. $.3., noch verordnet worden war, das wenige, was 
auch in diesen endlichen Rechtstagen gesprocben werden mochte^ zu Protokoll za nehmen , als die 
▼on den spateren Juristen neu gebildete Inquisitionsmaxime das alte Anklageverfahren immer mehr 
und mehr verdrangt hatte, und am Ende noch gar den Schdfren das Urtheilen ganz genomroen w^or— 
den war^ so konnte denn freilicb am Ende die ganze miindliche Verhandlung in weiter nichts mehr 
bestehen , als in der nochmaligen QfTentlichen Ablesung des schon vorher bekannten Urtheiles ey- 
nes abwesenden Gerichtes, oder vielmehr einer Regierong, welche immer nur eine Verwaltungsbe- 
horde seyn sollte!! 

, Und so ging denn in ganz Deutschland , auch in Criminalsachen , alle Miindlichkeit zu Grab, 
und mufste zu Grab gehen, am einen Orte freilicb friiher als an dem anderen, Namentlich in Baiern 
schon sehr friih, denn schon nach der Declaration und erleuterung etlicher in jiingst Beyrischer 
aufFgerichter Policeyordnung begrieiFener Articul von 1557 in fine war schon fast das ganze Verfah- 
ren schriftlich , eben so nach der ChurfurstL Pfalz Fiirstenthums in Ober Bayern Landsordnung von 
1590^), vollends aber gar nach det Bairischen Malefizordnung von 1616 ^), w^eswegen denn nun 
auch sehr veise die eitle Ceremonie der Anklage, bei der offentlichen Urtfaeilspublication auf dem 
offentlichen MaUfix-^Rechtstag , abgeschafft ward ^), 

U. Uniergang der OeffenilicKkeiU 

§. 228. 

Wie die Miindlichkeit, so blieb auch, nach wie vor der Errichtung des Reichskammergerich- 
tes, die Oeffentlichkeit bei alien Griminalverhandlungen. Im Jahr 1503 z. B. zu PfuUingcn: ))Tor 
]»dem Rathhuse an offner fryer Kungsstrafse unter blofsem Himmel,c 1505 zuWangen: xan der 
sfryn Rychs Strafs so weit, brait und lang das ein^Wagen durch Gericht faren mogt ofFenlich,« 1507 
zuBalingen: >nnderm Himmel,« 1514 zu Stuttgardt: »auf ofFentlichem Markte7o),« und 1528 im 
nordlichen Deutschland 7i). Oeffentlich soUten auch die Verhandlungen auf dem endlichen Rechts- 
tage seyn, nach der Bambergischen 7a), Brandenbnrgischen 73), und Halsgerichtsordaung Karls V. 74), 
und offentlich unter freiem Himmel waren sie auch noch 1537 zu Lubeck75), 1537 und 1545 im 
Wiirtembergischen 76), im Wiirzburgischen beim Briicken gericht , nach Ordnung von 1577 — 82 77): 
>zu Mittag zu aylff Horen, so soUen sich die schopffen samblen, und dafs Landgericht jenseit 
:bMeins an der Briichhen besitzen ctc.,t und p. 995: — litem alle die verurtheilt werden, dafs 
soil geschehen bey Sonnenschein , unnter dan Himmel und unter Icinen ohendach,9i Eben so nach 
der peinlichen Halsgerichtsordnung zu Wiirzburg von 1580 76) Auch das hinten sub Nr. A. beige- 
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fiigte Bild stcllt noch ein im sechszehnten Jahrhundert, wahrscheinlich zu Frankfurt, gchaltenes Of- 
fentliches Criminalgericht dar. Und , damit das ganze ja recht alterthiimlich aossehe , mu&ten lo 
Wiirzburg der Obcrschultheifs, der Zentgraf and einige Burger gewappnet, mit Hamtsch und Reit- 
handschuJien dabej erscheinen 79) : — »der Oberschultheils ettlichen Biirgem in Hamisck dabej sa 
Jsein, das Gericht zu beschiitzen etc.,« und p. 935: — »AUsdann gibt der Schultheifs dem 2:€nnt'- 
"^S^offen den Stab, dec soil sitzen am Gericht in seinem Harnisch und Wappen^ Hanndtschuke an- 
ihaben. etc.c 

Auch spaterhin noch blieb die Sitte der endlichen offenilichen Rechistage^ hie und da offent- 
liche Malefitz-^Rechtsiage ^), spaterhin aber gewohnlich hochnothpeinliche Hahgerichie genannt «»), 
welche aber, aus den im. vorigen §.. angegebenea Griinden , am Ende zu einer eitlen Komodie wur- 
den, wo mit viclen Ceremonien und vielcm Geprange das friiher heimlich, »»m heimlick Malefiz- 
jR^cA/8^),« gefundene, und auch schon publicirte, Urtheil nochmals Sffentlich verlesen, und 
darauf der Verurtheilte zum Richtplatz gefiihrt ward. Ein Schauspiel , welches ich selbst noch in 
den Jahren 1810 oder 1811 in Heidelberg gesehen, und das noch am 12. Juli 1821 in Dresden auf 
dem Marktplatze, bei Gelegenheit der Hinrichtung Kaltofens, des Morders Gerhard Kugelgens, 
aufgefuhrtward!. 

An. anderen Orten war jedoch schoa weit friiher, sogar vor Ertichtung der peinlichen Ge- 
richtsordnupg, die OefTentlichkeit untergegangen , zumal, was wohl zu bemerken ist , ia Bischoffs— 
stadten^ z. B. in Worms j wo. schon nach dem Vergleich von 1519 c. 26, 29, 30^) auch die Cri- 
minalurtheile heimlich zwischen vier Wanden gesprochen , und nachher erst der Verurtheilte of— 
fentlich anf dem Marktplatze ausgestellt, und von da auf den Richtplatz abgefalirt ward« Eben 
so auch in SpeUr nach Lehmann ^4). Und noch an anderen Orten endlich ward die OefTentlich- 
keit sogar planmafsig ^ durch ertheilte Privilegien bei verschlossenen Thiiren richten zu diirfen, 
untergraben und. abgeschaHt. Ein solches. Privilegium erhielt :&. B. im Jahr 1521 der Vicekanzler 
Ziegler fiir seine Herrschaft Bar von Kaiser Karl V. , welches ich doch der Merkwiirdigkeit wegen 
hierher setzen will ^^) : ^ idas er und sein erben. und jnnhaber der herrschaft Barr in derselben 
xseiner herrschaft und andere seinen Gerichten — da sy hochgericKt und den pan ither das pluet zu 
ifrichten haben, dieselben jr gericht. mit beschlossener ihiir halten^ und alle und jede ubel* 
sthetig und schedlich leut, so innen zu gefcnghnus bracht werden, durch sich selbst oder jr un- 
sdergesetzt richter umb jr verhandlung auf eins yeden selbstbekhandtnufs und gichtigen mund, — 
9 nach des heiligen reichs recht urtheilen und richtea, und verrer den alien gehrauch und ^ewonheii 
:$zuhalten. nit schuldig sein sollen etc.c 

Nur in sehr wenigen Landem hat sich dagegen, wie z* im Wuriemhergischeny die offentliche 
Criminaljustizpflege bis fast auf unsere Tage erhalten , nach. Gerstlacher 86) : — xUebrigens werden 
9in diesem Herzogthume die peinliche Gerichte, zwar nicht mehr unter-Jreiem Himmel gehalten, 
jDJ^ioch riihret es, ohne Zweifel daher, dafs nach heut zu Tage jedermann. zusehen und zuhoren 
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ydarf , indem nioht nur die Tkiiren offen gelatsen , sondern auch die peinliche Rechtstage mejirsten 
yTheib an TFochenmariudgen j da das Volk aus den Dorfern in der Stadt versammelt ist, an^^- 
aitelit werden.c 

Am aUgemeinsten, und bei \veitein am langsteli, erhielt sich jedoch das aftdeatsche oifentUche 
Verlakren unter fireiem Hiimnel beim Achh* oder Bann^rozesst, So im Jahr 1504 beim Verfahren 
gegen Pfalzgraf Raprecht^), 1547 in Leipzig B8), imd tier Reichsabschied von 1570. §. 56, 57 ^) 
scharfte es sogar dem Reichskammei^ericht noch einma} ein: ^anterm freyen Himmel zu Publici^ 
>rang der Achtc zu schreiten. Eben so dem Hofgerichte zu Rothweil die Hofgerichtsordnung von 
1572. Th.'tl. tit. 11.^), eben so den Halsgerichten im Wiirzburgischen die Form nnd Ordnung der 
Mordtacht von 1584 — 1590 9i), and im Lunebttrgischen9»), und anderswo noch viel spater?^). 
Bis denn zuletzt, mit dem Aehtprozels uberhaupt94) auch noch dieser Rest der altdeutschen Oef— 
fentlichkeit aufser Gebrauch kam. 



VI. RESTE IM HEUTIGEN DEUTSCHEN PROZESS. 

§. 229, 

Auf diese Weise ist denn, im Laufe mehrerer Jahrhunderte, die vordem allenthalben, bei alien 
und jeden Gerichten geltende offentlich miindliche Rechtspflege im Germanischen Mtttterlande unterge- 
gangen , und fremdes Verfahren in der Art an die Stelle des nationalen getreten , dafs auch nur noch 
ein 8ch>vacher, kaum kenntlicher Schein von dem friiheren Glanze geblieben ist. Denn abgesehen 
von dem hie und da iiblichen Rufen, den Audienzen, der Prozefsleitung desHichters, der Formel 
von Rechtswegen, und worauf dann ferner ergehen soil, was recht ist, den hie nnd da bis auf un- 
sere Tage erhaltenen Rolanden , Kdnigsstiihlen , Richtsteinen und dergleichen mehr , wovon schon 
oben gelegentlich die Rede war , erinnern uns auch nur noch wenige Namen , wenige Gebranche 
an das friiherhin iibliche Verfahren. So der Name des Amimanns fiir Gerichtsboten , zumal auf 
dem Lande, in Baiern und anderswo. So die Namen der Hofgerichte, Hof- Und Oberhofrichter, 
wahrendsie schon langst nicht mehr bei Hofe gehalfen werden, die Prasidenten schon langst nicht 
mehr die alten Richter sind. Noch bis auf den heutigen Tag werden die Urtheile gesprochen und in 
der Appel aTigtfochien ^ wahrend dabei niemand mehr weder ans Reden noch Fechten denkt. 
Noch erinnern die Namen Detmold, ehemals Thietmallum, Melle, Ditmelle, Versmellc, Ges- 
raelle und andere in Westphalen und Belgien an die alten malla, und Mahtatt (J. 223.), ja sogar 
Gerichtsring 95) finden wir noch lange Zeit fiir den Ort oder das Gericht selbst gebraucht, wahrend 
schon langst nicht melir unter freiem Himmel und in einem Ring zu Gericht gesessen ward. Noch 
bis auf den heutigen Tag sind bin und wieder noch die Reinigung«eide in Criminalsachen , so wic 
die Duelle als eine Art von Gottergericht im Gebrauch. Auch die heutige Sitte, den Prasidenten 



87) Krenner, XIV., 674. ff. SS:^ Haltaus. gloss. Weibel in fine. 

89) Sonckenbery, III., 362. 90) Lunig, Reichsarchiv. t. III. p. 242. 

91) Schneidt, Abnehn. II., 1238. ff. 92) Pulendorf, obs. lU. app. p. 390. ff. 

93) Tittmann, IV., §. 876. p. 752. ff. 

94) Bdhmer ad C. C. C. art. 155. $. 2. Lehmann I. c. p. 290. 

95) Wirtemberff. Land-R. von 1567. p. 67, 6*?. Sponheimisch. Hofgcr. O. von 1586. lit 22. p. 36. SponJi. 
Unterger. O. von 1578. p. I8 f > f 5 f *- 



— 360 — 

in der Regel keine Stimme zn gestatten, hat gewiis im alten Richteramte, wo der Richter blofaer 
Fragor des Rechtes gewesen ist, seinen Unprang. Das so verbreitete Pf&ndei spiel selbst, wo der 
Richter fragt, was soil er than , dem dies Pfand gehort? erinnert gewifs jeden an die altdeutsche 
Umfiage des Richters I Anderer Reste j wie z. B. des beim hochnothpeinlichen Halsgeiichte hie 
und da gebranchlichen Zetergeschreis nnd dergleichen mehr, nicht einmal sa gedenken. Ja sogat 
der Scepter unserer Kaiser nnd Konige erinnert an ihre ehemalige Richtergewalt, an den auch von 
ihnen bei Gericht gehaltenen Stab! -^ 

Aber nicht allein Dentschland , fast ganz Europe ist vol! Spuren solcfaer Reste ans friiheren Zei- 
ten« Von Polen hat es schon Hauschild 9^ bemerkt, vom ganzen Norden EuropenSy zumal auch 
Britannien, ist es bekannt. Weniger von Frankreich , weswegen ich darjiber noch einiges beiiii-*' 
gen will. 



VII. RESTE IM FRANZOESISCHEN NOCH GELTENDEN 

PROZESS. 

§• 230. 

Ich will nicht reden von den cours d'appel, von den plaids, von plaider und plaid oyer, wel— 
che gewiis jeden an die alte curia, die Hofgerichte, placita, an das placitare erinnem werden. Eben 
so wenig will ich reden vom Criminalverfahren ^ wo nicht allein beim Coniumacialverfahren S7) 
jeder Kenner, in Ansehung der da bei zu beobachtenden Formalitaten sowohl, als der Folgen, an 
den altdeutschen Achtprozefs denken (vergl. z. B. oben {. 151.), sondern auch* beim iontrculikiori-^ < 
schen Anhlageverfahren die Aehnlichkeit mit der deutschen Vorzeit autfinden wird, weil man mit 
Recht dagegen einwenden konnte, Frankreich selbst habe dies ganze Verfahren e^st in neueren Zeiten 
dem benachbarten Britannien entlehnt! Nur iiber das Civilverfahreriy welches sichaos grauer Vorzeit, 
das ganze Mittelalter hindurch, bis auf unsere Tage erhalten hat^ wird es mir erlaubt seyn, einige 
wenige Worte hier beizufiigen. 

Schon die Anordnung des Sitzungsortes selbst ist ganz nach altdeutscher Weise. Das Gericht 
sitzt auf erhohten Sitzen , in einem Kreis herum , ahnlich dem alten Gerichtsring. Der President 
in der Mitte, die Richter zu gleichen Theilen auf beiden Seiten. Weiter vorn gegen das Audito- 
rium links der Gerichtsschreiber , rechts der Staatsprokurator. Vor der Erhohung, aber doch auch 
durch«ein Gelander vom Gericht^ wie vom Publikum getrennt, die Anwalte und Advokaten, wei— 
che, wie vordem, stehend ihre Vortrage machen miissen. Vergl. das Bild sub Nr. D. 

Die Functionen des Prasidenten w^hrend der Sitzung sind ganz lihnlich denen der altdeutschen 
Richter , mit einziger Ausnahme , dafs auch er seine Stimme hat. Die Gerichtsschreiber und Huis* 
siers braucht man nur zu nennen, um ihre Aehnlichkeit mit den alten Fronboten und Schreibem 
darzuthun, und von der Aehnlichkeit der Anwalte und Advokaten mit den alten Gewalthabem und 
Rednem ist oben schon das Nothige bemerkt worden. 

Die Ladung ist noch immer die alte soils collocatio bis auf den Nam en sajournementc sogar. 
Nach wie vor geht sie von den Parthieen selbst , oder , was dasselbe ist , von ihren Anwalten ausi 
mit dem einzigen Unterschiede | dais nun nicht mehr die Parthieen selbst} so wie im spateren Mitr* 
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telalter, schon der Fronbot, der Huissier dieselbe besorgt. Aber das Geripht selbst bekiimmert sich 
immer noch nicht darum. Auch die Erscheinungsfirbt ist noch di^e alte von acht Tagen^ anderer 
Aehnlichkeiten in der Zustellung nicht einmal zu erwahuen , von denen gelegentlich schon die Rede 
tear, r Vergl. z. B. oben §. 145» p. 206, J. 35. p. 45, §• 39. p. 48. 

£ist in der Sitzung selbst, nachdem also schon alles unter den Parthieen instruirt ist, erfahren 
die Kichter etwas von dem ganzen Streite. Vor gesammtem Gerichte und in Gegenwart der Par- 
thieen, \venn diese zugegen seyn woUten^ und des iibrigen Publikums, wird nwi die Sache inund- 
lich verhandelt, alleBelege vorgelesen, die Zeugen, oder auch die Parthieen , vernommen, die be- 
treffenden Gesetzesstellen u. s. w. verlesen, und von jedem nach seiner Weise interpretirt, bis niemand 
mehr etwas zu reden hat, oder das Geribht gehorig dnstruirt ist, worauf dann die Sache jsum Spruch 
ausgesetz^und alle Schriften dem Gericht iibergeben werden. 

Hierauf tritt denn das Gericht in einfachen Sachen gleich ab zur Berathung , oder in schwieri— 
gen Sachen wird dieselbe zu diesem Ende vertagt. Nach beendigter Berathung tritt das Gericht 
wieder zuriick in den Sitzungssaal , und wie friiherhin bei der ofFentlichen Abstimmung einer der 
SchofTeh, so spricht nun der Prasident, im Namen des Gerichtes, das, gewohnlich vorher schon 
schriftlich aufgesetzte, Urtheil ofTentlich aber miindlich aus, mit Angabe aller Entscheidungsgriinde. 

Auf diese Weise wird denn eine Sache nach der andern ofFentlich und miindlich verhandelt, am 
Endeder Sitzung aber in Civil-, in Criminalsachen dagegen erst am Ende einer jeden Assise die Confu-- 
macialsachen^ deren abermalige Verhandlung jedqch, wie in der Deutschen Vorzeit, durch eine vom in 
contumaciam Verurtheilten eingelegte Opposition verlangt werden kann (vergl. §. 204,). — Nun erst, 
'nachdem die ganze ofTentlich miindliche Verhandlung zu Ende ist, und ohne dafs dieselbe durch zu 
Protokoll dictiren jeden gesprochenen Wortes immer und ewig unterbrochen , und auf diese Weise 
wieder vereitelt worden ware, was die Rede bewirken sollte, wird uber das Ganze eine schrift- 
liche Urkunde aufgesetzt , Urtheil gendinnt , welches, wie die alten placita und Urtheilsbriefe, in 
erzahlender Form die Antrage der Parthieen, die Geschichte des ganzen Prozesses, die Entschei- 
dungsgriinde und den . wirklichen Spruch: }i)le dispositif,c enthcdt. 

Nach gefalltem Spruch ist es wieder der Fronbot, der Huissieri und nicht das Gericht selbst, 
Krelcher dasselbe exequirt, und wie in grauer Vorzeit, mufs auch er, wenigstens bei den wichtig- 
sten Akten, von Zeugen verbeistandet seyn«. Auf gleiche Weise kann kein Schuldner exequirt 
Werden, ohne dafs derselbe nochmals angemahnt, und ihm darauf noch ein kiirzerer oder langerer 
Termin zur freiwiiligen Zahlung gelassen worden ware 9^). Ja sogar die Executionsformel: man* 
dons et ordonnons ist nicht ganz neu, wie ich dies ebenfalls schon bemerkt habe (§. 162.), und ebeii 
so wenig die Nothwendigkeit , im Auslande gesprochene Urtheile durch ein inlandisches Gericht 
executorisch erklaren zu lassen, ehe man dasselbe in Execution setzen konnte (§. 165.). 

Dies ist mit wenigen Worten die noch immer altdeutsche Grundlage des noch bis auf unsere 
Tage geltenden Franzosischen Civil prozesses , woraus sich zugleich ergibt, wie wenig Sachkennt- 
nifs diejenigen verrathen, welche dieses Verfahren fiir fremdes Machwerk, ja die Vertheidigef of-* 
fentlich miindlicher Gerichtspflege selbst fiir Franzosen erklaren. Gerade als wenn sonst niemand 
OfTentlich miindliches Verfahren gehabt hatte und noch hatte, als eben die Franzosen i Als wenn 
nicht vielmehr urogekehrt diese selbst die Grundlage ihres Verfahrens in friiheren Jahrhunderten 
von den alten Germanen erhalten hatten ! I Als wenn die Vertheigung des dfTentlich miindlichen 
Verfahrens gerade eine Vertheidigung der Franzosischen Gerichtsformen seyn miifste!!! — Vielmehr 



98> C. proced. art. 673 674 636, 626, 583. rergl. §. 189. et 52, Nr. 3. ol»en, aach §. 35. p. 45. 
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konnte man mit weit mehr Gfuhd diese Beschuldigung titnkehreti gegen die Vertheidigor heimlicfaery 
schriftlicher Rechtspflege, und behaupten, dafs sie frerodes, antinationales Verfahren wollen , dafs 
sie, wenn anch mit deutschen Zungen, Ait Fremdlhige unter dem dentschen Volke seyeh , und ea 
auch bleiben woUten ! — Und wie mitteUt Einfiihrung fremder Rechte fremdes Verfahren dcm 
deutschen Vaterlande aufgedmngen worden ist, so "wird nach Recht der Wicdeivergeltnng fremdes 
Recht die Veranlassung werden , dem Deutschen wiederieu geben , was er bedarf ! -was ihm gebiirf ! J! 
Dies ist es , Was ich iiber eine der interessantesten , aber zngteich weit umfassendsten Aufgaben 
zu sagen weifs. Miihe und Arbeit sind dabei nicht gespart, darum hab^ ich auch einige Hoffnung auf 
den Beifall meiner verehrten Richter. Sollten aber andere bei mehr Muse und Talent Mehr noch 
geleistet haben , nun so miissen mich eben Ovid's Worte trosten : 

Non tam torpe est vinci, qtiam oontendisse decorum. 
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